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Tytu>em wst pu

Muzeum Warmii i Mazur w Olsztynie przy wspos>pracy Ministerstwa Kultury i Dziedzictwa
Narodowego w ramach programu Dziedzictwo kulturowe ... Priorytet V: Ochrona zabytkéw
archeologicznych (umowa nr 1775/13/FPK/NID) zrealizowa>o w 2013 roku projektgzme
elementy broni drzewcowej z dawnych kolekcji Prus Wschodnich w zbiorach Muzeum Warmii
i Mazur w Olsztynie Zgodnie z za>o*eniami tego priorytetu realizacja zadania mia>a na celu
przywrocenie cz +ci dziedzictwa archeologicznego, b d$cego dzi+ pod opiek$ muzeum w Olsz-
tynie, do tak zwanego obiegu naukowego. Nikogo nie trzeba przekonywa;, jak wa*ne jest upo-
wszechnianie informacji na temat zbioréw muzealnych. Podstawowymi formami udost pniania
kolekcji s$ opracowania naukowe i, z za>o*enia bazuj$ce na nich, wystawy. Niestety znaczny
przyrost zabytkOdw w ostatnich dziesi cioleciach nie zawsze pozwala> na pe>n$ realizacj powy*-
szych zadak Szczegolnie mocno problem ten dotkn$> obiektéw ze znalezisk archiwalnych. Ich
specy‘tzna sytuacja, wynikaj$ca przede wszystkisk$pych informacji na temat okoliczno+ci
odkrycia, znacz$co utrudnia prawid>owe rozpoznanie zabytkow. W efekcie ich potencja> nauko-
wy pozostaje niejako Eu+pionyZ, za+ o aktualnej funkcji wystawienniczej decyduj$ raczej walory
estetyczne. Widoczne jest to zw>aszcza na zikepkigbre zostary zniszczone w trakcie dziara<
prowadzonych w czasie Il wojny +wiatowej. W ich wyniku wiele kolekcji pochodz$cych sprzed
1945 roku okre+li; dzi+ mo*na mianem EpatchworkowychZ ... posiadaj$ zbiory bez dokumentacii
b$d= dokumentacj do nieistniej$cych ju* zbioréw.

Od pewnego czasu mo*na zaobserwowa; systematyczny wzrost uwagi, jak$ po+wica
si odkryciom archiwalnym. Dotyczy to zws>aszcza zabytkédw pochodz$cych z dawnych Prus
Wschodnich, ktére s$ dzi+ obiektem *ywego zainteresowania naukowcéw z Polski, Rosji, Niemiec,
krajow bastyckich i Skandynawii. Zauwa*alna intetk&¢ja bada< opieraj$cych si na dziedzic-
twie archeologii pruskiej skutkuje wzrostem zapotrzebowania na dost p do ocalarych zabytkdw.
Niniejsza, trzycz +ciowa publikacja jest prob$ realizacji owego zapotrzebowania.

Tw projekcie pod kierownictwem dr. Mims>awa Ho manna z Muzeum Warmii i Mazur w Olsztynie
wzi li udziar: dr Ryszard Ka mierczak, Pawe> Kucypera i Krzysztof Rybka z Instytutu Archeologii Uniwer-
sytetu Miko>aja Kopernika w Toruniu oraz pisz cy te s>owa. Szczegolne wyrazy wdzi czno ci za yczliwo
i pomoc w realizacji nale si dr. hab. Bartoszowi Kontnemu z Instytutu Archeologii Uniwersytetu War-
szawskiego, dr. Heino Neumayerowi, dr. Norbertowi Gosslerowi z Museum fur Vor- und Frithgeschichte
w Berlinie oraz dr. Jaros>awowi Sobierajowi z Muzeum Warmii i Mazur w Olsztynie, bez ktgragekt
nie doszed>by do skutku.

2 Problematyka dysproporcji mdzy ilo ci pozyskanych zabytkéw a ich prawid>owym rozpoznaniem
i dost pno ci poruszana bysa ju wielokrotnie. Do najnowszych g>os6w w tej sprawie zaliczy mo na
wyst pienia L. Lenarczyka, J. Gérskiego i A. JaskarasPierwszym Kongresie Archeologii Polskiej (Kon-
gres, 2013, s. 186...187).



.
elazne groty i toki o kryte przed 1944 rokiem,
w kolekcji Muzeum Warmii i Mazur w Olsztynie

Kacper Martyka

1. WPROWADZENIE

Historia zbioru
Po Il wojnie +wiatowej Muzeum Warmii i Mazur w Olsztynie sta>o si powiernikiem trzeciej co
do wielko+ci kolekcji zabytkow archeologicznych z dawnych Prus Wschodnich.

W 1943 roku rozpocz to ewakuacj zbioréw z Prussia-Museum w KrolgWajcenniejsze
zabytki, w tym te wykonane z metali szlachetnych,ydb Fortu Quednau na obrze*ach Kro-
lewca, a pozostare przewieziono do Karolewa (Karlshof) pod K trzynem (Rastenburg). Nast p-
nie zabytki, ktore trady do Karolewa, zostay w zdecydowanej wi kszo+ci wyekspediowane do
Demmin na Pomorzu Zaodrza<skim (Vorpommern). Cz +; z nich pozostara jednak na miejscu,
gdzie w drugiej po>owie sierpnia 1945 roku zostasy odkryte przed ibarew$ i Eugeniusza
Gardziewicza ... pracownikow referatu kultury i sztuki przy Starostwie Powiatowym w 6wczesnym
Rastemborku (dzisiejszy K trzyn). Do wiosny 1946 roku zdo»ali oni zabezpieczy; zabytki i liczne
materiary archiwalne pochodz$ce z muzeum krolewieckiego (M.thador, 1999a) oraz prze-
wie=; je do K trzyna. Tam natra“na nie Jerzy Antoniewicz, ktéry wi kszo+; kolekcji ju* w maju
1946 roku przekaza> do Muzeum Mazurskiego w Olsztynie (dzisiejsze Muzeum Warmii i Mazur
w Olsztynie). Pozostara cz +;, ktér$ J. Antoniewicz szacowas> na 5 skrzy<, do pocz$tku lat 50.
XX wieku by>a przekazywana partiami do Olsztyna

Muzeum krélewieckie, mimo *e najwi ksze, nie by>o jedyn$ w Prusach Wschodnich instytucj$
gromadz$c$ zabytki archeologiczne. W>a+ciwie w ka*dym wi kszym mie+cie przed 1945 rokiem
dziarara Eizba pamicfiV. La Baume, 1942, s. 30), w ktorej procz regionaliéw prezentowano
Eartefakt§ZLosy owych zespo>6w nie zostary do dzi+ rozpoznane w sposdb wystarczaj$cy.
Wiadomo jedynie, *e tu* po zako<czeniu Il wojny +wiatowej J. Antoniewicz (J. Antoniewicz,

3 Skomplikowane dzieje kolekcji Prussia-Museum po 1943 roku bysy ju przedmiotem obszernych
bada w przesz»o ci. Ich najnowsz ods>on (A. Bitner-Wroblewska, 2008, s. 46...67) zaprezentowano przy
okazji publikacji ocala>ych ksi g inwentarzowych muzeum w Krélewcu.

4 Nie wszystkie zabytki z Prussia-Museum przechowywane w K trzyniesyajstatecznie do Olsz-
tyna. Cz z nich pozostaje do dzi w kolekcji Muzeum im. Wojciecha K trzy skiego w K trzynie. Ich
dokradny sk»ad i liczba nie s znane. W wietle ostatnich ustale wydaje si zasadnym twierdzenie, i
w latach 1946...1956 dosz>o do rozdzielania niektégspo>éw (m.in. z Ba>gi) pomi dzy muzea w Olsz-
tynie i K trzynie.

®> Heimatmuseum.

6z regu>y pochodz ce z bada prowadzonych na obszarze powiatu.



19467 D. Piotrowska, 2009, s. 79) jako delegat Naczelnej Dyrekcji Muzedw i Ochrony Zabytkow
Ministerstwa Kultury i Sztuki podr6*owa> po Warmii i Mazurach, gromadz$c pozostawione przez
Niemcéw eksponaty. Warto w tym miejscu zaznaczy;, *e w kilku przypadkach procz samych
obiektéw uda>o mu si pozyska; tak*e opisy itnyezki towarzysz$ce im na wystawach ... mate-
ria> dzi+ wr cz bezcenny dla poprawnej idetigtji miejsc odkrycia zabytkow.

W efekcie wy*ej opisanych dzia>a< do kolekcji przysz>ego Muzeum Warmii i Mazur w Olszty-
nie tra“>y zabytki przede wszystkim z Prussia-Museum w Krolewcu i szeregu lokalnych instytucji
muzealnych w Olsztynie, Bartoszycach, Lidzbarku Warmi<skim, Gi*ycku, Nidzicy i Osfrodzie
W skrad powstarego w ten sposéb depozyBrwenaczynia ceramiczne, narz dzia i ozdoby
z kamienia i materia>6w organicznych (ko+ci, poro*a) oraz liczny inwentarz przedmiotéw meta-
lowych, w tym egzemplarze uzbrojenia. W+rdd tystlatnich znajduj$ si *elazne elementy broni
drzewcowej b d$ce przedmiotem niniejszej publikacji.

Projekt
Program zrealizowany przez Muzeum Warnhidazur w Olsztynie obj$> 160 *elaznych elementéw
broni drzewcowej, co stanowi ponad 90@ wszystkich zabytkow (odkrytych przed 1944 rokiem)
tego typu znajduj$cych si w jego zbiorach. @@ elementyZ to termin u*yty przez pisz$cego
te ssowa do okre+lenia zespo»u, na ktory sk-adaj$ si groty oraz toki/okucia: w»>6czni, oszczepdw,
pik i kopii. O wyborze tego rodzaju obiektow jako przedmiotu publikacji zadecydowara niewielka
liczba oryginalnych zabytkéw broni drzewcowej z Prus Wschodnich omoéwionych w litefaturze
oraz specytzny charakter tego rodzaju broni, b d$cej nie tylko or *em, ale i istotnym elementem
kultury (np. O. sawrynowicz, 2005). Projekt ten zosta> zrealizowany w trzech g>éwnych etapach.

W ramach pierwszego etapu prowadzono prace dokumentacyjne oraz kwerendy archi-
waliéw przechowywanych w Muzeum Warmii i Mazur w Olsztynie i Museum fr Vor- und
Frihgeschichte w Berlinie oraz literatury przedmiotu. Poszukiwania w Olsztynie mia>y na celu
wery“kacj dotychczasowych ustale< dotycz$cych miejsc odkrycia zabytkéw i doprowadzi>y do
potwierdzenia 18 lokalizacji, z ktorych pochodzi prawie 40@ casej kolekcji. Ze wzgl du na ogra-
niczenia czasowe dalsze prace (w tym kwerenasdta Archiv w Berlinie) skoncentrowano na
owych 18 stanowiskagha uzyskane w ich wyniku informacje pos>u*y>y do ustalenia chronologii
26@ kolekcjf.

Drugim zadaniem wykonanym w ramach realizacji projektu by>o przeprowadzenie szeregu
niedestrukcyjnych bada< materia>owdls>u*$cych rozpoznaniu skradu chemicznego oraz spo-

! Kolejno: Heimatmuseum Allenstein, Heimatmuseum Bartenstein, Ostpr. Ermlandisches Heimat-
museum Heilsberg, Vaterlandische Gedenkhall Létzen, Grenzlandmuseum Neidenburg, Heimatkundliche
Sammlung Osterode.

8 Patrz: Stan bada .

9 Mimo istnienia licznych rode> pisanych (m. in. Kartotek: Martina Jahna, Herberta Jankuhna,
Felixa Jakobsona czy Marty Schmiedehelm oraz oczywi cie zachowanych ksi g inwentarzowych) zawie-
raj cych dokumentacj rysunkow grotow z bada przedwojennych, ich wykorzystanie do iderkgt;ji
miejsc odkrycia napotyka liczne trudno ci. Podstawow jest powtarzalno form grotéw w znacznej mierze
uniemo liwiaj ca powi zanie zabytku bezmetrykowego ze stanowiskiem na podstawie wykonanego przed
wojn szkicu. Kolejn jest znaczna zmiana ksztax kszo ci obiektéw, b d ca wynikiem prowadzonych
po 1945 prac konserwatorskich. Ostatni , cho nie mniej istotn , jest charakter samej kolekciji, ktéra skrada
si z zabytkéw odnalezionych w najr6 niejszych regionach, na ré nych stanowiskach, w r6 nych sezonach
badawczych.

10 Cmentarzyska z terenu dawnych Prus Wschodnich stosunkowo cz sto u ytkowane by»>y przez d>ugi
czas, przekraczaj cy ramy jednego okresu (J. Jaskanis, 1974, s. 38). Sytuacja ta w po> czeniu z du niere-
gularno ci prowadzonych na nich bada ifragmentaryczno ci zachowanej dokumentacji nie uprawnia
do bezpo redniego prze>o enia chronologii cmentarzyska na zabytek.

11 patrz: Aneks.



sobu wykonania (konstrukcji) poszczegélnych obiektéw. Decyzja o przeprowadzeniu tego typu
analiz wynikara z dwéch pobudek. Pierwsz$ by>o prze+wiadczenie, *e poszczegdlne etapy procesu
wytwarzania *elaznych grotéw i oku; podlegary zmianom w czasie, ktore odbija>y si w formie
stylistycznej, w skradzie chemicznym i strukturze przedrifidiuug$ pobudk$ by>a wynikaj$ca
z charakteru programu potrzeba udost pnienia*tiwie szerokiego zakresu informacji o samych
zabytkach, dzi ki czemu zdecydowanie zwi kszdach potencja> jako materia>u badawczego.
Badania materiaxowe wykonano przy wykorzystaniu nieinwazyjnych metod pomiarowych
(mimo ich ogranicze<), co by>o podyktowane trosk$ o i tak ju* nie najlepszy stan zabytkéw. Ten
etap prac zamkni to, przekszta>caj$c rezultaty analiz materiaxowych w bazy danych.
Ostatni etap projektu polega> na interpretacji dotychczasowych wynikow i prze>o*eniu ich
na charakterystyk obiektow i zespo>6w. W tym celu zestawiono ze sob$ efekty:
. identykacji opartej o informacje na temat okoliczno+ci odkrycia?
. ustale< chronologicznych opartych digatylistyczno-morfologiczne zabytkow?
. charakterystyk cech konstrukcyjnych zabytkow w oparciu o tomdgraputerow$
i analizy metaloznawcze?
... bada< zawarto+ci tak zwanych pierwiastkow +ladowych.
Po zestawieniu powy*szych efektéw ... zarbwno w obr bie carej kolekcji, jak i pojedynczych
zespo>Ow ... zaobserwowano pewne prawid>owo+ci. Ich studium umieszczone w niniejszej publi-
kacji zako<czy>o prace nad projektem.

Charakter publikacji zosta> zdeterminowany w znacznej mierze przez rodzaj i czas realizacji
zadania (Priorytet V), jak i jego nadrz dny c@l.zwi$zku z tym ostatnim publikacja ta ma

wi ¢ przede wszystkim umo*liwi; badaczom zapoznanie si z cz +ci$ spu+cizny przedwojennej

archeologii Prus Wschodnich. Oznacza to mi dzy innymi, *e na obecnym etapie autor nie ro+ci

sobie pretensji do kategorycznych twierdze< na temat samych obiektéw.

Kolekcja, b d$ca przedmiotem niniejszego opracowania, stanowi niewielki usamek szaco-
wanej liczby grotéw z odkry; dokonanych w Prusach przed 1945 rokiem. Ju* to czyni j$ ma>o
reprezentatywn$ dla ca>ego terenu. Ponadto nieliczne zwarte zespo»y pochodz$ce z okre+lonych
stanowisk zachowavy si w skradzie zdekompletowanym. Same zabytki za+ s$ mocno zré*nicowa-
ne chronologiczn€. Taki charakter kolekcji uniemo*liwia tworzenie kategorycznych twierdze<
dot. problematyki grotéw i oku; z Prus Wschodnich tylko w oparciu o ni$. Za+ poprawne meto-
dycznie zestawienie jej ze zbiorami berli<skimi i krélewieckimi przekracza mo*liwo+ci czasowe
i zasoby ludzkie projektu. Szcz +liwie jednak owa ré*norodno+; chronologiczno-gengma“
kolekcji czyni z niej znakomity zespd»> referencyjny, daj$c badaczom poszczegoélnych okresow
i mikroregiondw pierwszy tego typu punkt odniesienia dla opracowywanych przez nich obiektow.

Niniejsza publikacja skrada si z trzech cz +ci. Pierwsz$ po+wi cono okoliczno+ciom odkry-
cia poszczegolnych zabytkoéw oraz prébie okre+lenia ich chronologii. Drug$ cz +;, w formie
aneksu, stanowi$ wyniki bada< materiaxowych wraz z ich szczegé>owym oméwieniem. Ostatni$
cz +Ci$ jest pryta CD, na ktorej znajduj$ si materiary, ktérych ograniczenia wydawnicze nie
pozwoli>y zamie+ci; w formie drukowanej. Jest to przede wszystkim liczna dokumentacja rysun-
kowa i fotogra'tzna zabytkéw, zaréwno ta wykonana wspé>cze+nie, jak i pochodz$ca z archiwéw
Muzeum Warmii i Mazur w Olsztynie. Ponadto na p»>ycie znalaz>a si kompletna baza danych
z przeprowadzony bada< materia>owych.

12w prze wiadczeniu owym autor nie jest odosobniony. Na zasadno bada tego typu zwi zkéw
zwracano ju uwag wielokrotnie (np. J. Piaskowski, 1959; szerzej w Aneksie).
13 pochodz z niemal carej epoki elaza.



Stan bada

Stan bada< nad broni$ drzewcow$ na terenach dawnych Prus Wschodnich jest bardzo niejedno-
lity. Przed zako<czeniem Il wojny +wiatowej badania z pogranicza bronioznawstwa cieszy»y Si
do+; du*ym zainteresowaniem (np. G. Bujack, 1888? W. Gaerte, 1926). Nie do przecenienia dla
rozwoju tej ga> zi wiedzy jest wk>ad La Baumeea, ktdrego artyku»y dotycz$ce uzbrojenia w pew-
nym momencie wr cz zdominowa»y periodyk Alt-Preul3en (np. W. La Baume, 19407 19417 1942a).
Podstawow$ przyczyn$ tego stanu rzeczy bgwadmpodobnie du*a warto+; ekspozycyjna mili-
tariow**. Niestety owa fascynacja nie skutkowara pe>nymi studiami nad chronologi$ i przemiana-
mi uzbrojenia, w tym i broni drzewcowejSzczegdlnie problematyka p6=no+redniowiecznych
form tego typu or *a, podobnie jak i cary okres, cierpiary do 1945 roku na niedostatek uwagi
archeologow. Wobec powy*szych faktow podstawowym =réd>em wiedzy o *elaznych grotach
i tokach z trenéw dawnych Prus Wschodnich znalezionych przed Il wojn$ +wiatow$ pozostaj$
rozproszone w artykusach i archiwaliach informacje na temat poszczego6lnych znalezisk.

Po 1945 roku tempo i liczba prowadzonych prac archeologicznych na éwczesnych Eziemiach
odzyskanychZ oraz w Obwodzie Kaliningradzkim na pewien czas wyra=nie spad>y. Odbi>o si to
negatywnie na ilo+ci nowych materia>éw. Nie bez znaczenia by> fakt utraty dost pu do znacznej
cz +ci obiektow przedwojennych ... czy to na skutek ich rozszabrowania, zniszczenia, czy w ko<cu
oporéw w ich udost pnianiu przez rozmaite instytucje poprzedniego systemu. W rezultacie do
lat 80. problematyka broni drzewcowej nie doczekava si g> bsz{ge{pomijaj$c wzmianki
w artyku>ach oraz komunikaty dotycz$ce pojexiych znalezisk). Nieliczne publikacje po+wi -
cone w ca>o+ci uzbrojeniu b$d= pomijary w rozwa*aniach tereny bastyjskie (np. A. Nadolski,
1954), b$d= traktowary materia> archeologiczny pobie*nie (A. A+cik, 1968? A. Nowakowski, 1980),
koncentruj$c si na =rdd>ach historycznych, co w naturalny sposéb ogranicza>o rozwa*ania do
wiekow +rednich. Od lat 80. ilo+; publikacji dotycz$cych broni drzewcowej z dawnych Prus
Wschodnich systematycznie ro+nie. Ze wzgl duwotizaj badanego materia>u mo*na je podzieli;
na dwie grupy. Pierwsz$ stanowi$ prace oparte w wi kszo+ci 0 znaleziska archeologiczne (np.
V. KazakeviUius, 1988? M. Karczewski, 19997 P. Kittel, 2002). Do drugiej grupy nale*$ prace sku-
piaj$ce si na analizie materia>u archiwalnego w postaci zdj ; i rysunkow (np. B. Kontny, 20077
2009). Charakterystyczn$ cech$ tych pierwszych jest koncentracja na odkryciach dokonanych
po 1945 roku, stoj$ca niejako w oczywistej opozycji do przedwojennych archiwaliéw, b d$cych
przedmiotem studiow tych drugich. Podstawow$ przyczyn$ tego faktu jest olbrzymia trudno+;

w pracy z zabytkami ruchomymi z dawnych Prus Wschodnich odkrytych przed 1945 rokiem. Po
pierwsze znajduj$ si one (w najwi kszej koncentracji) w trzech ré*nych mu%eaehterenie

trzech pa<stw. Po drugie ze wzgl du na skomplikowane losy kolekcje te w znacznej mierze utra-
cby przejrzysto+’. Zarysowane wy*ej tendencje i problemy doprowadzi>y do sytuacji, w ktorej
terytorium dawnych Prus Wschodnich, jako jedno z nielicznych, nie posiada ca>o+ciowego
opracowania uzbrojenia (w tym broni drzewcowej) dla *adnego okresu. St$d te* przy tworzeniu
tej pracy autor posi>kowas si analizami wykonanymi dla regionéw o+ciennych. By»y to przede
wszystkim: dla Skandynawii ... J. lkjsléeeup Adal 1...@. likjaer, 1990), J. Peters@eNor-

14 Katalog wystawy towarzysz cej konferencji w Rydze w 1930 roku po wi ca im bardzo du o miejsca
(Katalog, 1930), podobnie jak katalog zabytkéw z czaséw poga skich w Prussia-Museum (Katalog, 1897).
Jak si wydaje, rownie wikszo ekspozycji Grenahdmuseum zorientowana by»>a na zagadnienia mili-
tarne (W. La Baume, 1943, s. 63...64).

15 Weale licznie prowadzone w krajach o ciennych (np. M. Jahn, 1916; J. Petersen, 1919).

16 Museum fir Vor- und Frihgeschichte w Berlinie, !"#$#$%&!"*+#/ O<"1*=$>/ ?*=>8&#+>-
@Q'>XY*=[Y$$V ]Q*Y/ w Kaliningradzie i Muzeum Warmii i Mazur w Olsztynie

! Doskona>ym przyk>adem jest niedawno opublikowana wirtualnie kolekcja muzeum w Berlinie
(http:__ www.smb-digital.de_eMuseumPlus), w ktérej spo rod 786 wczesno redniowiecznych grotow w>0cz-
ni miejsc odkrycia 464 nie uda»o si ustali .



ske Vikingesver@. Petersen, 1919), bazsskiej Krajowej Rady Staro*ytno+ci (Museovirasto,
2013)? dla terenéw Rusi ... A.N. KirpiUnikoganoruskoye Oruzy@.N. KirpiUnikov, 1966),
W. Ywi tos>awskiegtlzbrojenie koczowniko(W. Ywi tos>awski, 1996)? dla dzisiejszych ziem
polskich ... P. Kaczanowskiddasy“kacja grotow(P. Kaczanowski, 1995), P. suczkiewicza
Uzbrojenie ludno cfP. suczkiewicz, 2006), P. Ywi$tkiewitizbrojenie wczesno redniowieczne
(P. Ywi$tkiewicz, 2002), P. Strz{Jzbrojenie we wczesno redniowieckfeejopolscéP. Strzy*,
2006), B. Kontnego seria artyku>éw po+wi conych uzbrojeniu kultury bogaczewskiej (B. Kontny,
2007? 2007a), A. Nadolski&jadia nad uzbrojenief®. Nadolski, 1954).

Poza wy*ej wymienionymi przy ocenie chronologii zabytkdw wykorzystano dokumentacije
opublikowane w ramach prac monognych (np. W. Nowakowski, 19967 G. lwanowska, 20067?
Kulakov, 2007) oraz licznych artyku>ow.

2. STANOWISKA

Jednym z najwi kszych probleméw przy opracowywaniu materia>éw archiwalnych jest fragmen-
taryczno+; b$d= brak informacji na temat okoliczno+ci odkrycia. Pod tym wzgl dem opisywany
zespo> okaza»> si niezwykle wr cz niewdzi czny.

Z carego zbioru tylko pojedyncze zabytki by>y publikowane b$d= wzmiankowane w dost p-
nych dzi+ wydawnictwach. Poza tym zabytki wchodz$ce w jego sk>ad pochodz$ z wielu kolekciji,
ktore tra“>y do Olsztyna w ro*nym czasie a ich powojenne losy nie s$ jednolite. Obiekty te
wywodz$ si nie tylko z kolekcji krolewieckiej, ale rownie* z muzedw w Bartoszycach, K trzynie
i Olsztynie oraz muzeum w Gi*ycku. Wp>ywary one do éwczesnego Muzeum Mazurskiego od
1944/45 a* po rok 1956. W mi dzyczasie by>y skxadowane w rozmaitych (przewa*nie z»>ych)
warunkach a wielokrotne przepakowywanie i problemy w transporcie doprowadzi>y do utra-
ty wi kszo+ci dokumentacji umo*liwiaj$cej ich idenkgcj oraz powi$zanie z konkretnym
miejscem.

Prace nad odtworzeniem okoliczno+ci odkrycia przebiegary wieloetapowo. W pierwszej
kolejno+ci do identyKacji zbioru zostary wykorzystane ksi gi inwentarzowe oraz karty zabyt-
kow z Muzeum Warmii i Mazur w Olsztynie. Wi kszo+; z nich powstara dopiero w latach 60.
na bazie wcze+niejszych notatek J. Antoniewicza i jak si okaza»o, informacje w nich zawarte,
cho; by>y poprawne (jedyne b> dy rzeczowe polegary na nieprawid>owej transkrypcji hazw
miejscowo+ci/stanowisk), to w znacznej mierze niepe>ne. W kolejnym etapie prac dokonano
porownania podstawowych informacji zawartych w dokumentacji wewn$trzmuzealnej z orygi-
nalnymi metryczkami oraz zasobami tak zwanej EMetryki AntoniewiczaZ Na tej podstawie uda>o
si okre+li; 18 lokalizacji, z ktérych pochodzi>o 40@ zabytkdw obj tych badaniami. W wi kszo+ci
przypadkdw lokalizacje owe ograniczasy si do podania miejscowo+ci i powiatu, rzadziej numeru
inwentarzowego ... muzealnego b$d= EpolowegoZ Rzadko réwnie* by>y opatrzone dat$ i podpisem
przyjmuj$cego. Sporadycznie na zachowanych metryczkach pojawia> si opis lokalizacji. Wy;j$t-
kiem jest tu wczesno+redniowieczny grot z Damerau Kr. Bartenstein, ktory zosta> spakowany
I przywieziony wraz z tekturowymi tabliczkami opisowymi prosto z wystawy w muzeum w Bar-
toszycach. Ostatecznie zebrane w ten sposéb informacje zostary wzbogacone o wyniki kwerendy
literatury i zbioréw archiwalnych Museum fur Vor- und Frilhgeschichte w Berlinie. Efedkty ty
prac przedstawiono poni*e;.

Barga Kr. Heiligenbeil / : o)

Grot (MMA-70/222/72)

Pierwsze wzmianki na temat Ba>gi pochodz$ z czaséw podboju tych ziem przez zakon krzy*acki.
W 1253 roku wybudowano tam nowy zamek wraz z rozbudowanym przedzamczem. Wed>ug
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kroniki Dusburga powsta> on na miejscu wcze+niejszego grodziska pruskiego (Kronika, 2004,
s. 55...56). Od lat 50. XIIl wieku zamek ten stanowi> siedzib komturii. Zosta> rozebrany na
pocz$tku XVII wieku, a na pocz$tku XX wieku cz +ciowo odbudowany. Nie przetrwa> jednak
wojny. Wed>ug stanu wiedzy autora nie prowadzono na jego trenie prac wykopaliskowych. Kolej-
ne wzmianki na temat Ba>gi wyst puj$ w pozycji H.S. Bocka z XVIII wieku (1783, s. 560) i dotycz$
potencjalnego grodziska (by; mo*e to*samego z grodem natangijskim spalonym w 1238 roku)
ulokowanego na Ylimakowej Goérze (Schneckenberge), ok. 4 km na po>udniowy zachod od
zamku?® Niestety nie sposéb dzi+ powiedzie;, czy na jego terenie by>y prowadzone jakie+ prace
wery“kacyjne. Ostatni raz o grodzisku wspomtaHollack (1908, s. 10...11), powo»>uj$c si
na przytoczonego ju* Bocka. W tym samym miejscu E. Hollack podaje réwnie* informacje na
temat znajduj$cych si w Bardze kurhanu z epoki br$zu oraz cmentarzysku z okresu wp>ywow
rzymskich, zlokalizowanych réwnie* na Schneckenberg.

W zbiorach muzeum w Olsztynie znajduj$ si trzy przedmioty, okre+lone jako pochodz$ce
z Ba>gi. S$ to: zniszczone, *elazne strzemi XIA wg Ywi tos>awskiego, datowane na schy>ek
+redniowiecza (od 2. po>. XV wieku), grudka polepy z odciskami materia>u organicznego oraz
*elazny grot w>dczni. Wszystkie zabytkijghnaachowane przedwojenne numery idekBLyj-
ne'®, ktére +wiadcz$, *e obiekty te tna'tlo inwentarza Muzeum w Krélewcu w odmiennym
czasie i okoliczno+ciach. Niemniej wydaje si, *e wszystkie przedmioty nale*y raczej >$czy;
z terenem zamku ni* pozostasymi wymienionymi przez Hollacka stanowi&kdym samym
ich chronologi okre+li; mo*na na miesz$c$ si w ramach pé=nego +redniowiecza.

Bogatzewen-Ku la Briicke Kr. Lotzen/Bogaczewo-Kula pow. Gi ycko

Groty (MMA-125)

Pierwsze informacje na temat stanowiska z po>wyspu Kulla pochodz$ jeszcze z XIX wieku
(M. Toeppen, 1870, s. 34) i dotycz$ domniemanego grodziska na wzgorzu okre+lanym jako Run-
den Burg (A. Botticher, 1896) i Ringwall (E. Hollack, 1908, s. 17), przez pewien czas wykorzy-
stywanym przez ludno+; miejscow$ jako cmentarz. Wed>ug wiedzy autora wzgorze, cho; cz sto

wzmiankowane w literaturze, nie doczeka>o si bada< vikagy/jnych.

Kolejne informacje o pé>wyspie pochodz$ z 1895 roku, kiedy to Johannes Heydeck (J.W. Hey-
deck, 19097 M.J. Harann, 1993) w innej jego cz +ci dokona> eksploracji osady nawodnej. Swoje
prace opar> on w znacznej mierze na autorskiej metodzie pozyskiwania i analizy pali pod k$tem
narz dzi wykorzystanych do ich wykonania. Chronologia osady zostara przez Heydecka okre-
+lona na VIILIX wiek. Przed wojn$ by>a ona jeszcze kilkukrotnie analizowana (np. K. Rossius,
1933, s. 66 i 75) i w wyniku owych prac zosta>a okre+lona jako wczesnokrzy*acka. W 1993 roku
na terenie osady W. Ossowski i J.M. sapo przeprowadzili podwodne prace inwentaryzacyjne,
w wyniku ktorych przesuni to chronologi! osady na wczesn$ epok *elaza.

Najm>odszym odkrycief na terenie pé>wyspu by>o cmentarzysko Kulla Briicke. Natra®
no na nie w 1915 roku, podczas budowy umocnie< fortu gi*yckiego. W 1916 roku zosta>o ono

18 By>oby to wi ¢ jeszcze jedno grodzisko w Ba>dze, obok tego opisanego przez Piotra z Dusburga.

19 Strzemi : PM V.1.45 Nr 6801; grudka polepy: VIII, 303,1494; grot: VIl 411_12671.

20 W Muzeum im. Wojciech K trzy skiego w K trzynie pod numerem 334 znajduje si pochodz cy
z Bavgi grot elazny oszczepu z zadziorami i krotk tulej . Jest to prawdopodobnie ten sam zabytek, ktéry
zosta> opisany w akcesji Prussia-Museum (Prussia “I', s. 252) pod numerem 6536 jako sHarpunspitzes-.
Jego obecno w zbiorach k trzy skich stanowi KHejne potwierdzenie rozbicia zespo>éw pochodz cych
pierwotnie z jednego stanowiska na dwie kolekcje: olszty sk ik trzy sk .

Kopia sprawozdania z bada znajduje si w Dziale Archeologii Muzeum Warmii i Mazur w Olszty-

nie. Ustalenia chronologiczne autorzy sprawozdania oparli na analizie materia>u ceramicznego.

22 W zestawieniu pomini to potencjalne pozosta>o ci wa>éw o nieokre lonej chronologii, odcinaj -
cych pé>wysep od | du. Wzmianki na ich temat pojawiaj si w literaturze przedwojennej (E. Hollack, 1908,
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w przeci$gu 4 miesi cy przebadane przez geologa dr. Hessa von Wilidokichdor> 1916,
s. 153...155). Do zako<czenia Il wojny +wiatowej materiary z jego bada< nie zosta>y w ca>o+cCi
opublikowane. Kolejni badacZavracali jednak do cz +ci zespo>6éw pochodz$cych z Bogaczewa.
Owa popularno+; odkrycia na réwni z kartotek$ Marthy Schmiedehelm z Tapomogsy
J. Okuliczowi (1958, s. 49...50) w procesie swoistej rekonstrukcji kontekstu, jak$ wykonay, publi-
kuj$c po raz pierwszy wi kszo+; znanych materia>éw z cmentarzyska i tym samym zapewniaj$c
mu trware miejsce w archeologii dawnych Prus Wschodnich. W tym miejscu nale*y przytoczy;
jeszcze prac J. Piaskowskiego (1984) zawierggtitfie dla autora niniejszej publikacji, wyniki
analiz metaloznawczych wybranych przedmiotéw *elaznych z Bogaczewa-Kuli.

Jak si wydaje, wszystkie zabytki kldsyane w inwentarzu Muzeum Warmii i Mazur
w Olsztynie jako Bogaczewo-Kula pochodz$ z cmentarzyska badanego przez von \&ichdor>
Znaczna cz +; obiektéw ruchomych (je*eli nie wszystkieyaaia ekspozycj do Vaterlandische
Gedenkhalle w twierdzy Boyen w Gi*ycku. Znajduj$ca si tam wystawa nie podlegara ewakuacji
0g>0szonej przez La Baumeea w 1943 roku. Mimo znacznych zniszcze< i grabie*y mienia du*a
cz +; ekspozycji zostara uratowana w 1946 roku przez J. Antoniewicza i z>o*ona w Muzeum
Mazurskim. W materiale tym znajdowas>o si 10 grotéw EEoszcZ8pSpa+rod nich 2 groty
J. Okulicz (1958, s. 104 ...106) przyporz$dkowa> do konkretnego grobu (nr 107), w ktérego wypo-
sa*eniu znalazra si jeszcze zapinka (EoczkowaZ datuj$ca go na Il w. (J. Okulicz, 1958, s. 106). Pozo-
stava cz +; zachowanych obiektow pozbawiona metryczek uznana zostara za Enierozpoznawaln$Z
Niemniej jednak z uwagi na stosunkowo jed$othronologi cmentarzyska wszystkie zabytki
mo*na datowa; na okres wp>ywow rzymskich.

Damerau Kr. Bartenstein/D browa pow. Bartoszyce

Groty MMA-71/105/62 1 199/867/71

Pierwsze wzmianki na temat stanowiska pochodz$ z komunikatu W. Gaerte (W. Gaerte, 1932,
s. 133) informuj$cego o okoliczno+ciach odkrycia pierwszego domu z przedsfSikarmi-

sach Wschodnich. Niejako na marginesie opisu reliktdow cha>upy z przesomu VI i VIl wieku
n.e. autor wspomina, *e w lipcu poprzedniego roku (1931) na stoku *wirowni po>o*onej przy
w>o+ciach Prilla zosta> ods»>oni ty pojedynczy grob z czaséw wiki<skich. Pochéwkowi temu
towarzyszy»a grupa starszych grobéw wojownikéw z ko<mi, datowanych na okres pé=norzymski.
O tych ostatnich W. Gaerte wspomina jeszcze rok po=niej (W. Gaerte, 1933, s. 13), okre+laj$c je
jako w wi kszo+ci cia>opalne. Do ko<ca wojrfgimacja na temat Damerau pojawia si jeszcze

tylko raz w zg>oszeniu nauczyciela Passarge z Bartoszyc (Altpreu3en, 1937, Jhg 2, H 3, s. 126).
Informuje on, i* 21 sierpnia 1936 roku odkryto kolejne stanowisko ze znaleziskami osadticzymi

na terenie znanej ju* *wirowni. Wed>ug tego doniesienia dzie< p6=niej (22 sierpnia) rozpocz to
tygodniowe Eurz doweZ wykopaliska, w wyniku ktérych rozpoznano punkt osadniczy z pozosta-
>o+ciami ceramiki datowanej na okres late<ski. Teren dawnej *wirowni miejskiej jako stanowisko
Damerau/D$browa w literaturze naukowej po 1945 roku pojawia si jeszcze kilkakrotnie i jest
okre+lane jako wielokulturowe i o szerokich ramach chronologicznych.

s.17; H. Crome, 1937, s. 119) przy okazji informacji o grodzisku.

23 Najpe>niejsz jak dot d bibliogra“ stanowiska zebrali J. Okulicz (1958, s. 49) i W. Nowakowski
(2007).

24 Odpis cz ci po wi conej cmentarzysku w Bogaczewie-Kuli znajduje si w archiwum Dz. Arche-
ologii Muzeum Warmii i Mazur w Olsztynie.

4 pierwotnej liczby 16 plus jeden dziryt zapisanych przez M. Schmiedehelm (odpis kart. w MWiIM
w Olsztynie).

26 \/orhallenhaus.

27 sjedlungsfunde.
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W latach 50. stanowiskiem z D$brdfjya konkretnie mieczem wiki<skim, ktéry mias
by: cz +ci$ odkrytego tam wyposa*enia grobu wczesno+redniowieéZregjnteresowara
si W. Sarnowska z formuj$cego si wéwczas Muzeum Pa<stwowego we Wroc>awiu. Niestety
na skutek fatalnego nieporozumienia w zestawie daréw grobowych z D$browy wys>anych do
Wroc>awia znalaz> si nie ten miecz ([). W miejsce oryginalnego miecza typu \ (J. Petersen,
1919, s. 167...173) z napisem ]LFBERTH do Wroc>awbaniatz typu X z napisem INGELRII
pochodz$cy z kolekcji dawnego Osp. Ermlandische Heimatmuseum w Lidzbarku Warmi<skim.
Nic wi ¢ dziwnego, *e wobec ré*nego stanu zachowania elementéw zespo>u W. Sarnowska (1955,
s. 278) stwierdzira, *e nie ma podstaw, by wi$za; je z jednym pochéwkiem. W wyniku tego splotu
wydarze< +wiat nauki straci> zainteresowanie mieczem i pochéwkiem z D¥brawy lata.

Dopiero w 1997 roku A.N. KirpiUnikov podczas kwerendy dokona> niejako powtérnego
rozpoznania mieczy (wraz z odczytaniem napisow) i zestawi> je z fragmentami metryczek
ekspozycyjnych przywiezionych wraz z samymi zabytkami z muzeum w Bartoszycach przez
J. Antoniewicza. Wynika z nich jasno, *e cary opisywany zesp0> pochodzi> z terenu *wirowni,
w jego sk»ad wchodzi>y: miecz wiki<ski z napisemdith, grot w>6czni z *eberkiem, strzemi
z zaczepem, grot w>éczni o d>ugo+ci 31 cm, ostroga z ornamentowanym bolcem, trzycz +ciowa
uzda oraz fragmenty naszyjnika z drutu br$zowe@po+rod tego zespo>u do Muzeum Mazur-
skiego tra%y: miecz, dwa groty w>dczni, w dzid>o, strzemi oraz by; mo*e ostroga i fragment
naszyjnika z drutu br$zowetfoTen ostatni sta> si najprawdopodobniej powodem kolejnego
nieporozumienia, wobec ktérego zespo> z D$browy zosta> okre+lony jako przemieszany. Naszyj-
nik typu Totenkrone, ktory funkcjonuje w literaturze od lat 80. (D. Jaskanis, M. Kaczy<ski, 1981,
nr 800), wbrew informacjom M. Boguckiego (M. Bogucki, 2001, s. 37), prawdopodobnie nie jest
cz +ci$ znaleziska z D$browy, a z ktérego+ z zespo>6éw z samych Bartoszyc. Ywiadcz$ o tym opisy
na metryczkach z ekspozycji po+wi conej grobowi, zrealizowanej w Muzeum w Bartoszycach.
Zabytek opisywany jest jako Efragment naszyjnikaZ, za+ przytaczany Totenkrone ze zbioréw
muzeum w Olsztynie jest zachowany w ca>eBaione z Damerau strzemi nale*y do typu All
b$d= All1 wg Gosslera (N. Gossler, 2013). Ich datowanie zgadza si z okresem wyst powania na
tych terenach mieczy typu \ (XXI wiek). Wobec powy*szych ustale< datowanie ca>ego zesposu
na X .XI wiek wydaje si w pe>ni uzasadnione.

28 W latach 70. i 80. pracownicy Dzia>u Archeologii MWIM w Olsztynie kilkakrotnie podejmowa-

li préby zlokalizowania dawnej wirowni w oklicach D browy, nie uzyskuj ¢ jednak jednoznacznego
wyniku.

29w korespondencji datowanej na luty_marzec 1950 roku W. Sarnowska powo»uje si na rozmow
z J. Antoniewiczem, prosz ¢ o wypo yczenie Ewikich zabytkowZ z D browy do opracowania. Szalenie
istotna jest odpowied Owczesnego p.o. dyrektora, ktéry w pi mie aea si z pro b o doprecyzowanie,

o jakie zabytki w»>a ciwie chodzi. Dok>adniej ... pyta lo<Edb okre lenie odno nie miejsca przechowywania
na pd>kach wspomnianych zabytk6wZ

30 Nie licz ¢ wzmianek na temat grobu kultury ceramiki sznurowej (m.in. J. Okulicz, 1973, s. 109,
116, 117), stanowisko ulokowane na terenie wirowni przywosywa» jeszcze J. Jaskanis (1974; 1977, s. 266),
skupiaj ¢ si na jego rzymskim charakterze.

31 Org. Wikinger Schwert mit Namen EUkgthZ, Lanzenspitze schmales Blatt, Steigbiigel mit Rie-
menhalter, Lanzenspitze 31 cm, Sporen Dorn ornamentiert, Dreiteilige Ringtrense, Halsringes Teile eines
bronz. Dreifach gedrehten.

32 |ch obecno w réd materia>6w o jeszcze nierozpoznanym pochodzeniu wydaje si bardzo praw-
dopodobna wobec zidentykowania mniejszego z grotow na podstawie cech konstrukcyjnych oraz stanu
zachowania.
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Detlevsruh Kr. Frie land®*¥okolice :

Groty w>éczni i tok (MMA-112/878/72; 199/857; 199/875)

Cmentarzysko znane przede wszystkim z publikacji wynikow bada< E. Hollacka w 1907 roku
(E. Hollack, 1914, s. 264...280). Po>o*one na ko<cu wyniesienia, na prawym brzegu syny, na grani-
cach dobr Kukehenen i Althof. W Prussia Archiv (PM-A 225/1) zachowavy si fragmenty notatek
na temat stanowiska wraz z odpisem inwentarzy grobowych z notatek Hollacka. Niestety w sto-
sunku do wcze+niej wspomnianej dokumentacji nie wnosz$ one nowych informacji. Dodatkowo
zachowava si planigra cmentarzyska (PM-A 225/1, s. 299), ktéra cho; na potrzeby tej pracy
niezbyt przydatna, mo*e okaza; si wspania>$ pomoc$ przy ewentualnym powtérnym opracowa-
niu materia>éw ze stanowiska. Podczas samych bada< Hollack ods>oni> 25 grobéw ciaopalnych,
bezpopielnicowych z brukami. Poza wyposa*eniem pochdéwkow pozyska> rownie* szereg przed-
miotéw pozostaj$cych dot$d w EkolekcjiZ w>a+ciciela ddiskigtdatterna a pochodz$cych
prawdopodobnie z rozoranych pochowkow. Spo+rdd grobow tylko jeden zawiera> interesuj$cy
nas element uzbrojenia, niemniej w muzeum w Olsztynie zachowa» si niemal komplet zabytkéw
metalowych wymienionych przez Hollacka. Z ceramiki ocalary niestety tylko dwa naczynia.

Grob nr 134

Bruk kamienny o wymiarach 1,75x1 m u>o*ony bezpo+rednio na spalonej ziemi. W jego centrum
jeden szeroki, p>aski kamie<. Pod nim garstka ko+ci. Dooko>a nagi piasek. Przy ko+ciach dwa
naczynia niewielkich rozmiaréw ... tzw. przystawki. Po+réd ko+ci jeden grot w>dczni, fragment
tordowanego drutu br$zowego oraz dwhaute br$zowe.

W zbiorach olszty<skiego muzeum z tego grobu zachowavy si : grot w>6czni? jedna zapinka
pewna oraz jedna prawdopodobnie nale*$ca do grobu nr 1? fragment naramiennika br$zowego
z drutu tordowanego. Pierwsza zapinka bufa kuszowata z uszkodzona ci ciw$, typu zapewne
lokalnego, w ktérej konstrukcji mo*na si dopatrywa; wp>ywow wczesnych zachodnioeuropej-
skich “bul p>ytkowych w typie Breitenfurt, datowana na pocz$tkowe stadia okresu w drowek
ludéw®. Zapinki niepewne, ktéra+ mogpa by; cz +ci$ wyposa*enia tego grobu, nale*$ do grupy
tak zwanych Schlusskreuz| w typach charakterystycznych raczej dla pé=nej fazy D1 ni* E
(M. Rudnicki, 2010, s. 453). Za tak$* uzna; nale*y chronologi grotu.

Poza wyposa*eniem grobu nr 1 w relacji Hollacka pojawiaj$ si dwa groty ... znaleziska prze-
kazane przez w»a+ciciela maj$tku. S$dz$c po zachowanych identycznych numerach inwentarzo-
wych nadanych w Prussia-Museum, oba znajduj$ si w Olsztynie. Jako *e pozostare wyposa*enie
grob6éw pochodz$ce ze znalezisk kazanych przez wra+cicieli ziemsKabwnie* wykazuje
cechy charakterystyczne dla okresu w dréwek ludéw, wydaje si, i* cary zesp0O> z Detlevsruh
(w tym i pozostare dwa groty) potraktowap*na jako jednolity chronologicznie.

Gabdi en Kr. Heiligenbeil/ nieistniejca . 06 37

Grot w>oczni (MMA-136/224/72)

Jedyne wzmianki na temat potencjalnych stanowisk w tej miejscowo+ci, do ktérych dotar> autor,
pochodz$ z archiwum Prussia-Museum (Prussia Archiv, syg. PM-A 336/1). Zachowasa si tam

33 po zmianach w 1927 roku przez nied>ugi czas Kr. Bartenstein.

34 pe>ne sprawozdanie dost pne w 23 nr. Prussi (E. Hollack, 1914, s. 264...280).

35 Informacja dzi ki uprzejmo ci dr. Adama Cie li skiego z Instytutu Archeologii Uniwersytetu
Warszawskiego.

36 i dzy innymi zapinki szczebelkowe, n6 bojowy z potréjnym, zbiegaj cym si ku sztychowi
zboczem (J. Prassolow, 2010).

37 Miejscowo po>o ona by>a mniej wicej w po>owie gr>ownej drogi midzy Heiligenbeil
a Konigsberg.
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notatka z (jak mo*na s$dzi;) kwerendy wewn tegmmuzeum w Krolewcu, wed>ug ktorej jeszcze

w XIX wieku zaksi gowano pod numerem 1.3.16 (b$d= L.3.16) pojedyncze znalezisko pé=no-
+redniowiecznej b$d= m>odszej ostrogi. Samo poszukiwanie informaciji by>o prawdopodobnie
efektem (rownie* zachowanej w Prussia-Museum Archiv) korespondencji mi dzy dyrektorem
Prussia-Museum a spo>ecznym opiekunem zabytkéw, nauczycielem Guttzeitem. Ten ostatni
zgrosi> 25 maja 1937 r. znalezisko grotu wio¥¢mdpowiedzi z trzeciego lutego 1938 roku
Gaerte prostuje lokalizacj samego zabytku gradkre+la, i* jest to znalezisko zupe>nie nowe

i warto+ciowe jako wska=nik nowego cmentarzyska z okresu wp>ywow rzymskich. Bior$c pod
uwag d>ugi okres oczekiwania na odpowied=, mo*na podejrzewa;, i* mi dzy zg>0szeniem
a listem Gaertego dosz>o do wekgtji stanowiska. Niestety na temat ewentualnych bada< czy
inych materia>6w pochodz$cych z Gabditten nic pisz$cemu te s>owa nie wiadomo.

W muzeum w Olsztynie zachowa> si natomiast grot, ktérego zgodno+; z opisywanym
po+wiadcza metryka z numerem: VIII.S. 260, 1270 ... taka sama widnieje dopisana przez kogo+ na
li+cie Guttzeita. Jego datowanie na okres wp>ywow rzymskich wydaje si poprawne, cho; oparte
jedynie na analizie formy.

Garbnicken Kr. Bartenstein/ : 38
Groty (MMA-59/106/62 i 59/1197/72)
Najstarsz$ wzmiank na temat Garbnicken moznale=; w materiaach Prussia Archiv. Spoczy-
wa tam sprawozdanie datowane na 1894 rok (PM-A 348/1) dotycz$ce pojedynczego znaleziska
siekierki krzemiennej na terenie mokrade> przy Wildentirawdopodobnie tego samego stano-
wiska dotyczy szereg publikowanych wzmianek na temat znalezisk ceramiki su*yckiej (W. Gaerte,
1932, s. 5?7 C Engel, 1935, s. 3347 C. Engel, W. La Baume, 1937, s. 2457 H. Jrbanek, 1941, s. 26). Po
wojnie Garbniki przy Gérowie baweckim pojawiaj$ si tylko raz w katalogu M.Jridora
(1999, s. 44).

W muzeum w Olsztynie znajduj$ si cztery groty z lokalizacj$: Garbniki pow. Bartoszyce
(czyli Garbniki pod Gorowem I>aweckim). Zapis w ksi dze inwentarzowej wskazuje, *e zabytki
z Grabnikow tra%y do kolekcji Muzeum Mazurskiego niejako w dwoch falach. Jako pierwszy
zosta» przyj ty grot (MMA-59/106/62), pochodz$cy najprawdopodobniej z cz +ci kolekcji ewa-
kuowanej z Prussia-Museum via K trzyn. Jako drugie zostary zinwentaryzowane 3 groty i 2 no*e
*elazne (MMA-59/1197/72/). Tray one do zbiorow po roku 50. i zostary opisane, jako pocho-
dz$ce z kolekcji Muzeum w K trzynie. W ksi gach inwentarzowych lokalizacja wszystkich tych
zabytkéw zostara okre+lona jako Garbniki, powiat Bartoszyce, co odpowiada przedwojennemu
Garbnicken Pr. Eylau. Z kolei z informacji na metryczkach 3 grotéw i 2 no*y wynika, *e przyj to
je do Prussia-Museum w Krélewcu 26 VI 1933 r., nadaj$c sygnatury: VII 453 12945, 114...116 oraz
*e pochodz$ one z lu=nego znaleziska na Seeberg bei Garbnicken, Kr. Bartenstein. Informacje na
metryczce pojedynczego grotu (MMA-59/106/62) wskazuj$, *e zinwentaryzowano go w Prus-
sia-Museum nieco p6=niej (ale z ca>$ pewno+ci$ przed 17.06.1935 r.), nadaj$c mu sygnatur
VI11.S.84,519 oraz *e pochodzi on z Seeberg bei Garbnicken, Kr. Pr. Eylau. Jwa*ne ogl dziny
skandéw tej metryczki ujawni>y niewyra=ny ju* dzi+ +lad po przekre+leniu powy*szej lokalizacji
i zast$pieniu jej zapisem Kr. Bartenstein. Zmiana zapisu, jak si wydaje, by>a uzasadniona, gdy*
na przedwojennych mapach w odleg>o+ci ok. 100 metrow na p6é>nocny wschod od Garbnicken
przy Domnau le*y samotne wzniesienie o wysoko+ci 70,6 m n.p.m. opisane jako See B. Oznacza

38 Do 1945 roku na terenie Prus Wschodnich by>y dwa blisko po>o one dobra o w nazwie Garb-
nicken. Jedno z nich na terenie niemieckiego powibartoszyckiego (Kr. Bartenstein, a wcze niej Kreis
Friedland) ... dzi v>">[{|[> &!/>$ }&!['#$*+#/ niedaleko niemieckiej wsi Daumen (dzi ~>$>[>).

Drugie za na terenie niemieckiego Kreis Preuf3isch Eylau (dzisiejszy powiat Bartoszyce), w pobli u wsi
Wildenho (dzi Dzikowo). Sytuacja taaprowadzi>a do kilku pomy>ek, w wyniku ktérych cz  zabytkéw
przypisana zostara nie do tej miejscowo ci.
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to, i* wbrew wcze+niejszym ustaleniom wszystkie groty pochodz$ z okolic Garbnikéw le*$cych
na terenie dawnego powiatu bartoszyckiego, dzi+ obszar Federacji Rosyjskiej.

Co interesuj$ce, Seeberg, najwy*sze w okolicy wyniesienie przy nieistniej$cej ju* wsi Garb-
nicken, nie pojawia si nigdzie jako potencjalne stanowisko, mimo *e w r6*nym czasie znaleziono
tam a* 4 groty i dwa no*e o formie uznanej wéwczas za charakterystyczn$ dla OWR.

Hermsdorf-Schonfelde, Kr. A lenstein/Unieszewtpow. Olsztyn

Groty (MMA-345/297/71)

Spo+rdd klucza wsi Hermsdorf-Schonfelde na kartach nauki pierwszy pojawia si Hermsdorf
(Cegrowo). Wspomina o nim ju* dr Grunenberg (1864, s. 5), wymieniaj$c rozpoznane cmen-
tarzyska urnowe oraz kurhany z powiatu olszty<skiego. W przypisie do ogoélnikowej wzmianki
Grunenberg podaje rownie* informacj o niedawnym przekopaniu piaszczystej gérki w posia-

d>o+ci Orsowskich, w wyniku ktorego odkryto oko>o 100 urn.

Kolejna wzmianka o stanowisku pojawia si niemal 70 lat p6=niej w sprawozdaniu Leonhar-
da Fromma, powiatowego opiekuna zabytkow, z dnia 21 listopada 1933 roku (PM-A 1582/1). Ze
sprawozdania tego wynika, *e zainspirowany tekstem Grunenberga uda> si 2 lipca 1933 roku
do maj$tku Or>owskich w eajsach w celu wekgtji domniemanego znaleziska. Z jego ustale<
wynika, *e urny zostary odkryte w 1851 roku podczas prac polowych. Poza naczyniamnpatra®
na jedn$ Eprzystawk grobow$Z ... pier+cie<, ktory mia> zosta; przekazany do muzeum w Ostro-
dzie. Chronologi zbioru Fromm okre+li> na wczesn$ epok *&lakalejne proby lokalizacji
kurhanu, podejmowane ju* po 1945 roku, nie pipg>y rezultatu. Do dzi+ rownie* nie wiadomo,
co sta»o si z oko>o setk$ urn pochodz$cych z rozkopanego kurhanu ... wydaje si, *e by>y one
przechowywane w maj$tku Or>owskich jeszcze w 1933 roku (skoro Fromm maog» je wydatowa;),
jednak*e nigdy nie tra'y do muzeum.

W sksad klucza wsi Hermsdorf-Schénfelde wchodzi rownie* stanowisko w Jnieszewie,

z ktérego pochodz$ lu=ne znaleziska 2 grotéwzmi@dkrytych kolejno na polach niejakiego
Prufa (1933 r.) oraz Jacha (1934 r.). O obu dowiadujemy si z zachowanych metryczek Allenstein
Heimatmuseum znajduj$cych si w archiwum Dzia>u Archeologii MWIM w Olsztynie. Zachowa-

>y si one w 2 kompletach, jako papierowa EmetrykaZ przyj cia oraz jako kartonowa, do>$czona
do obiektow. Ze wzgl du na spea?na form wydaje si jednak, ich zwi$zek z pochéwkami

w kurhanie wydaje si mocno w$tpliwy. Na potrzeby tej pracy przyj to zaproponowane przez
Fromma datowanie ich na Eokres krzy*ackiZ, czyli p6=ne +redniowiecze.

Jaknitz Kr. Heiligenbeil/ : )

Groty w>6czni i oszczepdw, tok (MMA-171; 112/905/72)

Stanowisko znane ze sprawozdania A. Bezzebengera na temat bada< prowadzonych przez niego
w 1896 roku. Cmentarzysko ulokowane na wzniesieniu przy folwarku Rossen. Samo cmenta-
rzysko silnie zniszczone przez ork . Podczas prac archeologicznych A. Bezzebenger ods»oni>
6 grobow ciaropalnych wyposa*onych w popielnice, naczynia typu Grebieten oraz bogaty inwen-
tarz zabytkow metalowych. Dok>adne wyposa*enie pochoéwkow wraz z ilustracjami wybranych

39 przed rokiem 1945 sytuacja geogcaho-administracyjna wsi: Ceg>owo (daw. Hermsdorf), Unie-
szewo (daw. Schonfelde), eajsy nale a>a do do specy“cznych. Przynale ne do nich gospodarstwa i w>0 ci
rozproszone by>y na du ym obszarze, niejako przeplataj c si ze sob bez naturalnych granic. Co wobec
braku dok>adnych lokalizacji (z regusy ograniczonych do nazwy wsi) zmusi>o autora do potraktowania
znalezisk z trzech miejscowo ci jako jednego zespo»su r6 nie datowanych stanowisk. Zwi zane jest to
bezpo rednio z przerysem mapy (Messtischblatt 1:25000, nr 898) za> czonym do dokumentacji znalezisk
Fromma. Wynika z niej, e odkry dokonano na obszarze mi dzy posiad>o ci w eajsach a stacj kolejow
Hermsdorf., podczas gdy stacja owa na wszystkich yolaautorowi mapach funkcjonuje jako Schonfelde.

40 patrz: wy ej.
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zabytkdéw zawdzi czamy publikacji (A. Bezzebenger, 1900, s. 126...131) w Sitzungsberichte der
AltertumsgesellschaPrussia. Znajduje si tam réwnie* spis znalezisk dokonanych w tym miej-

scu wcze+niej a zwi$zanych (zdaniem autora) z cmentarzyskiem. Obejmuj$ one dwa potencjalne
pochéwki oznaczone wielkimi literami. W+réd wy*ej wymienionych grobéw interesuj$ce nas
elementy uzbrojenia odkryto w czterech zespo»ach.

Grob Il a
Jrna w typie Grebietert¥? moneta br$zowa du*a (S. Bolin, 1926, s. 222, nr 78b) z wizerunkiem
Faustyny Starszej, *ony Antoniusza Piusa (138...161 n.e.)? jedna br$zowa zapinka kuszowata
z podwini t$ n6*k$ i fragmenty drugiej? dwie *elazne zawi&szkizwoneczkowatym ksztascie?
jeden niewielki grot *elazny oszczepu b$d= strpazpawiony grani? né* *elazny oraz zwap-
nione ko+ci.

W zbiorach muzeum w Olsztynie zachowary si: moneta br$zowa? grot oszczepu, ktéry
mo*na wi$za; z grobem? né* *elazny z trzpienikerm koje+ci. W+rdd elementow o nieznanym
dzi+ miejscu odkrycia znajduj$ si liczne zapinki tego typu, w opinii autora nie sposob jednak
przypisa; ktérej+ z nich konkretnie do tego groBapinki te nale*$ce do VI grupy w typologii
Almgrena w wi kszo+ci datowane s$ na po=ny okres rzymski (C1...C2).

Gréb ll ¢

W jednej urnie: dwa *elazne groty w>0czni z gr§teBerkiem), sierp *elazny, siekiera z tulejk$?
no*, brzytwa’ ... mary no* kab>$kowy, dwa knzedelazne, okr$g>e umbo, oserka z *elaznym
mocowaniem i opraw$? uszkodzony paciorek bursztynowy