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Введение
За последние десятилетия западнобалтской архео-

логией накоплен столь мощный банк фактологических 
данных, что появляется возможность установить мате-
риальные показатели первых десятилетий (если не лет) 
становления прусской культуры и предшествующих е¸ 
древностей эстиев. Возникновение новой культуры 
западных балтов на пороге средневековья предпола-
гал Ежи Антоневич, связывая радикальные перемены 
в балтской истории со сменой экономической базы 
[12, s. 10]. Основоположник исследования прусских 
древностей на территории Польши Ежи Окулич-Коза-

рын считал концом функционирования могильников, 
созданных на Самбии в римское время, вторую поло-
вину V в. [14, s. 469]. Далее, в кон. V – нач. VI вв., по 
мнению Е. Окулича, на Самбии формировалась прус-
ская археологическая культура, могильники которой 
отличались безурновыми трупосожжениями, сопро-
вождавшимися конскими захоронениями [14, s.  471]. 
Эту точку зрения на рубеж между древностями эстиев 
и становлением прусской культуры поддержал ученик 
Е. Окулича – Войцех Новаковски [13, S. 52-54]. Вы-
воды этого польского коллеги относительно хроноло-
гических этапов древностей Самбии первой пол. I тыс-
лет. н.э. ещ¸ два десятилетия тому назад вызвали мою 
критику [4, с. 21]. Для расширения наших знаний о 
хронологии поздних эстиев и ранних пруссов в пред-
лагаемой статье будут выделены материальные показа-
тели рубежа между концом самбийско-натангийской 
группы западнобалтской культуры (по В. Новаковски 
– «Kultura Dollkeim/Kovrovo») и прусской культурой.

Ранее мною на основании результатов многолетних 
раскопок грунтового могильника Hünenberg/Гора Ве-
ликанов (южная окраина Neu-Kuhren/Пионерский) 

Рубеж между древностями позднеримского 
периода и ранней фазой прусской культуры 
Самбии

В предлагаемой статье выявляются материальные показатели предпосылок и первых лет прусской археологической куль-
туры по данным могильников Самбии. Привед¸нные в статье данные позволяют отнести перелом между древностями эс-
тиев позднеримского времени и зар¸й прусской культуры не к 450-475 гг., как я считал ранее, а ко второй четверти V в. н.э. 
Материальными показателями этого рубежа между археологическими культурами Самбии являются разнообразные версии 
арбалетовидных фибул (типы Duratón, Schönwarling, со зв¸здчатой ножкой). Прототипы этих заст¸жек появляются на Ян-
тарном берегу ещ¸ на фазе D1. Этот феномен может (думаю – должен) свидетельствовать о том, что значительной частью 
населения, в среде которой формировалась прусская археологическая культура, были балтамы-автохтоны. Так же, судя по 
данным погребального обряда (см. выше) его изменения начинаются на пороге эпохи Великого переселения народов у 
эстиев-атохтонов Самбии. Катализаторами появления здесь новой культуры были как германоязычные видиварии, принес-
шие традиции изготовления фибул со зв¸здчатой ножкой и звериноголовых заст¸жек, так и часть восточных соседей эстиев 
– судавов, принесших на Янтарный берег традицию изготовления биконических сосудов.

The proposed article identifies the material indicators of the premises and the first years of the Prussian archaeological culture according to 
the Sambia burial grounds. The data presented in the article allow us to attribute the turning point between the antiquities of the Estians of the 
late Roman times and the dawn of Prussian culture not to 450-475, as I thought earlier, but to the second quarter of the 5th century. AD The 
material indicators of this boundary between the archaeological cultures of Sambia are various versions of crossbow-shaped brooches (types 
Duratón, Schönwarling, with a stellate leg). Prototypes of these fasteners appear on the Amber Coast back in phase D1. This phenomenon 
can (I think - should) indicate that a significant part of the population among whom the Prussian archaeological culture was formed were 
autochthonous Baltic. Also, judging by the data of the funeral rite (see above), its changes begin on the threshold of the era of the Great Mi-
gration of Nations among the Estonian Atochton of Sambia. The catalysts for the emergence of a new culture here were both German-speak-
ing Vidivarians, who brought traditions of making brooches with a stellate pedicle and animal-headed clasps, as well as part of the eastern 
neighbors of the Estians, the Sudavs, who brought the tradition of making biconical vessels to the Amber Coast.

Ключевые слова и фразы: позднеримское время, эпоха Великого переселения народов, эстии, пруссы, Самбия.

Keywords and phrases: late Roman time, the era of the Great Migration, Aestii, Prussians, Sambia.

The cross-cutting between ancients of the latertman period and 
the early phase of prussian culture in Sambia
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были изучены материальные показатели древностей 
Самбии позднеримского времени и начала эпохи Ве-
ликого переселения народов [1, c. 109-121]. Прежде 
всего стоит посмотреть на динамику изменения пог-
ребальной обрядности. Кратко е¸ суммировать можно 
следующим образом:

Фаза D1 (IV – нач. V вв. н.э., т.е. – ок. 360/370-
400/410 гг. н.э.) соответствует концу развития самбий-
ско-натангийской группы западнобалтской культуры 
и для могильников эстиев характеризуется наличием 
урновых трупосожжений. Стенки урн искусственно 
огрублены пут¸м осуществления мягкого глиняного 
наброса. В таких погребениях хоронили своих сопле-
менников последние эстии.

Фаза D2 – (первая-вторая четверти V в. н.э., т.е. – 
ок. 380/400-440-450 гг. н.э.) для древностей Barbaricum 
обозначен как этап Untersiebenbrunn. Для Самбии эта 
фаза ознаменована нарастанием числа случаев унич-
тожения урн камнями, их перекрывавшими. После 
установки урны в могильную яму е¸ горло перекры-
валось крышкой из органического материала (дерево 
или кора  ?), сверху клался камень. По мере истлевания 
крышки камень дробил урну [9, c. 242]. В ряде случаев 
возможно подозревать нарочитое разбиение урны на 
завершающем этапе погребальной церемонии.

Фаза D2/D3 (третья-четв¸ртая четверти V в. н.э., 
т.е. – ок. 430/450-470/480 гг. н.э.) для древностей 
Barbaricum в европейской археологии обозначен как 
этап Смолин. На могильниках Самбии эта фаза харак-
терна появлением в могилах групп кальцинированных 
костей, что несвойственно для более ранних древнос-
тей эстиев [1, c. 11, 13].

Фаза D3 (450/480-480/490 гг. н.э.) актуальная для 
древностей Barbaricum и на Самбии не выделяется от 
предыдущей фазы.

Фаза D3/E уже полностью соответствует стабиль-
ным признакам погребальных древностей прусской 
культуры, среди которых ведущее место занимает на-
личием «временных урн» для переноса праха покой-
ного с погребального костра в могилу [10, c. 96, 97].

Таким образом, население Самбии на этапе 
Untersiebenbrunn начинает менять черты своего погре-
бального обряда, постепенно отказываясь от исполь-
зования урн. Позднее, на этапе Смолин в местных 
погребениях представлены группы кальцинированных 
костей, что уже характерно для традиций прусской 
культуры [4, c. 29]. Начало этой культуры на Самбии 
следует искать не в кон. V в. н.э., как считали Е. Оку-
лич и В. Новаковски, а ранее, в первой пол. V в. Для 
этого необходимо обратиться к показателям местной 
материальной культуры.

Прекрасную парадигму древностей конца поздне-
римского периода показывает погр. Do-370 могиль-
ника Dollkeim/Коврово. Это захоронение осущест-
влено в рамках архаической формы обрядности эстиев 
– в виде урнового трупосожжения. В урне находились, 
судя по специфике ингредиентов погребального ин-
вентаря, останки двух (если не тр¸х) мужчин-воинов. 

Погребение было произведено на фазах D1-D2 [10, c. 
71]. В составе его инвентаря выделено два комплекса 
бронзовых деталей мужского убора. Более ранний из 
них комплекс В включает подвязную арбалетовидную 
фибулу с фасетированным корпусом. Фибула сопро-
вождалась пряжкой типа Madyda-Legutko H12 (рис. 1) 
и узким языковидным наконечником ремня со штам-
пованным орнаментом в стиле Sösdala. Данный комп-
лекс датируется началом V в. н.э. [3, c. 71]. Комплекс 
А включает фибулу со зв¸здчатой ножкой типа Bitner-
Wróblewska IV, пряжку с рифл¸ной рамкой, языковид-
ный наконечник ремня с остатками серебряной пла-
кировки, наконечник копья, нож-кинжал и прочий 
инвентарь (рис. 2). Бытование комплекса А приходит-
ся на первую пол. V в. н.э., этот комплекс принадле-
жит высокопоставленному воину [3, c. 71], его дета-
ли получили развитие в составе инвентаря прусской 
культуры. Таким образом, погр. Do-370 могильника 
Dollkeim/Коврово соответствует рубежу древностей 
эстиев и культуры пруссов, относясь к первым, но об-
ладая рядом реалий прусской культуры (прежде всего 
– фибула со зв¸здчатой ножкой и нож-кинжал).

Продемонстрированная на примере погр. Do-370 

Рис. 1. Фибула и детали поясного набора из погр. Do-370 
могильника Dollkeim/Коврово (Фонды КОИХМ).  
Fig. 1. Brooch and details of the belt set from the burial. Do-370 burial 
ground Dollkeim / Kovrovo (Funds KOIHM).
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перемена показателей материальной культуры обита-
телей Северной Самбии ранее привела меня к мысли 
о сложении первых показателей прусской культуры во 
второй четверти V в. н.э., «времени наивысшего мо-
гущества державы Аттилы» [6, c. 85]. Для того, чтобы 
последовательно представить изменения в материаль-
ной культуре эстиев рубежа позднеримской эпохи и 
начала периода Великого переселения народов, обра-
тимся к материалу раскопанного большими площа-
дями могильника Hünenberg/Гора Великанов (южная 
окраина Neukuhren/Пионерский). 

Фазе D1 соответствует инвентарь погр. Н-204 (рис. 
3). Хронологическим показателем здесь являются 
парные фибулы grosse ABF (тип Åberg 3) [11, Abb. 3]. 
Эта гомогенная для Самбии форма заст¸жек характе-
ризуется наличием декоративной муфты на корпусе, 
покрытой, как правило, серебряной (позднее и реже 
– золотой) фольгой. На рубеже IV-V вв. н.э. исполь-
зование таких фибул (преимущественно – в женском 
уборе) на Самбии прекращается, их развитие продол-
жается у западнобалтских плем¸н Неманского право-
бережья [5, c. 1].

Для фазы D2 характерным является вещевой ком-

Рис. 2. Инвентарь погр. Do-370 могильника Dollkeim/Коврово. Слева: сверху – набор В, снизу – набор А (Кулаков 2003а: рис. 2).  
Fig. 2. Inventory burial. Do-370 burial ground Dollkeim / Kovrovo. Left: above - set B, below - set A (Кулаков 2003а: Fig. 2).

Рис. 3. Инвентарь погр. Н-204 могильника Hünenberg/Гора 
Великанов (Кулаков 2014: рис. 68). Фаза D1.  
Fig. 3. Inventory burial. N-204 burial ground Hünenberg / Mountain of 
Giants (Кулаков 2014: Fig. 68). Phase D1.



плекс погр. Н-161 (рис. 4). Здесь хронологическим 
индикатором является арбалетовидная фибула типа 
Duratón, изготовленные на пороге эпохи Великого пе-
реселения народов местными мастерами, знакомыми 
с при¸мами провинциально-римского ремесла [4, c. 
248]. На ножках таких фибул в местах изгибов по от-
ливке наносился линейный прорезной декор.

Фазе D2/D3 соответствует погр. H-84, яма которого 
уже в соответствии с традициями прусской культуры 
заполнена остатками погребального костра, пере-
крытого, согласно нормам обряда эстиев, каменной 
кладкой (рис. 4). Данный комплекс содержит один из 
самых поздних вельбарских импортов на Янтарном 
берегу – арбалетовидную фибулу с рифл¸ной спинкой 
вар. Tuszyńska 3 серии 1 [15, c. 183].

Фазой D3 датируется погр. Н-17 (рис. 5) и уже пол-
ностью соответствует нормам инвентаря прусской 
культуры, одним из ведущих признаков которого явля-
ются весьма упрощ¸нные версии фибул типа Duratón. 
Нередко эти несложные в производстве модели снаб-
жались деревянными стержнями пружины ещ¸ в кон. 
IV – нач. V вв. [1, c. 110, 10, c. 94]. Популярным сре-
ди пруссов этот обычай стал в VI-VII вв., указывая на 
утилитарное значение некоторых (фибулы, гривны, 
браслеты) деталей инвентаря как предметов, изготов-
ленных исключительно для погребальных целей.

Материал фазы D3/Е непременно включает ха-
рактерную для прусской культуры арбалетовидную 
фибулу типа post-Duratón с расширением на конце 
ножки (рис. 7). Данная деталь заст¸жки, являющаяся 
маркером древностей юго-восточной Балтии в эпоху 
Меровингов, представляет собой сугубо декоратив-
ный момент развития локальных плоскостей в местах 
перегиба корпуса фибул, появившихся на них ещ¸ в 
позднеримское время (рис. 1) и снабжавшихся ох-
ранительными знаками в виде «косого креста» [2, c. 
442]. Навершия стержня пружины, нередко изготав-
ливавшейся из железа, увеличиваются в диаметре и 

приобретают колесовидную форму.

Заключение
Привед¸нные в статье данные позволяют отнести 

перелом между древностями эстиев позднеримского 
времени и зар¸й прусской культуры не к 450-475 гг., 
как я считал ранее [1, c. 116], а ко второй четверти V в. 
н.э. Материальными показателями этого рубежа меж-
ду археологическими культурами Самбии являются 
разнообразные версии арбалетовидных фибул (типы 
Duratón, Schönwarling, со зв¸здчатой ножкой) (рис. 8). 
Прототипы этих заст¸жек появляются на Янтарном 
берегу ещ¸ на фазе D1. Этот феномен может (думаю 
– должен) свидетельствовать о том, что значительной 
частью населения, в среде которой формировалась 
прусская археологическая культура, были балтами-ав-
тохтонами. Так же, судя по данным погребального об-
ряда (см. выше) его изменения начинаются на пороге 
эпохи Великого переселения народов у эстиев-атохто-
нов Самбии. Катализаторами появления здесь новой 
культуры были как германоязычные видиварии, при-
несшие традиции изготовления фибул со зв¸здчатой 
ножкой и звериноголовых заст¸жек [7, c. 36], так и 
часть восточных соседей эстиев – судавов, принесших 
на Янтарный берег традицию изготовления бикони-
ческих сосудов [10, с. 93].

Становление прусской археологической культуры 
хронологически совпадает с периодом активности 
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Рис. 4. Инвентарь погр. Н-161 могильника Hünenberg/Гора 
Великанов (Кулаков 2014: рис. 58]. Фаза D2.  
Fig. 4. Inventory burial. H-161 of the burial ground Hünenberg / Moun-
tain of Giants (Кулаков 2014: Fig. 58). Phase D2.

Рис. 5. Инвентарь погр. Н-84 могильника Hünenberg/Гора Великанов 
(Кулаков 2014: рис. 42)]. Фаза D2/D3.  
Fig. 5. Inventory burial. H-84 of the burial ground Hünenberg / Mountain 
of Giants (Кулаков 2014: Fig. 42). Phase D2 / D3.
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переселений различных варварских народов в Европе 
и эпохой наивысшего могущества «державы» гуннов. 
Она завершилась битвой на Каталаунских полях (15 
июня 451 г.). Эти исторические перипетии вызвали 
отток части воинских германских формирований от 

границ Империи на север, что и привело к феномену 
общности vidivarii. Данный феномен, а также пересе-
ление части западных балтов из Судавии на запад, на 
Самбию могли послужить катализаторами появления 
прусской археологической культуры.

Рис. 7. Инвентарь погр. Н-20 могильника Hünenberg/Гора Великанов (Кулаков 2014: рис. 13). Фаза D3/H.  
Fig. 7. Inventory burial. H-20 burial ground ünenberg / Mountain of Giants (Кулаков 2014: Fig. 13). Phase D3 / H.

Рис. 6. Инвентарь погр. Н-17 могильника Hünenberg/Гора Великанов (Кулаков 2014: рис. 16). Фаза D3.  
Fig. 6. Inventory burial. H-17 of the burial ground Hünenberg / Mountain of Giants (Кулаков 2014: Fig. 16). Phase D3.
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Рис. 8. Хронологическая таблица фибул исторической Пруссии. Выделена граница между древностями позднеримского времени и 
началом прусской культуры (Кулаков 2003б: рис. 121).
Fig. 8. The chronological table of brooches of historical Prussia. The border between the antiquities of the late Roman time and the beginning of 
the Prussian culture (Кулаков 2003б: Fig. 121).
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