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Einleitung

Manfred Schlenk

PreuB3en zeigte ein Doppelgesicht wie der Januskopf: ein nin
sches unein philosophisches.
Madamede Staé(1810

Dieser Staat mit all seinen Stinden hat alles wahrhaft Grosse
was seit dem Westfalischen Frieden im deutschen &thatsge
schaffen ward, und er ist selber die grésste politische Tat u
Volkes.

Heinrich von Treitschke (18€

Die ganze pruRBische Geschichte ist durch den Geist déreBs
schung, des Angriffs und des Krieges charakterisiert.
Aus einem Ultimatm der EntentéMachte in Versailles (191

Jeder hat seinen Vorstellungskreis von PreuRen. Wer hat der
gen? Eine Wirklichkit ist selten mit einem Blick schdpft.
Christoph Wienecke (191

Kein zweites Thema deutscher Geschichte ist heute in WidsghPblizistik
und auch in der Politik so umstritten wie das Thefegeul3en. In der Bunde:
republik und in der DDR, abeweh im Ausland hat man sich in den let.
Jahren in verstéarktem Masse Problemen preuRBischer Geschichte zugew
konnte eingyrosse deutsche Wochenzeitung im Friihjahr 1979 schreibéass
ist wohl die denkwurdigste Rena@nce in unserer Nachkriegsghichte
Beide deutsche Staaten entdecken Preuf3en widder.Missverstandniss
vorzubeugen, sei jedoch betont: Zu keiner Zeith dem Ende des Zwei
Weltkrieges war Preuf3en in Ost und Westrgesses; es blieb auch nach ¢



Auflésungdurch dassesetz Nr. 46 des Alliierten Kontrollrates vom 25. Fet
1947 Gegenstand politischer Reflexion, wissenilitizer Diskussion und p!
blizistischer Erdrterung«Preuienwellen begleiten die Gechichte der Bul
desrepublik. Die Spur Preuf3ens, so hat manggeisa«tiefeingegraben in d
Weg der Geschichte, die zu uns fhErdmann). Noch nie in der Geschic
der Bundesrepublik aber haben sich so viele Institutionen und so versc
artige Medien (Ausstellungen, Verlage, Presse, Rundfunk, Fernseherer
Oper) an der Sichtung und Sicherung der Spuren, die Preuf3en in der de
und europichen Geschhtte hinterlassen hat, beteiligt. Am Aufwand ger
sen, Ubertrifft die gegenwartigéreulRenwelle zweifellos alles Vorangege
gene. Ob die Qualitatibder Quantitat Schritt halt, wird sich erst noch erwe
mussen.

Auch in der DDR kann man eiverstarktes Interesse an preuRischer
schichte konstatieren; es findet seinen Niederschlag ebenso in sigvichés
schreibung wie in den Medien. Dabei zeiehsich ein Wandel in der WertL
und Einordnung PreuRRens in die deutsche Geschichte ab. Laitgtarde
beispielsweise der Bauernkrieg von 1525 zusammen mit der Reforma
«friihburgerliche Revolution die preuRischen Reformen und die Befreiu
kriege, die Barrikadenkédmpfe von 1848/49 und die Geschichte der Arbe
wegung im Zentrum des veienschafichen Interesses und daher auch de
pularisierenden Geschichtsschmeng. Im Anschluss an G. Vogler und K. \
ter findet nun die preuRBische Gemttite als Ganzes stéarkere Berucksichtig
Ingrid Mittenzwei, Autorin zahlreicher Aufsétze zurepRischen Geschict
und zweier 1979 erschienener MonographiBneuRRen nach dem Siebenij
gen Kriegfund Rriedrich Il. von PreuRRen. Eine Biographie hatthon 1978 i
einem programmatischen Artikel unter dem TiBlie zwei Gesichter Pre
Rens ( Korum 119/78) die Richtung gewieserPreuRen ist Teil wserer Ge
schichte, nicht nur Weimar. Ein Volk kann sich seine Trad@ionicht auss
chen; es muss sichren stellen ... [Die herrschende Kdakautomatisch a
der anderen Seite der Barrikade zuh&urcund mit dem Attribut reaktion§zu
versehen, ist zumindest fiir die Aufstipgasen dieser Klasse nicht richti¢
Unser Blick auf PreuRen war lange zZkitrch die Polemik, die die revolution
Arbeiterbewegung im 19. und 20. Jahrhundert mit derkticrgiren Preul3e
tum fiihren musste, verstellt ... [es gilt] zu zeigen, dass es auch in Preul}
nur Reaktion und Militarismus gab ... Und selbst die lseeade Klasse in s
chen Staaten war nicht zu allen Zeiten nur reaktiortinliche Ausserunge
finden sich ein Jahr spéater in dem von Barthel, Mittenzwei und Schmidt»
sten Grundsatzartikel fiir die parteiamtliche Zeitschiifhheit{(Jg. 34,1979
«Preuf3en und die deutsche Geschiehte

Es scheint in diese neue Sicht prisaBer Geschichte zu passen, welen



Staatsratsvorsitzende der DDR, Erich Honecker, kirzlich nicht nur von

rich «dem Grossen sprach, sondern auch die Rickfihrung des Rsulneh

Reiterstandbildes Friedrichs des Grossen auPdisdamer Emigration an ¢

nen urspriinglichen StandartUnter den Linden veranlasste. Von offizielle

Seite bemiiht man sich allerdings zu versichern, das Reiterstandbild sei |

aus«kulturhisprischen Griindenzur Abrundung des ForuméJnter denLin-

dern» und als Reverenz vor dem Bildhauer Christian Daniel Rauch an
urspringlichen Platz zurigkbracht worden.

Mit dem Titel ihres AufsatzeeDie zwei Gesichter Preul3enisat Irgrid Mit-
tenzwe ein Grundproblem angesprochen, das sich durch diudaderte prel
Rischer Geschichte hindurchzieht und uber desseeueng *freilich mit je-
weils unterschiedlicher Akzentsetzung undw@htung +hiiben und driibe
kaum Dissens besteht: die Doppelgbsgkeit, das Janusgesicht, die Amb
lenz PreufRens.cBon Anfang des 19. Jahrhunderts stellte Madder8taéfest
«Preuf3en zeigte ein Dpplgesicht wie der Januskopf: ein militarisches un
philosophisches. Diese «Doppelgesichtigkeit bestimmt nich nur den Gan
der preuf8chen Geschichte, sonderrchuie Meinungsbildung tber Preul

Seit den Tagen des Grossen Kurfursieind keineswegs erst in justgr Zei
swurde Uber Brandenbuwi@reul3en kontrovers diskutiert. Preuf3en macht e
nen Verehre und seinen Verachtern nicht leicht, Bilanz zu ziehe
- PreuRRen, das Land der Toleranz, das im 17. und 18. Jahrhunddéréi@

flichtlinge in grosser Zahl aufnimmt, und zugleich das Land der Intol:

in dem im 19. Jahrhundert Liberale, Katholiken, i8lbgten und Polen ve
folgt werden.

- Preuf3en, in demwei so gegensatzliche Erscheinungen wie Absaohuit
und Aufklérung in der Gestalt Friedrichs des Grossen eine enge Verh
eingehen.

- Preulen, das im 18. Jahrhundert als Spalter und im 19. Jahthalsd€ini-
ger des Reiches wirkt.

- Preulen, das sichsamilitdrische«Zuchtanstalt darbietet und gleicteitig
Prinzipien und Anfange des Rechtsstaates entwickelt.

- PreulRen, das im Allgemeinen Landrecht von 1794 gleiche RecBté&Rgli-
gions und Gewissesireiheit) fur alle Untertanen proklamiert und dock
ungleichen Rechte der Uberkommenen Stéandegesellschaft fortschreik

- Preuf3en, in dem die Verehrung und Anbetung militéarischer Gewalt
den Gedankenfligen hoher Geistigkeit angesiedelt ist.

- PreuRRenjn dem reformerischer Elan und blinéReaktion dicht beieina
derliegen.

- PreuRRen, in dem technischer, industrieller und wirtschaftlichesdfoitt mi



politischer und gesellschaftlicher Riickstandigkeit eigbken.

- Preuf3en, zu dem sich der soziald&natische Ministeprasident des Fre
staats Preuf3en, Otto Braun, ebenso bekennt wie rechtskonseragise
die unter preuBBischen Symbolen zum Sturm auf die WeiniRepublik ar
setzen.

- Preuf3en, auf das sich die Nationalsozialisten zur historischetinhatgpn
ebensderufen wie spater Frauen und Manner im Widerstagemgdie Ne
tionalsozialisten.

- Preuf3en, dessen grosse Personlichkeiten mit ihren eigenen Widbes
leben: der gottesfiirchtige und zugleich grausame Friedrichelifil|; del
geisteich philosophierende, schriftstellernde, musizideemnd zugleic
brutatinhumane Kénig und Feldherr Friedrich der Grosse; der Agg!
und zugleich Friedensstifter und Friedensabrer Otto von Bismarck.
Die Reihung solcher Antinomien, Ambivalenz&Miderspriiche liesse si

beliebig fortsetzen. Sie zeigt: Die preul3ische Geschichte ist kespiBlevor

Ausgewogenheit, sondern ein Zusammentreffen von Gegensétinecoin-

cidentia oppositorum Das Gesatphdnomen Preuf3en kénnte man zutref

als de «<Summe seiner Widerspriichéefinieren (Kollat).Das Preuf3endie

PreuBendas PreuRenbild hat es nie gegeben. In unterschiedlichen Ej

seiner Geschichte zeigte PreuBen wttgiedliche Gesichter. Schaoler deut

sche Verfassungshistoriker und SachierpreuRischer Geschichte, Fritz t

tung, sprach von deinneren Unausgeglichenheit, die PreuRen zu allen .

eigentimlich geresen ist und von denimmensen Spannungen, die es r

hat Gberwinlen kénern». So hat denn Preu3en auch dign Untersdied zt

anderen Volkern wie Frankreich, England, Russland und den Vereinigte
ten von Amerikateine eigeneaSendungsideeentwickelt; sie ist ihm alle
dings gelegentlich von Historikern wie Droysen undifchke alscdeusche

Beruf Preufl3ensangedchtet worden. Wer die tberall und zu allen Zeite

der preuRischen Geschichte greifbaren Widerspriiche gtegurinseitige

Uberspitzter Thesen weginterpretiert, 6ffnet sich urdkeen keineswegs d

Blick fur die Wirklichkeit, sondern betritt dasite Feld der Legendenbildul

auf dem ihn ganze Heerscharen gelernter und ungelernter Baukiinst|

stimschneider und Maskenbildner ertgar lhnen wird er nur entgehen k

nen, wenn er sich an die einzig f@nde Aufgabe hélt: Preuf3en in seinen

derspuichen zu erfassen, kech zu wirdigen, ungeschminkt darzustellen
sich weder als Tempg#rter noch als Gerichtstribun aufzufiihren. In die

Sinne wollen die folgenden Essays ihren Beitrag zum besS&next@ndni

PreuBens und seiner wechselvol@eschichte leisten.

Wer sich mit Preu3en auseinandersedatich dies verdeutlichen dimach
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folgenden Beitragetwird den weiten Weg von den Urspriingen in der I
Brandenburg und indrdensstaat PreufRen bis ins 20. Jahdbrirgehen mi
sen. Das«klassische PreulRerdes 18. Jahrhunderts mit den fiir die innere
aussere Entwicklung bedeutsamen Herrschern Friedrich Wilhelm I. und
rich dem Grossen hat auch fuir den kadtien Betrehter unserer Zeit seine F
zination gewiss nicht verloren. Aberedies«klassische PreuRemmuss doc
zugleich auch als Hintgrundfolie weiterer Entwicklungen und Fehlentw
lungen zwischen Rerm, Restauration, Reaktion und Revolution geseher
den.Nach dem Eingestandnis Friedrichs des Grossen war Preuf3en irhrd
hurdert der Vorstoss in die Reihe der européischen Grossméchte noc
geglickt. Erst durch die industrielle Revolution und den sie begleitende
schaftlichen Aufschwung erlangtdf3en im 19. Jahrhundert\v@eht und Ein
fluss einer Grossmacht. &/fiir die PreuReAusstellung, so gilt auch fir dies
Aufsatzband: PreufRen und preuRBische Geschichte enden nicht mit der
grindung von 1871, und die Zeit danach kann nicht einfackNéehge
schichte (Schoeps) oder Zeit detangen Stdrens (Haffner) ins Abseits gt
schoben werden, urtbewusst oder unbaisst +das«klassische PreuRemles
18. Jahrhunderts heller erstrahlen zu lassen. Man wird sich der Frage r
Kontinuitét pre®ischdeutscher Geschichte bis zum Ende des Zweiten
krieges undiartiber hinaus nicht entziehen kdnnen.

Nach der Bismarckschen Reichsgrindung lebt Preuf3en nicht nunér
Institutionen, nicht nur in den in ihnen tatigen Personen fort; immer mel
dichtet sich nun auch die Vorstellung von bestimmqareuR3schenTugenden
oder «Untugenden, wie Ordnung, Disziplin, Gehsam, Unbestechlichke
Punktlichkeit. Man kann fuglich dartiber stesi, ob und inwieweit dies spe
fisch preuflische Tugendeimd. Man kann sich auch fragen, ob die Diskus
hierber Uberhaupnoch von der Geschichtswissenschaft gefuhrt oder
besser in den Bereich der Metaphysik (so Born) verwiesen werden soll
sind aber solche Bendentseien sie preuldischer oddlgemeinerer Natue
nicht nur von hochster Stelle verkiindet, seimdauch von den Zeitgenos
und von der Nachwelt dem preuf3ischen Staat, seinen Beamten und se
tertanen, immer wieder zugeschrieben worden. Rickblickend sollte m
Augen nicht @vor verschliessen, dass diese Tugensig@nmal ihrer reljioser
oder ethischen Bindungen beraubéls rein funktional genutztesekundar
Tugenden ihre verhangnisvollen Wirkungen bis in die jisbg Zeit gehabt h
ben. Gewéhnung an Ordnung, DisziplinduGehorsam konnten zuwbedin-
gungslosen Gehorsamzum «Kadavergebrsan» entarten. Ein pflichtbewu
stes, aber unpolitisches Beamtentum konnte nur allzu leicht zur Beute ei
Machtgier besessenen Staatsfiihrung werden. Die Beschrankung des-B
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des auf den eigenen Staat wseineBedurfnisse konnte den Mangah Ver:
standnis flur andere Volker und ihre Probleme zur Folge haben. Der pre
Staat stand immer in der Gefahr, zum nicht mehr hinterfragten Selbstzv
werden.

Schon 1765 hatte der Minister Friedrichs des Grossen, von Schlabre
notiert: «Man hort auf dasjenige zu sein, was man sein sollte, wenn n
Nichts zu des Herrn und Landes Bestem sein freies Sentiment sagen d:
sich der gréssten Géfazu exponierem.Und um die Mitte des 19. Jahrhi
derts schrieb der preuRlische Oberprésidéetdor von Schon in einer Flu
schrift (Woher und Wohin¥1841):«Es konte daher nicht fehlen, dass di
Bevormundung mundiger Menschen, im Geist der Bedmeearchie gefiihr
das Geflihl der Selbsténdigkeit des mindigen Teils des Volkes ti
schmezlich verletzte» Wenige Jahre spater legte Karl Heinzen, Steuerbe
zu Kéln in der preuRischen Rheinprovinz, seine SchBfie preuRisch
Bureaukratief(1845) vor. Darin heisst egWWenn bei einer Maschine von ¢
ganismus die Rede sein kann, so istgtieulRische Bireaukratie die organi
teste Maschine der Welt. Mit unerbittlicher Consequenz gehandhabt,
gliedert, schlagt sie ihre ,tausend Verbindunfi@s in alle Ecken des Stas
hinein und verletzt oder beengt Alles, was Widerstand leistet zwische
ihren Radern und ihrem Fachwerk ein selbstandiges, freies Leben ent
will. » +Am Beispiel der preuRischen Tugenden, verkdrpert durchiiéire
und Beamtenschaft, zeigen sich wiederum die beiden Seiten einer M
Effizienz der statlichen Maschinerie auf der einen Seite,rlimdigung de
von ihr betroffenen Einzelmenschen auf der anderete.S&if nédhere Erlél
terungen zu den weiterereBpielen fiir die Doppelgesichtigkeit Preu3ens
sie einleitend aufgelistet wurden, mussrhierzichtet werden. Sie mégen
doch insgesamt dazu dienen, vor sclemelleichtfertigen und einseitigen |
teilen Uber die Geschichte eines Staates zu wadienjoller Widerspruct
steckt und die eine grossere Vielfalt aufzuweisen hat, als man iteirgen
zuzugestehen bereit ist. Dischrecklichen Vereinfachemwaren schon de
Schweizer Kulturhstoriker Jacob Burckhardt ein Greuel!

Die in diesem Band veirgen neunzehrBeitrége zu einer politischen K
tur» Preuf3ens gebeswas sich von selbst veéeht +die Meinung ihrer Autore
wieder. Sie orientieren Giber Grundprobleme preuRischeshBghte und fuss:
durchweg auch auf eigenen Forschungen der \&rfaSie verstehen sich
Ergénzung und Vertiefung der Preufamsstellung und ihrer Beschiwing inr
Ausstellungsfuhrer. Zu dem dort &myten wird der Leser dieses Bandes
terschiede in Interpretation und Wertung von Sachfragen und historisch
sonichkeiten feststellen und diesso steht zu hoffentals Ausweis plurals
Meinungsbildung wieuch als Anregung zur weiterfilhrenden Auseinands
zung mit dem Thema Preuf3en begrussen. In den neunzehn Einzelbeitr
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kann diebrandenburgiscpreul3ische Geschichte weder epochenmassig
thematisch zufriedenstellend durchmessen werden. Jedeaku bleibt will
kurlich, doch diirfte das Bemiithen von Herausgeber und Autokemrdra
sein, zentrale Fragen und ProblemeuBischer Geschichte zumsprechen.
Rucksicht auf die Ubrigen Bande der Ausstellungskassette bot sich
stimmte Bereiche Hrdings von vornherein eine Stofffhrankung zwingel
an: Dichtung, Theater, Musik und Film werden in gesonderten Bandan-
delt und konnten daher hier ausgeklammert werden. Themen aus den B
Politik, Wirtschaft und Gesellschaft stehen im Mjitenkt dieses Bandes.
Jeder der hier vorgelegten Aufsatze zieht auf seine Weise fiir einen
tisch und epochenméssig begremziTeilbereich preufBischer Sxhichte Bi
lanz. Damit sollen zugleich Bausteine zu einer noch ausstehe@esamtk
lanz der preuiBchen Geschichte geliefert werden. Adielgs sei nochme
daran erinnertxEs gibt nichtdas Bild der preuRischen Geschichtonder
Teilbilder und konkurrierende Gesamtskizg€éBrdmann). Und fur die Urteil
bildung, die jedeEinzelnefiir sich zu voltiehen hat, sollte gelterDie einzic
wirklich angemessene Haltung, mit der man dieser tiberaus kontroverse
rischen Erschinung hewtutage zunachst einmal zu begegnen hat, ist ein
tung prinzipieller Offenheit: Es gilt sowohl die zahlreichen $emeseiten Pre
Rens als auch seine bedeutsamen Leistungen illusionslos zu sehen. Ve
und Verteufelung fuhren gleichernsas in die Irre. Erst ein abwégendes,
tisches Urteil kann dem umstrittenen Gegenstand gerecht weitietler).



Von der Mark zum Kaiserreich
Ein Staat wachst

Rudolf von Thadde

Es mag seltsam wirken, wenn in den Ansétzen zur Réakineng auf ein Lan
in dem ein grosser Teil unserer &lteren Generation noch fietsgelebt ha
eine Frage nach dem Ort dieses Landes gesiddlt lst es nicht selbstversta
lich, dass Bayern im Suiden, Westfalen im Westen, Thiringen in der Md
PreuBen im Osten Deutschlands liegt? Und ergibt es sich nicht von selt
dieses auch immer so geves ist?

Es bedurfte vielleicht der Veranmdmgen der Landkarte Europas in unse
Jahrhundert, um Menschen die Beweglichkeit von territorialen Lame
Grenzen wieder bewusstzumachen. Polen lag nach denredWeeltkrieg wa
anders als vor dem Krieg, und vor dem Ersten Weltkrieg war es auf Keirte
zu finden. Mit Preuf3en ist es umgekehrt: Vor 1914 bildete es eine anse
Landermasse vor alleim Norden und Osten Mitteleuropas, nach 1918 w
es um einige Gebiete kleiner, und nach 1945 verschwand es schliessli
von der Landkarte. Eslhnt sich also durchaus, nach dem Ort eines Lanc
fragen.

Diesumsomehr, als die Frage nach der Territorialgestalt eines Lande
andere als bedeutungslos fur Aussagen Uber dessen Charakter ist. Das
rium eines Staates hat Folgen fir manatieer Wesenszige. Es bildet die
sis sowohl fir seine Bevélkerung asch flur seine Wischaftsstruktur ur
zeichnet darliber hinaus manche Linien seiness@apolitik vor. Hat es, w
weite Teile Frankreichs, gute Boden und ein gunstiges Klima, aobtrks di
Entwicklung einer reichen Landwéthaft und entsprecherrdesbensvorste
lungen. Hat es hingegen, wie das ostelbische Preuf3en, meistens karg
so beginstigt es eine Haltung, die von Wertvorstellungen der Sparsami
Bescheidenheit ageht. Das gleiche gilt analog fur die Industaed Rohstofi
basis eies Staates, deren Starke oder Schwéache Folgen fur das Wirt:
ethos hat.

Die Staatsbeamten des 18. Jahrhunderts haben dies gewusst; und \
die Beamten der hohenzollernschenriterien taten alles, um dieLandes
kunde», wie man damals sagte, zatwickeln. Weil sie wussten, dass die
biete ihres Herrscherhauses vergleichsweise arm wareterssiz alles dare
die Kenntnisse uber deren Wirtschaftsgrundlagenuafietnsbedingngen zu
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erweitern. Auf ihreBemiihungen gehen die fimge der modernen Statis
zuriick.

Aber nicht nur die Bodenverhéltnisse, auch die verkehrsgeographisi
tuation eines Territoriums hat Bedeutung fiir den Charakter einde<Sta
Staat, derm Wesenlichen aus entlegenen GQeten besteht, wird sich and
entwickeln als einer, der von grossen Verkehrslinien bertihrt wird. In De
land war es zum Beispiel immer wichtig, dass man zu den Rheinlanden .
hatte, fihrten hier doch die grossenrké&hrslinien von Italien nach devie-
derlanden hindurch. Und die Niederlande waren der wichtigste Zuga
westeuropdaischen Welt. Fir den Hohenzollernstaat heisst dies konkret:
nicht gleichglltig fur den Charakter dieses Staates, ob er an dem refuite
oder nicht, ob er an digrossen Verkehrsadern des Westens angeschlos:
oder nur Uber verkehrsae Gebiete in Mittelund Osteuropa verfugte. D
gleichen war es nicht unwichtig, ob er Zugang zum Meer hatte, ob er Hal
Flussmiindugen fesass, die ihn vom Transit durelmndere Territorien ur
Herrschaftgebiete unabhéngig machten. Je nachdem konnte exwsétof-
fer» geben oder nicht.

Schliesslich ist es fur den Charakter eines Staates nicht unerheblict
Uber ein zusammenhangen&aatsgebiet oder Uber versteelierritaien ver
fugt. Unter den Bedingungen der alten, dynastisch gepragten Welt war
neswegs selbstverstandlich, dass ein Staat ein in sich abgesaelpsomo
genes Gebiet besass. Haufig fusste er auf einerdliehetergener Heri
schaftsgeldte mit jeweils ganz verschiedenen Rechten und Verfassung
ein Landesherr auch kraft verschiedenen Rechts besass. Die Lange ¢
schaftstitel zeigt, wie vielfaltig die Besitzanspriiche und Herrschaftsrec
der dten européischen Staatenwelt esar

Dies gilt besonders fiir den Staat der Hohenzollern, der sich remehau
ganz verschiedenen Landesteilen zusammensetzte. Friedrich der Grc
beispielsweise Konig von Preul3en, Markgraf von Beaburg, Herzog i
Pommern, Magdeburg und Clevéirst von Mirden und Halberstadt, Graf v
Mark und Ravensberg, Herr von Labeing und Bitow und nicht zuletzt Pr
von Neuchatelum nur die wickigsten Titel zu nennen. Die Verschiedena
keit dieser Titel und Rechtsspriiche weist auf die Verschiedetigkeit de
Territorien. Diese waren alles andere als einheitlich und entwickelten er
che Zentrugalkrafte. Das Bemiihen um Integration und Arrondierung wa
wegen ein dominierender Zug der Geschichte des brémagischpreul3
schen Staatesagz unabhéngig von den personlichen Machtbestggrusei
ner einzelnen Firsten und Kénige.

Dies sind nur einige Beispiele zur Veranschaulichung dessen, wasd#a:
tung der Territorialgestalt eines Staates meint. Es géltere auctaus dem



19. und 20. Jahrhundert, die dasselbe belegen: dass es niclgigtejdht, wc
ein Staat seinen Ort, seine Grenzen hat. Statt weiter@éAuhgen sei hi
jedoch eine Aussage gemacht, die auf den Kern der stérksten Rréefdegie
zielt, die in den letzten anderthalb Jahntieirten gewirkt hat: auf die Ansic
namlich, dass Preuf3en einen deutsetgarud> gehabt habe. Viele der gros
Historiker des 19. Jahrhunderts verschafften einem Preuf3enbild Geltun
zufolge der Whenzollernstaat die Mission gehabt habe, die deutsche R
einheit herbeizufihren. Ja, mehr noch: Einige von ihnen verfochten di
nung, dass der Staat der Hohenzollern im Grunde darauf angelegt gew:t
die im Mittelalter zerbréckelte Reichseinh@ér Deutschen wiederherzustel

So schrieb Johann Gustav Droysen in der Einleitung zu seiner \déejle#
B&eschichte der PreuRischen PoljtiWas diesen Staat gegriindet hat, wa
tréagt und leitet, ist, wenn ich so sagen darf, eine gescluiahtiothwendigkeit
In ihm hat oder sucht die eine Seite unsres ndganiaebens ihren Ausdruc
ihre Vertretung, ihr Maass ... Auch Preuen umfasst nur Bruchtheile det
Volkes und Landes. Aber zum Wesen und Bestand dieses Staates geh
Beruf fir das Ganze, dessen er fort und fort weitere Theile sich angec
hat. In diesem Beruf hat er seine Rechtfertigung und seine Stérke. Ei
aufhoren nothwendigzu sein, wenn er ihn vergessen konnte; wenn er i
weise vergass, war er schwach, afleind, mehr als einmal dem Unterga
nahe»

Hier wird also die Meinung vertreten, dass der Geschichte des gcbal
Staates ein tieferer Sinn innewohne: der Sinn namlich, diesBleen aus ihr
inneren Zerrissenheit herauszufiihren und wieder in RBiokinen. Zu dies:
Meinung konnte man kommen, weil Preuf3en in der Tat einige Vorausset
dafur mitbrachte, darunter auch eine Tterialgestalt, die zum damaligen Z
punkt dazu einlud, Preuf3en die Ratines deutschen Einigers zuzuweisen.
einenAtlas zur Hand nimmt und sich die Karte Deutschlands am Vorabe
Bismarckschen Eigungskriege anschaut, wird feststellen, dass Preufl
zwei Teile zerfiel: einen grosseren Teil im Osten an Elbe, Oder und Wi
und einen kleineren, wenngleiahichtigen Teil an Rhein, Ruhr und Mosel.
zwischen lagen einige nichtpreulische Gebiete, allen voran Hannover,
Ostlichen von den westlichen Landesteilen trennten. Es gab akstshenel
innerpreuBBischen Grund, der ein Verlangen nach gristariorialer Ge
schlossenheit wecken konnte. Was lag da naher, als dass auch das au
RBische Einheitsverlangen der Deutschen auf Preuf3en zielte und in diest
einen Faktor Ubergreifender Einigung sah? Der preulBische Staat des !
hundertshate von seiner Territorialgestalt her eine Klammerfunktio
Deutschland, eine Klammerfunktion, dien&chst nur den Raum ndérdlich
Mains betraf, aber dann zunehmend auch uUber diesen hinaus Bedeu
wann.
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Aber dies war nichgelbstversténdlttund schon gar nicht geschichtlich 1
wendig. Denn nur wenige Jahrzehnte zuvor hatte der preuflische Staat €
anderes Kartenbild geboten, dasnn schon einexBeruf> +eher einen poln
schen als einen deutsche®eruf> PreuRens &ennen liess. Hiean der Wenc
vom 18. zum 19. Jahrhundert, bevor die napoischen Kriege die Landka
Europas verandern sollten, umfasste der preuRische Staat fast mehr
Territorien als deutsche. Er hatte sein Gravitationszentrum eindstitich de
Oder und schloss Stadte wie Warschau, Lodz Bradystokein. Zu dieser Zel
als sich der preufische Staat weite Gebiete aus der Teilungsmasse (
Polen angeignet hatte, schien es so, als wirde der Hohenzollernstaat
Schwerpunkin Deutschland vdieren und einen Weg einschlagen, der r
dem der spéteren dsterreichisgigarischen Monarchie entsprach. Jeder
wirkten die deutschen Territorien Preuf3ens westlich der Elbe zu jener Z
kiimmerliche Anhéngsel einer Landermasie, mehr im Sog er polnische
Geschichte stand.

Dieser Zustand der Uberfrachtung PreuRens mit polnischen Tiemitmllte
nicht allzu lange wéhren, wenngleich mit Posen und WestpreufRen bis z
sten Weltkrieg polnische Teilungsgebiete zprau3ischen Staat gehdren
diesen mitpragen sollten. Aber der Zustand war doch gewichtig genug, t
auf hinzuweisen, dass die Geschichte PreuRens nicht nur Deutschland
Allen européischen Staaten voran geht sie auch Polen etwas an, des
schichte mit der preu3ischeemdezu schicksalhaft verwoben ist. So ist es
Zufall, dass sich die heutige pidche Geschichtswissenschaft zunehmen
der Geschichte Preuf3ens befasst und Publikationen zu ihren einzelnen ¢
vorlegt.

Auch unabh#gig von dem deutsepolnisclen Thema ist die Frage nach ¢
Ort Preul3ens von Belang. Denn auch schon vor den TeilundmmsRmterla
die Territorialgestalt Preuens erheblichen Wandlungen, liess sie erl
dass mehrere Entwicklungen moglich warea.v@&r vor allem in der frihe
Neuzeit keineswegs sicher, dass der Staat der Hohenzollern jemals zt
stantischen Vormacht im Norden Deutschlands werden wirde. Wer s
Geschichte des 16. Jahrhunderts vergegetigt, wird vielmehr zugeben mi
sen,dass Sachsen weit eher daestbmmt war, den Ton im evangelischen
ger anzugeben und einen Schwerpunkt nérdlich des Mains zu bilden.
Dies anderte sich eigentlich erst im 17. Jahrhundert, als die Hohen
durch eine Reihe von territorialen Erbschafia die Lage kamen, ihr He
schaftsgebiet liber die Mark Brandenburg hinaus auszudehnen. Vor al
beiden Erwerbungen an den Flanken des spéaterersdheut Reichs, das H
zogtum Preuf3en Ostlich der Weichsel und didi&e aus der JilieBle-
veschen Ebschaft am Niederrhein, hali derBogen spannen zu einem Gr¢
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Prospekt der Stadt Cleve von Osten, Kupferstich, 1653 (Verz.

staat, der sich deutlich von anderen delbén Territorialstaaten abhob. W
die Hohenzollern jetzt auch noch nicht mit den Habsburgern koeken
konnten und noch keineswegs eine europaische Grossmachtposition inr
so waren sie doch auf dem Weg, eine herausragende Stellung im ptd
schen Norden Mieleuropas zu erlangen und jedenfalls einen Anspruch
melden.

Unter dem Gesichtsplat des Ortes des Hohenzollernstaates warfen
Gebietserwerbungen zunachst jedoch vor allem Probleme auf. Jetzt
nicht mehr nur um Brandenlgimit seinem eindeutigen Schyseinkt an Spre
und Havel, jetzt ging es um eine Vielzahl weiterer Terigh und Kleinstterr
torien, die weder einen usseren noch einen inneren Zusammenhang 1
ander hatten und in ihren Interessen keineswegs aufhBerdgerichtet ware
In Cleve am Niederrhein dachte man mehr an das reiche Holland als an ¢
Mark Brandenburg, und im PreuRenland zwischen Weichsel und Memel
schwedische und polnische Worte mehr als brandenburgische. Wenn hi
weitereGebietsewerbungen im Westfélischen Frieden hinzugekommen w
die mit Minden im Westen und Hinterpomern im Osten Elemente eil
Briicke zum mérkischen Zentrum bilden konnten, so wére der Gewinn-
cherweise zur Last geworden.

Immerhin war mit den Erschaften des 17. Jahrhunderts ein Weigeten
der uber eine nur brandenburgische Pragung des kémfigeuRens hinal
fuhrte. Wer einen Blick auf die Landkarte Mitteleuropas im 17. Jahrht
wirft, wird feststellen, dass die verstreuten Gebietsfleater Hohenzollel
nach territorialem Zuwachs und Arrondierungaglezu verlangten und
sofern Grundlge einer Entwicklung waren, die zum Streben nach immer
Machtausweitung fiihrte. Jetzt wareasitionen an Rhein und Memel bese
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die nichtnur neue geograpdihe Perspektiven erdffneten, sondern auch
tative Veranderungen fiir das Staatshsstsein mitbrachten: die Anfange e
Uberregionalen, gesamtstaatlichen Denkens.

Den eigentlichen Durchbruch zu neuen Gréssenordnungen sollte jedoch
18. Jahrhundert bringen. Dieses Jahrhundert, zu dessen Beginn Schw
Grossmacht vom neaufsteigenden Russland verdréangt und an desser
Polen mit Hilfe desselben Russtinvon der Landkarte gestrichen wurde,
Raum fur einen Aufstieg Preuf3ens zur Gnaasht. Nun konnten die Hohe
zollern mit der Erwerbung Schlesiens und WestpreuR3engresses zusat
menhangendes Staatsgebiet schaffen, das Gewicht genug hatte, umee
genpol zur ersten Grossmacht auf debem Boden zu bilden: zu Osterre
Zwar war die territoriale Basis des Hohenzollernstaates auch jetzt nocl
zu schmal, um ek eigenstétige Grossmachtpolitik tragen zu kdnnen; abe
reichte doch aus, umtverbunden mit dem Glorienschein des grossen K
Friedrich £den Balen fir eine européische und nicht nur deutsche Rol
aufstrebenden Staates abzugeben.

Auch hierhat also die Territorialgestalt Bedeutung fiir den Zuschnit
Staates. Ohne einénineichende Landermasse ware jeder Versuch, gross
tik zu treiben, im doppelten Sinn des Wortes bodenlos genyehatte er d
Grundlage entbehrt. Niemand hat diesdse gewusst als Friedrich der Gra
der in Kenntnis der Schwachen seines Staatbsasifmachte, Schlesien zu
obern und nach weiterem Territorialerwerb strebte. Niemand hat aber at
ser als Friedrich gewusst, dass PreulRen trotz aller Vergréssarnagh wi
vor eine Grossmacht auf schmaler Basis war. Auf die Méglichkeiten de:
Bischen Staates angesproclettete er, dass dieser statt des Adlers liek



nenAffen im Wappen fiihren solle, weil er die wirklichen Grossméchte
affe, ohneselber eine zu sein.

Schliesslich war auch das Preuf3en deslaBrhunderts bestrebt, Kogsen
zen aus seiner Territorialgestalt zu ziehen. Aussenpolitisch tat es dies, il
sich anschickte, die deutsche Frage zu der seinen cubemand seine Ann
xionspolitik in das Bemiihen um deutsche Einheit einzubettenwBiagie Li-
nie der Bismarckschen Politik, die daraukigte, an Friedrichs Erbe an
knupfen und PreuRen zu einer wirklichen Grossmacht zu machen. Inn
tisch zog PreuRen hingegen Kogsenzen aus seiner Territorialgestalt,
Uber weite Strecken ddahhunderts eine Entwicklung parlamentarische
stitutionen verhindéen. So verweigerten seine Kénige mit dem Argumer
schwierigen geographischen Situation des Staates ein gesd#intstadarle
ment, weil sie flrchteten, dass ein so heterog&testsgebilde wie das pr
Rische durch eine reprasentative Versammlung aller seiner Blrger fragt
liche Zerreissproben geraten kénne.

Vor dem schliesslich halbherzig einberufenen Vegtér Landtag bgriin-
dete Friedrich Wilhelm IV. am Vorabend deBet Revolution seine Haltu
folgendermasserPreuflen ... kann diese [konstitutionellen] Zustande nic
tragen. Fragen Sie Mich: Warum? so antworte Ich: Werfen Sie einen BI
die Kartevon Europa, auf die Lage unseres Landes, auf unsere Zusami
zung, folgen Sie den Linien unserer Granzen, wagen Sie die Macht
Nachbarn, vor Allem werfen Sie einen geistigen Blick in unsere Gesct
Es ist Gottes Wohlgefallen gewesen, Preufiesh das Schwerdt gross zu
chen, durch das Schwerdt des Kasghach aussen, durch das Schwerc
Geistes nach innen. Aber wahrlich nicht des verneinenden Geistes d
sondern des Geistes der Ordnung und der Zucht ... Wie im Feldlager c
allerdringendste Gefahr und grosste Thorheit nur Ein Wille gebidgef, s
koénnen dieses Landes Geschicke, soll es nicht augenblicklich v s&ihi
fallen, nur von einem Willen geleitet werden.

Freilich konnte man auch anders argumentieren. Man kayerade aus c
mangelnden territorialen Geschlossenheit diéngadigkeit vemehrter Inte
grationsfaktoren ableiten und entsprechend die Bildusgrgtstaatlicher Ve
tretungskoérperschaften verlangen. In diesem Sinne forderten liberale De
ten wie deiOstpreuRe Johann Jacobi dieli&rufung preuBischer Reichsst
de, die das Land vor einer Zersplitteg und Schwachung bewahren soll
«Preuf3en, von drei Grossméeh eingeschlossen, kann mit seinen 14 M
nen und seiner allgemeinen Wehrhatftigkéerall hin den Ausschlag geb
und empfangt nur déer Steling wegen daSomplimentder Ebenméchtigke
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Wie aber,wenn es fiir sich allein steht? Seine Volkseinheit ist bis jetzt
mechaisch als organisch gewesen; denn nicht von jeder derPaovinze
kann mit Gewissheit ausgesaggrden, dass sietdurch ausserordentliche
eignisse vom Ganzen getrensisich als ein von seinem Koérper losigeene
Glied empfinden wirde; eine solche Gliederung giebt es bei uns von Se
bis Memel nitit. Jede einseitige Ausbildung der Provataierfassungohne
Reichsstande wére daher eine Gefahr fur die Zukunft; statt eines organ
gliederten Staates wirden wir nach wie vor ein Aggregat von Provinze
machen, deren jede nur ihr SonderinteraessAuge hatte; an unserem thet
Vaterlandewirde sich im Kleinen wiederholen, was wir im Grossel
Deutschland erfahren. Untergang der Einheit, mit ihr Verlust der birgel
Freiheit und auslandische Unterjochung.

In dieser Sicht war die Bildung eingesamtstaatlichen Vertretung also
Gebot der preuRlischen Staatsrason. Sie war nicht nur eine gerade noc
kraftende Verfassungskonzession, sondern umgekehrtlgiagies Erfordel
nis, das sich auch aus der territorialen Lage des meh#i $ates ergab. U
in der Tat wird man zyeben missen, dass ein gesamtpreuflisches Pa
als Ort der Zusammenwirkung aller Kréfte veBaarlouis bis Memel ein
machtiger Integrationsfaktor gewesenreudie Verbindung der weitverstre
ten Provinzen wardann nicht nur eine Sache der Krone, derwaltung un
der Armee gewesen, wie es Uber weite Strecken des 19. Jahrhunderts
war.

So kann man sagen, dass in allen Jahrhunderten der brandenbprgiggi
schen Geschichte die Territorialgestalt desats Fragen aufwarf, die von
lang fir die Entwicklung des Ganzen waren. Auch wenn sefosténdlic
noch andere Faktoren ins Gewicht fielen, allen voran solche der sozia
wirtschaftlichen Struktur, so bleibt doch die Tatsache, dass die jesvgiig
graphische Kontur des Staates Hamdjsspielrame vorschrieb. Im Grun
kann man sagen, dass dem haufigen Wandel der Territorialgestalt Prel
der Geschichte ein ebenso haufiger Wandel seiner Staatsrason entspi
aller Kontinuitat der Heschaftsinteressen seiner Dynastie watenh auc
Zuge territorialer Dikontinuitéat gegeben, die erhebliche Bedeutung fiir de
litische Selbstersténdnis hatten. Es bedeutete einen Unterschied, ob |
kleines brandenburgisches Kurfirstentum mitgkéhen Ressourcen zur [
bate stand odr ob spéter ein Staat in Erscheinung trat, der von der fra
schen bis an die russische Grenze reichte.

So gesehen, liessen sich mindestens funf verschiedene Territoriddy
des Hohenzollernstaates zeichndie entsprechend verschiedene Probie
tuationen und Linien des politischen Selbstverstandnisses mit sich bract
ist zun&chst in der Reformationszeit das kleine Kgtéirtum Brandenburg,
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das nicht einmal bisn dieOstsee reicht und tb&eine Flussmiindung n
Hafen verfiigt. Es bemiiht sich, nicht alkzhr in den Sog des Hauptlandes
Reformation, Sachsen, zu gelangen, und versteht sich als armes, unw
Kolonialland. Da ist zweitens défohenzollernstaat des 17. Jahrhunderts
tumstandsbedingteine Vielzahl verschiedenartiger Territorien vom Nie
rhein bis an die Mmel gewinnt und folglich mit der Aufgabe einer ges:
staatlichen Intgration dieser Gebiete konfrontiert wird. Dilesfordert nict
nur Terdenzen zu einer Ubregionalen Politik, sondern verstarkt auch die
sétze absolutistischen Denkens des Herrschers, der seine Landstgeaan
geblicher provinzieller Eigenbrotelei aus der politischen Vevariting ver
drangt. \or allem aber schafft es das Bewusstseie®protstantischen Stac
auf Zuwachs, der nur durch Dynamik seinen Aufgaben gerecht werden

Dann kommtzdrittens +das Preuf3en des 18. Jahrhunderts, #teits durcl
eigene Leistung, teils durch dusselmstéande+in die Position eier europa
schen Macht hineinwéchst und ein Rivale fir Osterreich wird. Nach der
fall der schwedischen Grossmachtstellung im Ostseeraum und parallel :
nehmenden Machtverfall Polens erhalt es die Chance, ein grosssaesuzer
h&ngendes Staatsgebiet im Osten Noedden Mitteleuropas auszubilden,
Grundlage eines Grossmachtanspruchs werden kann. Dabei stellt sich «
sische preuRische Problem einer Uberanstrengung der Kréfte, das sict
serster Rationalisierungller Bereiche des Staatslebens ausdriioki del
Hintergrund fur derrauhen Vernunftstaatbildete, den Sebastian Haffner t
fend im friderizianischen Preuf3en sieht. Es entwickelt sich ein Staatswe
dem sogepannte«sekundare Tugendenwie Dierstbereitschaft und Pflichte
fullung, eineralles andere Uberragenden Stellenwert erhalten.

Es folgt tviertens tgegen Ende des 18. Jahrhunderts die Aufschmaemg
des preulBischen Staatsgebiets durch die La&ndermassen aus den letzte
gen Polens, eindufschwemmung, die den Charakter des pigtlien Staat:
zu verandern drohte. Hétte sie Bestand gehabt, so ware die preul3ische
chie &hnlich wie die Habsburger Monarchie zu einem Vielvolkerstaat ¢
den, dessen Schwerpunkt eindeutig im Osten lagr Aleehatte keinen B
stand, da Napoleon it nur die Landkarte Preuf3ens, sondern ganz Et
veranderte und den Hohasllernstaat sowohl seiner polnischen als auch ¢
westelbischen desthen Gebiete beraubte. Voribergehend war Preuf3en
schrumffites Osteibien, dem weder 6stliche noch tigse Entfaltungsmog
lichkeiten offenstanden, das sich daflir alm@somehr auf innere Reform
konzentrierte.

Schliesslich findet Preu3etfiinftens +tim Wiener Kongress die Gestalt,
es am langsten bestimmsuilte: die fur die Geschichte der deusgRinigunc
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im 19. Jahrhundert so wichtige Doppelgestalt, die dem Hohenzollernst
den Rheinlanden eine westlistdtische Orientierung gab und mit den o
bischenProvinzen in dstlicHandliche Welten wies. Indem es diese Dopp
stalt erhaltwird es hineingestellt in einen der Hauptkonflikte des mod:
Staates im Prozess der Industrialisierung: in den Konflikt zwischen Geg
die den industriellen und politken Fortschritt tragen, und solchen, di
vorindustriellen Ordnungen und Letsfarmen beharren. Ware Preuf3en
Osteibien beschréankt geldien, so ware es sicherlich nicht zur historic
phisch immer wieder stpazierten deutschen Vormacht gewordenhatte sic
aber auch héchsthrscheinlich den Polen nicht so stark entfremdet

Diese Doppelgestalt PreuBens im 19. Jahrhundert tritt besonddishdie
der Geographie der politischen Kraftefelder in Erscheinung rgvidhdie wes
lichen Provinzen sh relativ friih anschickten, Formen gérlicher Wirksan
keit im offentlichen Lebn zu entwickeln, verharrten die dstlichen Provinz
von einigen grésseren Stadten abgesetrarch lange in Strukturen standisc
Abgeschlossenheit und obrigkeitsstahitir Autoritatsbindung. So setzte
Westen nicht nur der Prozess der Parteienhidziigiger ein als im Osten, a
im Bereich der Kirchen bahnten sich dort rascher Wege aus den Begren
spatabsolutistichen Denkens heraus. Mit der Einfiihrung vondgien durc
die rhenischwestfalische Synodalordnung von 1835 kam es zu Foiae
Mitverantwortung, die den lutherischen Provinzialkirchen des Ostens bi
Zeit der Reichsgrindung hinein génzlich unbekannt blieben.

Zu einer weitgehenden Gewichtshagierung von den dstlichen zu den w
lichen Provinzen hin kam es in der zweitéflfte des 19. Jahrhderts, als sic
mit der rapide zunehmenden Industrialisierung die Gebiete an Rhein ur
neben Berlintzum wirtschaftlichen Schwerpunkt PreuRenswickelten. Si
zogen eine stdndig wachsende Zahl von s8¢ben aus dem Umlann ihrer
Bann und erfuhren schliesslich einent@en Zuwachs aus einer ganz Prel
erfassenden Binnenwanderung. In den Jahrzehnten des Kaiserreichs
die 6stlichenAgrarprovinzen Preul3ens erhebliche Teile ihrer Bevdlkeru
die Stadte des rha@ischwestféalischen Industriegebiets. Desgleichen nal
auch die 6stlichen Hafen an den Mindungen der Oder und Weichsel zu
der westlchen Hafen an der Elbe und Wesseihrer Bedeutung ab: Gegen E
des Jahrhunderts zogen Hamburg und Bremen e@3®ile des preuihel
Handels auf sich als Danzig und Stettin.

Auswirkungen auf die unterschiedliche Entwicklung der Provinzen
auch der Ubergang vom Freihandel zZRrotektionismus am Ende der siebz
Jahre. Zwar waren sich die Industriellers d&estens mit den Agrariern 1
Osten darin einig, dass ihre Wirtschaft zur Abwendung der auslandische
kurrenz eines Schutzzolls bedurfte. Da sie jedoeoneinander vachiedene
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sozialen und politischen Umfeldern stiam, l6ste diese Neuoriémtung je
nach der Pragung der Landesteiliberal der Westen, konservativ der O:
tunterschiedliche Reaktionen aus. So erfuhren vor allem die IsHitx@maler
eine Zerreissprobe, inf@n als ihre an den Schutzzollinteressen der westl
Industrie orierierte Abwendung vom Freihandel keineswegs von den F
freunden des Ostens geteilt wurde, weil diese im Schutzzoll vor aller
Rucksicht aufdie Interessen ihrer konservativen Gegner in der dstlichen
wirtschaft sahen. Das Ergebnis dief@iseinandersetzungen war eine Se
sion der Liberalen, welche die Unterschiede zwischen dem evestlund de
Ostlichen Preuf3en widerspiegelte.

Die Folgen dieser Entwicklung flir das geographisolziale Geflige des P
teiwesens in Preuf3en bereiteten nigionalliberalen Parteifiibng erheblich
Sorgen. So gab ihr Vorsitzender, Rudolf von Bennigsen, auf der Lanc
sammlung der Partei 1880 in Hannover @efirctiung Ausdruck, dass ¢
Ostlichen und westlichen Provinzen Preu3enseflitisch auseianderbre
chen und sich einander entfremden kdnniddenn erst zu den alteren po
schen Parteien oder an deren Stellédram des Ostens und Nordengeelibe
denen des Sidens, des Westens und der Mitte treten, dann sind wir
Wege zu einer Entwidung, die ein alter, festgefiigter Einheitsstaat nur sc
ertragt... Wenn diese landschaftlichen Parteien sich gar noch basieren
stimmte Interesen, je nachdem diese Landesteile dem Ackerbau, oder de
werbe und der Industrie, oder wieder dem d¢hrsich Uberwiegend zuwenc
und danach vorwiegend freiha&ndlerisch oder schutzzélinerisch sind, s
jeder besonnene Politiker dringend wiinschen, sialsbe gefahriihen Bildun
gen nicht ins Leben treters...

Aber nicht nur die Liberalen, auch die Ksmrvativen bekamen die Folc
der unterschiedlichen Pragung der preuRBischen Landesteile zu spuren.
ten immer Schwierigkeiten, Uber die landlichesbigte Osteibiens hinaus |
den zu gewinnen, und entwickelten sich schliesslich zu einer reinen sete
partei der Agrarier. Je mehr sich jedoch der Schwerpunkt des Wirtschaft
von den Agrar zu den IndustriedBeten verschobymsomehr gerieten siin
eine Diskrepanz zu ihrem eigenen Anspruch, die politische Fuhrungski
Staates zu sein.

Am Ende der preuRischen Territorialgeschichte stand also noch immer
tegrationsproblem. Freilich war es nun nicht mehr allein auf Preul3
schrankt, sotiern zunehmend mit dem des neuen Deutschen Reichs ver
Es hatte zunéachst den Anschein gehabtywalsnte ihm weiterhin eine eige
Dynamik inne; aber dann zeigte sich, dass es unumkehrbar tuber sich
wies: Preuflen war mitsamt seiner ungtdd Stukturproblematik im dreife
chen Wortsinn Hegels im neuen Dethien Reich aufgehoben. Es brachte

26



ein in eine, wenn nicht héhere, so doch gréssere Form der Staatlichk
leitete damit jenen Prozess der Verschmelzung emnscidiesslich zu sein
Auflésung flihrte. Aber es sollte dartiber hinaus auch aufbewahrt bleiben
gleich nun ohne Gedtaind Form. Es sollte nachwirken als kritische Frag
die Deuschen, die auch in der nachpreufischen Zeit ihrer Geschichte ne
lass haben, Uber die strukturpolitischen Folgen der preuRlischen Territ
schichte nachzudenken.
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Gutsherrschaft und Adelsmach

Francis L. Carste

Bis weit ins 15Jahrhundert hinein bestandatien Teilen Deutschlandgauct
in denen, die erst im spéateren Mittelalter von Deutschen besiedelt wurc
in denen sich starke slawische oder pruzzische Bevolkegtupeen erhielte
+die agrarische Form der Grundhefraft: Nur selten gab es fréBauern, di
Eigentum an ihrem Grund und Boden besassen, sondern fast Gberall hi
Bauern tber sich einen Grundherrn, sei es der First, die Kirche, ein .
oder ein Burger, dem die bauerlichen Hintersassen bestifdeieund Natu
ralabgaben und bfuch Dienste schuldeten. Abgaben wie Dienste war
Allgemeinen rechtlich festdgegt und konnten nicht willkirlich gesteigert w
den. Die Mehrzahl der Bauern war horig, und das hatte bestimmte rec
Folgen. Die Baarn mochten der niederen Getigtharkeit ihres Grundherr
unterstéen und durften nur nach Erfiillung gewisser Verpflichtungen ihre
verlassen. Um sich den aus der Horigkeit folgenden Pflichten zu teerzig
um mehr Land zu erhalten, waren im \serfl des Mittelalters viele Taasde
von Bauern und Bauernséhnen nach Osten gezogen, wo es sehr viel L
zu wenig Siedler gab, um in den weiten neugavemren Gebieten 6stlich ¢
Elbe ihre Lage zu verbessern. Denn dontamadie Bauern persoénlich fréat-
ten +nach einer Reihe voFreijahren+nur geringe Abgaben zu leisten, 1
dort waren die Bauernhofe wedlgtt grosser als in den Herkunftsland
westlich der Elbe. Zudem koten sie, wenn der Boden schlecht war od
ihnen aus einem anderenu®d in ihrem neuen Dorf niclgefiel, jederzeit we
ter nach Osten zien, wo in Bohmen, Polen oder in dem Staat des Deult
Ritterordens an der Ostsee immer neue deutsche Ddrfer gegriindet wurc
es in einem alten flamischen Liede hiegdach Osthnd wollen wir reiten .
dortgeht es uns besser.

Doch nur wenige Jahrhunderte spéater hatte sich die Lage voélligdest
Westlich der Elbe gab es noch immer die Grundherrschaft mit ihren fest
gaben und Dienstleistungen, aber diese waren ofténddjeld umgewand
worden. Ad lange Sicht hatte sich die Lage der Bauern verbessert, vor
wenn sie einen Erbzins zu zahlen hatten, dessen wirklicher Wert bei sinl
Geldwert und steigenden Preisen zurditlg. Auch die grosse Katastrophe
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Dreissigjahrigen Krieges hatte zur Folge, dass man nach Kriegsende dt
lebenden Bauern besseredBeyungen anbieten musste, um sie zur Ubern
leerstehender Baunhofe zu veranlassen. Im Osten hingegen hatte sii
Lage radikal zuungunsten deauern verandert. Dort waren urspringlich f
Bauern, deren Rechtslage sehr glinstig war, Horige geworden, die ihnem
schwere Dienste leisten mussten und die mit ihrer ganzen Familie
Scholle gebunden waren. Sie besassen kein gesichertestErnehr an ihre
Hof und wurden oft sogar Leibeigene, die ihr Herr auf einen anderen H
zen, verkaufen odetlegen konnte, wenn er den betfefiden Bauernhof fi
ein neues Gut brauchte. Statt der urspriinglich sehr kleinen Eigenwirts
der adigen Grundherren bildeten sich nun verhéaltnismassig gRisseguter
die mit den Frondiensten der Bauern und Bauernkinder bewirtschaftet v
Aus Grundherrenwaren Gierren geworden, die ihr Getreide und andere
dukte exportierten, mit ihrem Haelben Stadten Konkurrenz machten un
zu deren Verfall beitrugen. Dieggutsherrschafentstand nicht nur im de
schen Nordsten +in der Mark Brandenburg, in Mecklenburg, Pomm
Schlesien, dem Herzogtum Preuf@sondern auch in Bohmen, Polen ued
baltischen Landern. Und sie erhielt sich dort bis ins 19. JahrhtivideBau
ernbefreiung und industrielle Revolution nach und nach ihre Gaged zei
storten.

Die Ursachen dieser ganz eigentiimlichen Entwicklung sind oft tiksl
worden. Da sie nuin Gebieten eintraten, die urspriinglich eine nichtdeu
Bevdlkerung gehabt hatten, wurde manchmal angemam dass letztere «
anfanglich viel besser gestellten deutschen Bauern auf ihr Niveau her:
gen habe. Doch Ubersah man dabei, dass auchadischen und baltisch
Bauern am wirtschaftlichen und sozialen Fortschritt des Landes im spéat
telalter teilnahmen, dass ihnen sehr oft das deutsche Recht verliehen wi
in ihren Dorfern deutsche Wirtschaftsformen und béuerliche Selbstvern
Eingang fanden. Smald sie das Christentum angenommen hatten, bestar
Vorurteil mehr gegen Bauern nichtdeutscher Abkunft. Bei dem wachs
Mangel an geeigneten Siedlern wurden sie bald in den Prozess der wir
lichen Umwandlung einbezogenduiire rechtliche Lage der der deahel
Einwanderer angeglichen. Nur die Dorfnamen oder die Namen ganzel
striche xwie MWendlandfoder Brawehn{ +erinnern noch heute an den
spriunglich slawischen Charakter der betreffendege@d. Die slawische $g@
che und Sitten starben allmé&hlich aus, ebenso wie die der Pruzzen im
Ostpreul3en.

Die wichtigste Ursache der Entstehung der Gutsherrschaft ist meiner /
nach in dem schweren Bevdlkerungsverlust zu suchen, den das Land ir
Mittelalter elitt. Um die Mitte des 14. Jahrhunderts wares+ebenso wie fa
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ganz Europavom Achwarzen Todheimgesucht, dem bald weitere schy
Pestausbriiche folgten. Dazu kamen die nie abreissenden Kriege, Feh
Raubereien, die gross Verwistungen dah feindliche Einfalle, unter den
vor allem der Staat des Deutschen Ritterordens im 15. Jahrhundert, r
schweren Niederlage desd@ns bei Tannenberg im Jahre 1410, litt. In
chen Gegenden, in denen im Zuge der deutschen isatom viele neu®or-
fer gegriindet worden waren, gab es vorwiegend schlechten, sandig
sumpfigen und fir eine dauernde Bebauung ungeeigneten Boden. Da ¢
ern freizligig waren, konnten sie sich politischen Gefahren oder wirtsc
chen No6ten entehen, indem sie idie Stadt oder weiter nach Osten zoger
Sieder nach wie vor begehrt waren. So gab es bald nicht nur «idliste
Bauernhofe, sondern ganze Dorfer wurderiist> und sehr viele von ihnen 1
wieder besiedelt. Erst die moderne Agrarforschung hat disefae von Wi
stungen des spaten Mittelalters verzeichnet. Es handelte sich also um ei
ten Bevolkerungsverlust durch die vielen Seuchen und Kriegshandlunc
um einen Verlust durch Abzug nach siclrereoder besseren Gegenden,
das Land im 14und 15. Jahrhundert erlitt.

Die gleichen Ursachen fiihrten auch westlich der Elbe zu einem stark
volkerungsverlust und einer schweren agrarischen Krise, doenltb¢ise Gt
biete vorher eher an Uberbevélkerung gelitten und daher viele Siedler
Gebiete dstlich der Elbe abgeben kénnen. Hier wurden die Verluste n
schwer empfunden. Aber in den neuen Landern &stlich der Elbe war trc
lonisation und Besiung die Bevodlkerungsdichte wesentlich geringer ge
ben, so dass hier die Krise viel itveichendere Folgen hatte. Dazu kam,
die grosseren und kraftigeren Stadte des deutschen Westens und Siic
verhaltnismassig rasch von der Krise des 15thiatderts erholten. Aber
Nordosten verursachte sie einen dauernden Niedergang undl,\afamit
dem Eindringen fremder Kaufleute in die Markte an der Ostsee und de
stieg des Adels, die beide den Stadten erfolgreich Konkurrenz machten,
menhirg. Nur die Stadte an der Kuste waren im Mittelalter wirklich star
wesen, aber auch siearen reine Handelsstadte, und die Deutsche Hanse
schon im 15. Jahrhundert. Die Stédte im Hinterland waren fast alle kleine
stadte, die der Konkurrenz hicgewachsen waren und sich auch im 16.
hundert nicht erholen konnten.

Auch die wirtsbaftliche Lage des Adels verschlechterte sich im 15.
hundert, da die Zahl der abgabepflichtigen Bauern stark abnahm. Zunéc
mal hatten die von der Krise befienen adligen Grundhemn, wenn sie keit
neuen Siedler fir wistes Bauernland findenrken, kaum eine andere Wi
als es selbst zu bestellen und es einer vielleicht schon bestehenden kle
ligen Eigenwirtschaft zuzuschlagen. Sadém sich zumBILVSLHO L-

30



registerfder Mittelmark von 1450 zwchen Elbe und Oder bereédlige Ei
genwirtschaften von 12,15, 20, 25, 31, 33, 36 und sogar 69 Hufen, die ¢
stem Bauernland bestanden (die Bauernhéfe hatten im Dhratisetwa 2 bi
3 Hufen). Im Jahre 1480 hatten die von Arnim ausser kleineren Eigenwir
ten in anderen Latesteilen nahe der kleinen Stadt Biesenthal (norddstlic
Berlin) beeits 72 wiste Hufen unter ihrem eigenen Pflug. Doch war da:s
keineswegs die vorherrschende Form der Landwirtschaft. Von 29&démoss
registerfvon 1450 verzeichneten mittelm#&&hen Dérfern gab es nur in @
also etwa einem Drittetein Herrengut; alle anderen waren noch immer
Bauerndorfer.

Die langsam wachserd adligen Eigenwirtschaften brauchten mehr
mehr bé&uerliche Dienste, vor allem zu einer Zeit, in der andidreitskréaft:
teuer und schwer erhéltlich waren. Und die Dienstpflicht fiel bereits a
Burger von kleinen Stadten, die von Adligen erwarlveorden waren. 14t
versprachen die Burger von Bernstein in dermNetk ihren neuen Herren, ¢
von Waldow, hnen vier Tage im Jahr zu dienen und ihnen ausserden
Bauen zu helfen. 1492 versicherten die Edlen Herren von Putlitz den E
der gleichmmigen Stadt, sie wden sie nicht zu Dienstleistungen zwing
sondern sie nur darum bitten und sie nichtatigmit benannten und unt
nannten Dienstenbeschweren, aber ohne diese DiensteEimzelna zu nen
nen. Aus einer spéateren Urkunde wissen déss die Birger von Putlitz \
allem Hand und Spanndienste leisten mussten und dass iiilleermassic
Besclwerunger erspart bleiben sollten. Die Birger der Stadt Freiensi
eberalls in der Prignitztmussten 1500 ihren neuen Herren, den von |
bereits betrachtliche PflugFuhr und Mahdienste leisten, obgleich die Adli
beim Kauf der Stadt ihr ihrealten Freiheitemausdriicklich bgtétigt hatten. |
einer Urkunde von 1487 versprachen die beidengkdlji denen die Gerich
barkeit in einenaltmarkischen Dorf zustand, den Bauern, sie nicht zu st:
belasten, damit sie nicht zur Flucht veranlagistden, ohne dass eine Begi
zung dieser Dienste erwahnt worden ware.

Das Wachstum der Stadte hing infolge haufiger Seuchen und schlec
nitdrer Zustande davon ab, dass sie Zuzug vom Lande erhielten. Dahe
digten sie erbittert das Recht der Bauauf Freiziigigkeit und weéerten sic
oft, entlaufene Bauern ihren Herren auszuliefern. DeStadtluft macht fren
So weigerte sich AnklamniPommern im Jahre 1458, einen fliichtigen Be
der méachtigen Familie der von Schwerin herauszugeben. Es kagne
Fehde, die sich drei Jahre lang hinzog; aber beim Friedensschluss mt
Stadt den Adligen versprechennén in Zukunft fliichtige Buern zu tberar
worten. Képenick bei Berlin wurde 1483 dazu verurteilt, einen entlau
Bauern samt seiner Ha herauszugeben. Der Markgraf von Brandenbui¢
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Bauer mit Ochsen, Kupferstich von Johann Gottffidme,um
1750 (Verz. 3/15)

hielt sich ausdriidkch die Festsetzung der Strafe vor, welche die Stadt :z
sollte. Zwei Jahre spater wurde fur dimark verfiigt, dass jeder Bauer -
seinem Abzug einefErsatzmann finden musse, dem er den Hof ber
konrte. So wurden die Bauern allmahlich an die Scholle gefesselt, den
zogen ihre Herren diese Mdglichkeit vor, statt den verlassenen Hof (B
zuzuschlagen. Das Urteil gegen Kdpenick besagteriacidith, der ausgeli
ferte Bauer misse seinen alten Hof wieder beziehen.

Doch im 16. Jahrhundert stiegen bei wieder wachsender Bevdlkerui
allem im Westen Europas, die Nachfrage nach Nahruiigdmind die Getre
depreise rasch. Die adligen Eigensitiaften wurden zusends rentabler, u
der Handel mit Getreide bliihte. Daher wurden jetzt die Bauern ausgeka
«gelegp; die adligen Herren trachteten auch nach dem Land, das geis
Stiftungen oder Pfarrern gehdrte. Nach der Einfiihrung dierRation bestar
die Mdglichkeit nicht mehr, jingere S6hne mit kirchlichen Pfrinden zu v
gen. Noch 1540 trat aus diesem Grunde der markische Adel fiir die Erh
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der BistumerPomkapitel Komtureien und Kloster ein. Spataussten fr jur
gere Sohne oder Neffen neue Herrensitze auf Kosten der Bauern ge:
werden. Allein in dem halben Jahrhundert zwischen etwa 1575 und 162¢
sen die adligen Eigenwirtschaften in der Mittelmark um na50 Prozer
von 3236 auf 4885 Hufen, wahrend sich die Bauernhufensgméchend ve
ringerten. Schon 1540 verwies der altmarkische Adel auf einen angeblic
Brauch, der es ihm gestattete, zur Vergrésserung seiner Eigenwirtschaft
ern auszukafen, und verlangte eine Bestiuing dieses Privileges. Kurfu
Joachim Il. erfullte den Wunsch und gewéhrte dem Adel das Restuer-
spenstige und ungehorsasnBautern auszukaufen und neue Herrensitze
Bauernland zu grunden. Létze Erlaubnis bezpsich ursprunglich nur auf ¢
Altmark, wurde aber spater auf die ganze Mark ausgedehnt. Diese Best
gen wurden noch 1653 vom Grossen Kurfiirsten ausdriicklich bestéatig
verpflichteten sich die von Rohr dazu, weiteres Birgerland der Stadt Fegn
nur mit Zustimmung der Gemeinde erwerben. Trotzdem wurde spéter r
mehr Land, das Birgern gehdorte, dem dortigen Herrengut kiinteNach der
RommersciRiigenschen Landgebraufiieiner Samrung von Gesetzen u
Brauchen, die vor 1550 entstantkonnte ein adliger Herr einen Baun vor
seinem Hof vertreiben, wenn er ihm ein Jahr zuvor kiindigte und ihm der
preis und etwaige Verbesserungen zahlte; wenn nétig, sollte der Prei
Schéatzung eines Unparteiischen festgesetzt werden. Alle \d@gsechte lies
sen sich leicht zum dfteil der Adligen auslegen.

Die wachsenden adligen Eigenwirtschaften erforderten schwerere [
von Bauern, deren Zahl sich immer mehr verringerte. Der pommersche C
Thomas Kantzow, der in den dreissiger Jatdes 16. Jahrhunderts schr
berichtet von einer Bauernschicht, deren Lage sehr schlecht geworde
«Die haben an den Hofen kein Erbe und missen der Herrschaft so viel
wie sie immer von ihnen haben wollen, und kdnnen oft vor solchem Die
eigen Werk nicht tuen undiissen deshalb verarmen und entlaufen. Und i
denselben Bauern ein Sprichwort, dass sie nur sechs Tage in der Wocht
den siebenten mussen sie Briefe trag&b41 entschied das Kammergerict
Berlin einen Streit zvdichen einem von Bredow udeén Bauern von sechs B
fern im Havelland dahin, die Bauern missten ihm an zwei oder drei Tac
Woche vom friilhen Morgen bis zum Abewahit Wagen, Pflug oder zu Fus
dienen, ihm Holz fir seine Kuche fahren, seine Schafeheasand schere
und wenn & nicht selbst dientergentigend starke Knetehoder Magde schi
kern». Andere Bauern mussten dem gleichen Junker bereits an vier bzv
Tagen in der Woche dienen. In der Prignitz leisteten die Bauern der vo
und von Qitzow um die Jahrhunderitte Dienste von zwei Tagen wdcher
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lich; und die vorPlatenwandelterdas Dienstgeld, das ihre Bauern bishe
zahlt hatten, in Dienste von gleicher Héhe um. 1554 schloss der neue |
von Buckow dstlich von Berlin miteh Burgern der Stadt einen Vertrag, r
dem sie drei Tage fur ihn arbeiten, das Mihlenfliess reinigehHolz ode
Lehm fahren mussten. Unter dem folgenden Besitzer wurden die Dien
doppelt. Doch in der Uckermark mussten die Bauern der von Troftali
reits unbegrenzte Frondienste leisten, zu denen oft auch die Dorfschul:
Miiller herangezogewurden. Unbegrenzt waren gegen Ende deshdaldert
auch die Dienste der Bauern auf den kurfurstlichen Doméanen Spand
Ruppin und auf einer Domaére der Uckermark. Die Dieste der Bauern d
Doméne Zechlin in der Prignitz wurden auf drei Tage Woche und di
Schafschur festgesetzt. All das waren Bauern, die bis zur Reformatior
Kloster gehort hatten: Ihre Lage hatte sichdssit erheblich erschlechtert.
Nach vielen Streitigkeiten zwischen Herren und Bauern entschied da
mergericht im Jare 1607, alle markischen Bauern seien zu grésezten Dier
sten verpflichtet, wenn sie nicht das Gegenteil beweisen kdnnten. Die
wurden nunmehr alglltig an die Scholle gefesselt. Im Herzogtum Pre
bestimmte die Landesordnung von 1526, kein Bauker Bauernsohn di
von einem Junker oder Gutsbesitzer ohne die schriftliche Genehmigung
bisherigen Herrn aufgenommen werden; Bauernkinder teriisich, ehe s
eine Stelle anndhmen, ihrem Herrn zur Verfligung stellen und auf dess
langen ihmdienen. Kantzow berichtete aus Pommern, dass weder die E
die der schlechter gestellten Schicht angehdrten, noch ihre Kinder ohne
migung alziehen dirften«Doch entlaufen ihrer viele oder entziehen heim
dass oft die Hofe wiist werden. Alssamuss die Herrschaft sehen, das
einen anderen Bauern darauf kriege ... Und derselbige wird dann sam
Kindern so eigen wie die andern BauerRur die Mark Brandesurg wurd
1518 bestimmt, dass entlaufene Bauern ausgeliefert werden miibstelRaa
ern, die einen geeigneten Nachfolger gefunden hatten, diirften mit ihrer
ungehindert abziehen. Das wurde 1550 wikdkr aber mit dem beighnen
den Zusatz, in der Uckermark mussten die dortigen Gebrauche beobact
den. Dort durften alsdie Bauern anscheinend nicht mehr frei abziehen,
wenn sie einen Ersatzmann gefunden hatten. Die brandenburgische Po
nung von 1550 ordnete adass Bauernsdhne untbchter verpflichtet seie
ihrem Herrn zu dieen. Laut der Landesordnung vb&77 fur das Herzogtu
PreuRBen h&n die Gutsherren das Recht, Bauernkinder in ihren Diel
zwingen und die Eltern sowie das Kind zu bestrafen, vweEnDienst nict
gelestet wurde. Bestimmungen uber die Lange der Dienstzeit oder da
der betréenden Kinder enthielt die Landesordnung nicht. Anordyamvon
Anfang des 17. Jahrhunderts setzten ausdriicklich fest, dadderdim diese
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Bauenhof in der Mark Brandenburg
Kupferstich von Friedrich Reclam, 1785 (Verz. 3/14)

Dienste nach ihrem Belieben festsetzen konnten. Bhineier, die entliefel
konnten eingesperrt und im Wiederholungsfall mit Staupenschlagen
werden.

Auch in der Mak war die Festsetzung der Strafe im Fall der Verletzung
dieser Bestimmungeden adligen Herren Uberlassen, da sie seld$trigkeit
und Gericht Uber ihre Untertanen ausiibten. 1540 forderte der méarkisch
daruber hinaus, dass jeder Bauer, deh sieim Kanmergericht Uber sein
Herrn beklage, in den Turm geworfen werdenesdflurfurst Joachim Il. bew
ligte die Forderunggdamit die andern sich dergleichen mutwilligen Bekla
enthaltem. Das wurde 1572 und 1602 adfeue eingeschéarft. Selbsegerson
liche Freiheit vieler markicher Bauern verschwand. Noch 1552 schrigl
Chronist, in der Mark seien alle Bauern frei, und keiner wirde unfrei ge
Aber Anfang des 17. Jahrhunderts fligte der Jurist Joachim Scheplitz der
man kome indieser Beziehung tiber die Bauern in der Uckermark und Nel
nichts Genaues sageund bald wurden diese als leibeigen bezeichnet. Ir
bekannten Rezess des Grossen Kurflirsten am Schluss des Landia$)eS3



wurde ausdrucklich festgesetzDie Leibeigenschaft tut an den Orten, wo
introduciert und gelduchlich, allerdinge verbleibenome dass das auf t
stimmte Gegenden der Mark begrenzt wurde. Wenn ein Bauer behaupt
frei, misse er das durch Urkunden oder distifimung seines Gutsirn be
weisen; wenn er das nicht konnte, galt er fortariegteigen, zum mindest
in bestimmten Teilen der Mark. Die Bestimmungen waren so vage forn
dass sie eine Ausdehnung der Leibeigenschaft auf bisher freie Bauern zi
Mit Zugestandnisan wie diesen erkaufte sich der Grosse Kurfirst die Zt
mung der Landténde zur Bildung eines kleinen stehenden Heeres.

Im Herzogtum PommerBtettin wurde 1616 eine neue Bauermanag er
lassen, laut der die Bauern ohne Ausnahmedalbeigen,hominesproprii e
coloni glebae adscripti(an die Scholle gebundene Bauern) galten. Sie \
nunmehr zu unbegrenzten Frondiensten verpflichtet; ihre Felder und !
waren Eigentum ihrer Herren, so dass die Bauern iberhaupt kein Erbre
sassen. Der Gutshidronnte den Bauernhof an sich ziehend den Bauern €
einen anderen Hof versetzen. Tat er das nicht, war der Bauer berech
seine Freilassung einzukommen. Es wurde ferner verboten, einen Baue
den Freibrief seines Herrn aufzunehmen. In dedesen pommerschen H
zogtum, PommerWolgast, forderten die Stande schon 1618 die Einfit
der gleichen Bestimmungen. Aber das geschah erst 1645, nachdem \
mern an Schweden gefallen war. In ganz Pommern blieben diese Anorc
bis weit ins 18. Jahundert in Kraft, und dementspreddewar die Lage d
Bauern hier besonders unginstig, da alle Unterschiede zwischen bes
schlechter gestellten Bauern beseitigt waren.

Im Herzogtum Preuf3en stellten die drei Stéadte Konigsberg (Altstadt, |
hof undLdbenicht) im Jahre 1634 fest, dauern seierfreie Leue», und ihre
Kinder «mdgen ziehen, wo sie wollenKdnigsberg lehnte es ab, durch s
Diener entlaufene Bauern und Gesinde suchen und ausliefern zu lasser
«Land von Mannschaft sehr etiibst> sei, ware es kein geeignetes Mi
Leute dazu zu bringen, die wiusten Hufen zu besetaass man ihnen ¢
héllische Gift der Dienstbarkeit... vor die Nase fegiso wie einst Pharao (
Kinder Israel zu Leibeigenen gemacht und sie mit unmé&s$&dgrsten geplay
habe. Die Bauernsdéhne uréchter seien ebenso wie die adligen Kinezy
Gottes Ebenbild geschaffgnund doch missten sighren Junkern oft bei g
nauem Tractament und schlechtem Lohn, bei harter Arbeit und vielen S
fortdienem. Aber wenn ein wildes Tiexauf eines Edelmanns Grund und
den Junge zeugt, so sind doch die Jungen, ehe sie gefangen, nicht se
tum, sondern mdgen frei davonspringei®o nahm Kénigsberg als einz
Stadt in den hohenzollerischen Landen mutigiférBauern Pdei +doch ohn
an deren Los etwas Entscheidendes andern zu kénnen.
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Konzept eines Reskriptes von Friedrich Wilhelm, dem Grossen Kurfursten, die |
gung der Privilegien der Stadte Kdnigsberg betreffend, 12. Marz (1&83. 3/6)



Aus der Kénigsberger Flugschrift von 1640*, in der diese und anddenRel
gegen die Gesindeordnungen und die Leibeigenschaft gedruckt wurde
klar hervor, dass die Stadte nicht nur im eigenen Interesse gegéardabel
der Junker protestierterprsdern dass sie auchvibegt waren von einer echi
Sorge um das Wohl des Landes, das durch adligen Eigennutz ruiniert
Vielen Bauern blieb nichts anderesrigh wenn sie sich der Leibeigenscl
und schweren Diesten entziehen wollten, als Gber @eenze nach Polen
fliehen, wo damals zahlreiche deutsche Dorfer gegriindet wurden. Doc
die Lage der Bauern im Herzogtum Preuf3en in manchen Punkten besse
ihrer Leidensgeossen in Pommern und in grosgeilen der Mark. Vielleict
war dasauch der energischen Opposition von Konigsberg zu danken, d¢
immer ein wichtiges Handelszentrum fur ein weites Hinterland war und
der zweiten Hélfte des 17. Jahrhunderts einen scharfen Niedergang se
deutung und seines Wohlstandes estelnusste.

Fast alle anderen Stadte des deutschen Nordostens litten schwer L
adligen Konkurrenz. Wie Kénigsberg in der gleichen Beschwerde vor
klagte, trieben die vom Adel birgerlichen Handel; sie h&itenGetreide au
geschuttet unimmedide an Fremde verkauft und die lgérliche Nahrung d
durch den Stadten entzogen, wortiiber viel geklagt aber nichts gebdssae
Mark wurden schon 1523 Klagen erhoben, dass Adlige Getreide aust
sogar wenn dasegen Missernten verben war. Sieexportierten entweder ¢
ihre eigene Rechnung Getreide, oder sie verkauften es direkt an fremd
leute und umgingen so den stadtischen Markt. Sie waren fur die Ausfut
eigenen Getreides vom Ausfuhrzoll befreigriiber sich die Stadte vergebl
beklagten. Aber die Gutsherren kauften auch trotz vieler landesherrlich:
bote Getreide auf und exportierten es mit ihren eigenen Produkten, wie
Hanf, Flachs, Holz, Honig, Butter, Kase, Fett, Vieh und Gefliigeden rasc
wachsenden Stadten der Nordsee und in den Niederlanden gab es it
Jahrhundert einen steigenden Bedarf an Getreide ubenkmitteln, so da
die adligen Gutsbesitzer bald in grossem Umfang Handel und Kaufman
trieben.

Dazu produierten die Junker mehr und mehr Bimd belieferten dait die

* «Abdruck Etlicher Bedencken und Schrifften, so theils von wegen der Stac
nigsberg, theils von wegen aller Stadte dess Hertzogthumbs PreuRen &ffentlic
Landtégen an die Stande,dusonsten an die Regierung Uibergesied. Belangende ¢
newe im Hertzogthumb Preuf3en revidirte und gefaste Landes: Tax: und Gesind:
gen: Worinnen insonders auch von der Leibeigenschafft und Zustande der Ba
Hertzogthumb Preuen gehandelt wird

Im Text dieses Aufsatzes ist dite Orthographie durchgehend modernisiert wot
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Dorfkriige. Da in den Stadten eine Biersteuer erhoben wurde, von der d
gen fur ihr Bier befreit waren, konnten sie auch auf dieGeimet den Stadt:
erfolgreich Konkurrenz machen. Immer wiedeageén die Stadte lber ¢
Bierbrauen auf dem Lande, und immer wieder ohne Erfolg. 1595 erklar
markischen Stadte, sie kdnnten wegen des Eingehens ihrer Brauereie
mehr zur Landeverteidigung béiagen. Gegen Ende des 16. Jahrhunderts
denin ihnen 891 stillgelegte Brauereien gezahlt: ein Beweis, dass ihre er
Klagen Uber das adlige Brauen durchaus berechtigt waren. Trotzdem r
die brandenburgchen Stadte nach wiewzwei Drittel aller von den Land!
gen bewilligen Steuern zabh, wahrend die adligen Héfe und Eigenwirtsc
ten steuerfrei blieben, wenn nicht die Landstande ausdrucklich einestete
bewilligten. Ausserordentlich umfangreiche Gealdd Kreditgechéfte vervoll
standigten den Kreis der wirtschaftlichen Tatigkkeis Adels.

Der wirtschaftliche Aufstieg des Adels im 16. Jahrhundert spiegelte sic
auch in den politischen Verhéltnissen wider. Der pommersche Ct
Kantzow vermeldete um 1530, daseit das Land bestanden, der Adel so |
und méchtig nicht geesen [ist] wie jetzt. In der Vegangenheit seien die A
ligen «nicht sehr fleissig und vorsichtig auf die Nahrung geweseher ds
habe sich jetzt geandert. Innerhalb der Landstandeawdigolitischem un
wirtschaftlichem Gebiet grossen Hirss aufdie Landesregierung ausubt
verschob sich das Schwergewicht zugunsten des Adels. Das hing zus
mit dem Niedergang der Stiéd die sich von der grossen Krise des 15. Jah
derts nichimehr erholten und schwer unter der Konkurrenz fremder Kau
und des Adels lien. Die grosse Mehrzahl waren nur kleine Landstadte,
sogar sogeannte Mediatstadte, die nicht dem Landesherrn, sondern ein
gen Familie unterstanden und derairdger sich schlecht und recht vom Acl
bau erndhrten. Gab es zeh&n den adligen Besitzern und dendgin«ihrer
Stadte Streit, so konnten erstere fast immer auf die Hilfe des Landesher
nen. 1501 bestétigten die Markgrafen einen Vergleich zwisdae von Krun
mensee und der Stadt Altlandsberg bei Berlin, éerBiirgern ihre Privilegie
und alten Rechte bestatigte, das Aufkaufen von Land und Hausern, die |
gehorten, und jede Gewaltanvdemg gegen sie untersagte. Doch als es u
Jahrhundemitte zu einem neuen Konflikt zwischen den von Krummense
den Birgern kam, appellierten die Adligen an den Kurfirsten und behau
die Stadt befinde sich in offenem Aufruhr. Daraufhin erlaubte ihnen Jo
Il., Gewalt gegen Altlandsberg anzuwemg sie warben Landsknechte
zwangen mit deren Hilfe die Stadtim Nachgeben. Als sich die Bjar vor
Rheinsberg um 1580 beim Kurfirsten Gber die sie schadigenden Wirts
unternehmen ihres Herrn, Joachim von Bredow, bestamegrboste das di



sen so, dass er die Stadt mit bewaffneter Machtfigbend de Ratsherre
gefangensetzte. Vor den kurfirstlichen Konsaign rechtfertigte er sein V
halten damit, dass ein Aufstand der Blirger gedroht habe, und deren U
zu seinen Gunsten aus.

Im Landtag waren nur die Immediatstadte vertreten, die direktldmdes
herrn unterstanden, aber viel zu schwach waren, um sich gegen den
haupten zu kénnen. Seit der Einfuhrung der Reformation war der urspri
erste Standjie Pralaten, aus dem Landtag asstdeden, und die urspriing
che Dreiteilung der @nhde in Geistlichkeit, Adel und Stadte war faktisc
einer Zweiteilung geworden. Der reiche Grundbesitz der Bischofe und t
war an den Landesherrn gefallen, abeme Geldnot veranlasste ihn di
Stick fur Stick an Adlige zu verkaufen, die so iBesitzungen abrund
konnten. Die Geldnot in einer Zeit rasch steigender Preise zwang die L
herren ferner, den Landstanden, das heisst dem Adel, weitgehendehx
Zugestandnge zu machen. So wurden die Stande zum Herrn im Land
der First @ einem Primugter paregder Erste unter Gleichen). Als der gro
Grundherr im Lande hatte er die gleichen Interessen wie die adligen G
ren, sowohl an der Ausghr von Getreide wie an den schweren Dienstleistt
der Bauern und ihrer Gebundenteeitdie Scholle.

Die Einziehung der Bistiimer und Kldster brachte dem brandersichigg
Kurfursten keine Erleichterung seiner finanziellen Notlage, die zum Teil
die Inflation, zum Teil durch den wachsenden Luxus des Hofes vert
wurde. Daher muss Joachim Il. 1540 den Standenspmmechen, er wiirde
Fragen, die das Wohl und Wehe des Landes feetraichts tun, ohne zue
ihren Rat einzuholen, und kein Bims ohne ihre Zustimmung abschlies:
Als Gegenleistung bewilligte der Landtag eineugrerhebung von einer
lion Gulden zur Bezahlung der Scteh Joachims. Doch diese wuchsen w¢
und schon 1549 mussten die Stande ihm Heise zwei Millionen Guden be
willigen, wofir ihnen die Einziehung und Verwaltung der Landessteuern
geben wirde. Von da an verwalteten und kontrollierten die brandenburg
Stande, das heisst der Adel, die Landesfinanzen. Das geschah durch c
nannte Atandische Kreditert, das immer neue landesherrliche Schulden
nahm und verzinste; ohne seine Wakkeit wire es zum Staatsbankrott
kommen. Ein weiteres Zugesténdnis der Landesherren war, dass fast all
und Pfriinden brandenburgischen Adligen eingerdumtiemuDie standisct
Macht erstreckte sich sogar auf das militarischei&GeAlle Offiziere des kle
nen brandenburgischen Heeres, das naclbiah des Dreissigjahrigen Kr
ges angeworben wurde, kamen aus dem einheimischen Adel, und sie
gemeinsam vim Kurflirsten und den Stéanden ernannt. Offiziere und Sol
mussten einen Treueid nichur auf den Kurfirsten, sondern auch aul
Stande leisten.
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Im Herzogtum PreufRen erklarte sich Herzog Albrecht 1542 gegen die
ligung einer grésseren Geldsumme dazu bereit, die hdchsterndBestatier
die der Oberrate, mit Ausnahme nur der aszlers, dem einheimischen
hen Adel einzurdumen. Sie verwaltei@ie herzogthen Doméanen und Fin:
zen und fuhrten bei Abwesenheit des Herzogs oder bei seinem Tod
Thronbesteigung des Nachfolgers die Ragig. 1566 musste Albrecht d
Adel wetere wichtige Zugestandnisse machen. Die Stande wurden ermi
falls ein Landesherr je ihre Fhaiten und Privilegien verletzte, Hilfe beim t
nig von Polen zu suchen. Denn Preuf3en war seit der Griindung des Her
im Jahre 1525 ein polnisches leszhund der Herzog ein Vasall der polnisc
Krone. Ohne deren Zustmung und die der preuRlischen Stéande sollte
Bundnis oder Hilfsversprechen eines Herzogs null und nichtig sein. Von
mussten auch der Kanzler und die Mehrzahl der Hofgerichtdedtepreuld
schen Adel angehéren; die Befugnisse der Oberréte werlelich erweitert
Seit 1609 war jede herzogliche Verordnung, sofern sié@l@ien der Sténc
verletzte, automatisch null und nichtig. Die Zustiong der Stéande war erf
derlich furalle Massnahmen, die die Stellung des Herzogtums tangiertert
eine Visitation der herzoglichen Duinen bedurfte der Billigung der Stér
und bei der Verpachtung einer Doméne sollten Adlige den Burgerlichen
zogen werden. Faktisch wurden dieriénen von ihren adligen Verwaltern®
Privatbesitz bleandelt undausgebeutet.

Auch die Herzége von Pommern mussten ihren Landstanden 15§0e
chen, ohne ihre Zustimmung keine Biindnisse einzugehen und keine Ki
beginnen. Das Amt der Landrate wardem pommerschen Adel vorbehal
alle anderen wichtigen Amterussten an gebiirtige Pommern verliehen
den. Jede Ausnahme von dieser Regel bedurfte der Zustimmung der wic
Landrate. So beherrschte der Adel die Verfassung und Verwaltung de
Brandenburg, des Herzogtums Preufen und der pommerschen Herzc
Das war natirlich im 16. und 17. Jahrhundert keine Ausnahme, sond
gleiche galt auch fur viele andere Furstentimer. Nur dass in den kathc
Furstentimern die Geistlichkeit @ém Einfluss behielt und dass westlich
Elbe die State nicht sceinflusslos und ohnméchtig wurden wie dort, wo
die Gutderrschaft ausgebildet hatte.

Die ausgepragten wirtschaftlichen Interessen des Adels hatten ge
dass er seine militAiiken Neigungen verlor und allen aussenpaliten Vel
wicklungen uml Biindnissen abgeneigt war. Im Nordosten Deutschlanc
das Jahrhundert vor Ausbruch des Dreissigjahrigen Krieges eine aussert
lich friedliche Zeit, und selbst die andauéen Fehdemnd Raubereien ging
zuriick. Alle kriegerischen Entwitkngen bdrohten die friedliche Existenz
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Gutsherren und wurden wermeidlich zu immer neuen furstlichen Steue
derungen fiihren. Sogar die Versuche der brandenburgischen Hoher
vonder Krone Polen die Mitbelehnung mit dem Herzogtum Preuf3en zu
ten zum sich im Fall des Aussterbens der dortigen Hohenzoltéentiie An
wartschaft auf das Herzogtum zu sichetrstiessen auf die deutliche Abl
nung des brandenburgischen Adels. Denriiirchtete mit Recht, dadurcrk
die standigen Kriege zwischen Polen und Schweden um die Vorherrst
der Ostsee hineingezogeu werden, wie es dann auch im 17. Jahdeunge
schah. Allen kriegerischen Abenteuern im Reich standen dieedanchab-
lehnender gegeniiber; sie waren fiir einen Ausgleich mit dem Kaiser. Je:
konnte man im 16. Jahrhundert und dartiber hinaugkeioren militaristische
Neigungen des brandenburgischen oder preuBischen Adels sprechen.
telalterlichen Rittern undRaubrittern waren Gutsherren geworden, die
brauten und Handel trieben, ihre Bauern ausbeuteten und allen Neuerui
geneigt waen. Die Kurfisten und Herzdége waren schwach und flgter
dem Willen der Sténde, die das Land beherrschten. Erst rééssigjéahrig
Krieg sollte an diesen idyllischen Zustanden vieles &ndern.

Im spaten 17. und 18. Jahrhundert traten in den hohernigofien Lande
entscheidende politische Veranderungen ein. Der Landesherr griindete
hendes Heer und beschnitt dami# golitische Macht der Landstande. Di
verloren ihr Steuerbewilligungsrecht und ihre Kolie Uber die Landesfina
zen. Die Landige mit ihren langwierigen Verhandlungen zwischen Furs
Sténden traten nicht mehr zusaen. Der Adel wurde zu einem éistade
der seinen Stolz darin fand, dem Landesherrn zu dienen, sei es als Offiz
als Beamter. Doch auf den adligen Giitardeite sich nur sehr wenig. Ost
der Elbe blieb di&utsherrschaftie vorherrschende Wirtschaftsform. Da
Bauern ihe Dienste mit ihren eigenen Zugtieren und Geraten leisten mi
fehlte der Anreiz zu landwirtschaftlichen Experimenten und Negemnwva
auch durch die Gemengelage der adligen und bauerlichen Felder (in dei
Streifen der Dreifelderwirtschaftevhindert wurde. Da die Dienste nur wic
willig geleistet wurden, blieben die Ertrdge niedrig. Nach wie vor Ubt
Gutsherr die Paei und Gerichtsbarkeit Uber sei Hintersassen aus. |
Macht der preufBischen Konige endete an den Grenzen der Guisb&ie
koniglichen Landréte, die die landlichen Kreise verwalteten, wurden vo
lichen Adel gewahlt; sie vertraten eher seinerbgeen als die des preuflisc
Staates.

Fur die Bauern hatte sich nur insoweit etwas geéndert, als ihre S6hne
Jahrhundert viele Jahre lang in der Armee dienen mussiarer zur Ernteze
beurlaubt wurden, damit sie bei der Arbeit helfen konnten.Si&at sah jet
darauf, dass die Bauernstellen nicht noch weiter \ggrinwurden, denn
brauchte Rekruten fir das efesende Heer. In défeumark mussten fast al
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Bauern im 18. Jahrhundert von Johanni bis Michaelis vier ffe@/oche un
viele sogar sechs Tage Frondienste leisten, und von Michaelis bis Jainao
weniger Dienste benétigt wurdemmindestens zwéiage wochentlich. Im ne
markischen Kreis Landsberg erkléarten sich die von der Marwitz dazu
ihren Untertaen wahrend der Roggeumnd Gerstenernte wenigstens einen
in der Woche zur Bergung ihres eigenen Getreides zu gestatten. Eine
verpflichtung von nur drei Tagen pro Woche galt bereits als milde; vie
sechs Arbeitstage waren zur Norm gewordegnn die Dienste nicht tGiberha
ungemessen waren. Das gleiche galt fiir die Bauern auf den Domanen,
fang des 18. Jahrhunderts ifigemenen im Sommer funf oder sechs Ta
fronen mussten, oft mit Pflug und Gespann. Das wurde durch Eingreifen
rich Wilhelms 1. in vielen Fallen auf vier Wochentage beschrankt, und in
lauf des 18. Jahrhunderts traten fur die Domé&nenbauern weiterehEntan
gen ein. Aber auf den adligen Giitern blieb alles beim alten. Nach wie vo
die Gutsherren ihr Vorkdsrecht aus, das ihnen erlaubte, die Produkte
Untertanen aufzukaufen, und diese zwang, unter dem Marktpreis zu ver
Nach wie vor waes den Untertanen verboten, Bier oder Branntwein aued
des Gutsbezirks zu holen, mussten sie ihr Getiaider gutsherrhen Muhli
mahlen lassen und mussten ihre Kinder schlecht bezahdiededienste le
sten. Nur den Adligen war es erlaubih Rittergutzu ewerben.

Die Gutsherrschaftvar eine starre Form der Bewirtschaftung, ifady de
rer es nuwenig Mdglichkeiten zu landwirtschaftlichen Verbessgen gat
Die adligen Guter produzierten Getreide und manchesrarideden Mark
abersie waren keine modernen, friihkapitalistischen Unternehmungen. D
erliche Schollengebundenheit lag wie diessel auf dem Lande, die das W.
sen der Stadte und jede soziale Mitdti verhinderte. Solange sie bestand,
ren eine moderne industrielentwicklung und kapitalistische Produktio
weise unmaoglich. Sie wurde erst ermdglicht durch die Bauernbeframnin:
fang des 19. Jahrhdarts, die aber bis Mitte des Jahrhunderts zu einer we
riesigen Audehnung des adligen Grundbesitzes fuhrteLaufe des 19. Jat
hurderts kamen dann vieRitterguterin birgerliche Hande; und nur ihr ha
erinnerte noclan die Zeit, in der die adligen Gutsherren zwar keine Ritter
Unternehmer und Kaufleute gewesen waren und die g und wirtscha
liche Macht im Lande ausgeiibt hatten. Iba¢rimaiale Gerichtsbarkeit da
erte bis 1851, ihre gutsherrliche Paiigewalt bis 1872, die landliche Gesir
ordnung bis 1918. Das alte Preuf3en hatte ein z&hes Leben.
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Die Militaris ierung von Staat und Gesellschaft im alte
Preul3en

Otto Biiscl

Einflhrung

Die Staatsverfassung der preuischen Monarchie, ihr Militarsystem als ¢
System und die soziobkomischen Verhaltnisse, unter denen die Bevolke
dieses Staates lebteaben in den verschiedenen Phasen der preuRisch
schichte in einer in mancher Hinsicht fur die euisgtie Szenerie typischen
vieler Weise aber besonderen Beziehungirranetr gestanden. Einer Art v
ProtoMilitarisierung der branddurgischpreuRischen Gesellschaft des
Jahrhunderts folgte die dumteifendesozialeMilitarisierung des alten Pre
Rens im 18. Jahrhundert. Diese Entwicklung miindete ipaligscheMilit ari-
sierung von Staat und Gesellschaft ReformpreufRens, des industreaiiSlest
Rens und degverreichlichtem Preuf3ens im 19. und frihen 20. Jahrhunde
zum Ende der Hohenzollernherrschaft im Ersten Weltkrieg.

Das in Ablésung von Soldnerheer und MiBich herausbildendgenend:
Heerwurde zu einer tragenden Saule findggen Ende des Dssigjahrige
Krieges entstehenden landesherrlichen und monarchischen Absolutis
Deutschland und Europa; im Kurfirstentum Brarimeg gab die Entstehu
desmiles perpetuuseit der Mitte des 17. Jdtunderts zunehmend Anlassit}
tel und Basis zugleich fur die Errichtung, Ausbildung und Aufrechterhe
einer sozialen, politischen und adhsitrativen Organisation, die auf die Bed
nisse dieses neuen Hesausgerichtet war. Als Friedrich Wilhelm, d8ross:
Kurflirst fvon Brardenburg, sich erstmals entschloss, seine 1644 ausgeh
Truppen nach Abflauen der Kampfhandlungen nicht mehr wie bisher zu
sen, sodern sie in Blrgerhdusern von Garnist@dten einzuquartieren, it
Ausriustung und Verpflegung durch standigeuStbewilligungen, die er d
Provinzialstanden abtrotzte, permanestatt wie bisher nur im aken Bedarfs
fall tfinanzieren zu lassen, leitete er auch in seinem Ksidiitum aie Ent
wicklung ein, die seinen Staat und das Leben devdBeer grundleged ver
andern sollte. Kriegsfuhrung und Diplomatie fiihrten dann dazu, dass «
das Herzogtum Preulen vermehrte, aus zahlreichen, UbemustWest
deutschland verstreuten Landelsiezusammengefasste Staat des Grosse



Kurflrsten von seinem Nachfolger Friedritth. /l. durch dessen Krénung z!
Konig «in Preu3en in die Reihe der europaischen Monarchien aufstieg
ihm seit 1713 auf dem Thron folgend®oldatenkonigFriedrich Wilhelm 1.
fuhlte sich herawgefordert, dem neu échteten Konigreich Preuf3en eine n
tarische Herrschaftsbasis zu geben, die es in die Reihe der grossen
machte Europas aufriicken lassen sollte. Unter ausserster Anspannung
sischen Kréaftém ganzen Land brachte d&oldatenkdnidglie preufiche Mo
narchie bis zum Jahre 1740, dem Jahr des RegierungswechselaenSs#h
Friedrich 1., unter den europdischen Machten des Ancégime nach de
Starke ihrer Armee auf die dritte bis vieB8telle, obwohl sie unter den Staz
Europas an Fla&herst an zehnter, an Einwohnerzahl gar nur an dreiz
Stelle rangierte. Im Laufe des 18. Jahrhunderts stieg der Prozentsatz (
resausgabertwie zeitweilig schon im 17. Jahrhundetrtuf zwei Dittel unc
mehr der Staatseinnahmen an. Die finanemreBedurfnisse der preuRiscl
Armee wurden satwie man geschrieben hatlascSchwungrad an der Staz
maschine. Die Organsation zu ihrer Befriedigung rief die Reform vic
Zweige der staatlichen Vigaltung hervor. Hauptbehérden entstanden at
Mil itarverwatung. Die Armee zu erhalten und zu vermehren, war ein F
zweck der gesamten Administration, die ganze Birokratie war milit
durchdrungen. Fur die Wirtschaft brachten Aufbau und Eringltdes unve
héltnismassig grossen Heeres einen biethelen Absatzmarkt und vielfége
Verdienstmdglichkeiten. Die Ausrichtung auf militdrische Zwecke for
aber auch die Reglementierung des Wirtschaftslebens und die straffe C
des Sozialleben®as merkantilistische Wirtschaftstgm des alten Bul3en
wurde in den Dienst der kriegerisch organtgriGesellschaft gestellt. Das |
litdr nahm nach dem Willen des Marthen und Oberbefehlshabers nicht
aus staatspolitischen Grinden der Aufredimltung einer unangetasteten
niglichen Herrschaftind der Behauptung einer machtvollen Position der
RBischen Monarchie unter den europdischen Machten, sondern auch al
ment der sozien und wirtschaftlichen Entwicklung im Innern dieses S&
die erste Stelle ein. Im Agrarstaat Preul3m den einzelnen Regionen leb
im Durchschnitt vier Funftel der Bevdlkerung auf dem Lande und vo
Landwirtschaft tbedeutete die Militarisierung des Soziahd Wirtschaftsle
bens hauptsachlich und urépglich die Militarisierung der Agrarverhaltnis
obgleich die Auswirkungen auf die Beziehungen sohien Heerwesen u
stadtischem Bereich kaum weniger in diese ®ich wiesen. Die Ausweitul
dieses Prozesses auf Burokratie und stédés Burgerturhatte Folgen bis
die Gegenwart.
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«Proto-Militarisierung » +Das 17. Jahrhundert

Die Errichtung des absoluten Staates in BranderBuegl3en erfolgte in me
reren Etappen, die durch das Aufkommen stebenden Heeramnischeiden
bestimmt wurden. Derdkmarkische Landtagsrezess vom 26. Juli 1653 br
dem Grossen Kurfiirsten zunactig Bewilligung einer Heeressteuer auf s
Jahre; in Cleve setzte er sich 1660, in Preuf3en (Ostpreuf3en) zwischen !
1663 mit dem absoluten Recht durch, ein standigr Waffen und seinem a
schliesslichen Oberbefehl steldess Heer zu unterhalteNach jahrzehntela
gen Auseinandersetzungen mit den Standen konnte vom kurfurstlichen |
herrn die Kontribution die Heeressteuer von der landlichen Bevolkert
der Adel alledings blieb fast Giberall steuerfrej endlich auch ohne weite
standisbe Bewilligungen erhoben werden. Dilkzise{ eine Verbrauch
steuer, die zuerst in Stadt und Land, spater nur in den Stadten erhobel
aber in ihren Auswirkungen allStande traf, konnte der Kurfurst gegen et
liche Widerstéande zwischen 1667 un@Q&limahlich, génzlich erst nach 1
durchsetzen. Jedenfalls boten die so entstehenden Steuereinnahmen
fur Ausstattung, Unterhaltung und Bezahlung des stelmehigeres. Neug
schaffene Zentralbehérden bildeten sich im Zuge und im Dienste dasem
den Heeresapparates heraus. Eine Kommissagiataltung entstand, die
Eintreibung und Verwaltung der Kontribon und Akzise fur die Feldkriec
kasse besorgte.d¥en der zivilen Zdralverwaltung des landesherrlichen
méanenbesitzes, ddseheinen Hofkammefmit den ihr untergeordneten Are
und Doméanenkammern in den Landesteilen entstand nach 1668eteral
kriegskommissarisfals landesherrliche Zentralbehérohit Kriegs und Stet
erratenfin den Stadten. In ihm fand eine zum Unterhalt dels standig ve
mehrenden Heeres geschaffene neue Behdrdenorganisation in der
brardenburgisckpreuRischen absoluten Herrschers ihren entsprechende
druck. Mit ¢andig steigenden Einnahmen vermochte der Grossgilstiseil
+HHU YRQ T P ODKQUHL DXI ¢ OSEAEX&im) JAh)
1688 zu steigerrtzeitweilig (1678) erreichte es eine SH YRQ
Auf der Basis dieses Machtinstrumektsnte er mit Hilfe zentraler, vor alle
militarischen Zwecken dienender Behérdegarisationen die weit ausein
dergelegenen, ererbten und erworbenen Territorien seines Kurfiirsteni
einer staatlichen Einheit zusemanfassen. Mit diesem Heer fiihvied gewan
er Kriege und Schlachtettbis 1660 erkdmpfte er endgliltig gegen Schw
und Polen die Souvénitat seines Herzogtums Preufd®md begriindete dar
fur den bradenburgisckpreuRischen Staat auch nach aussaneuropaische
Méchtesystem nd&icdem Dreissigjahrigen Krieg und dem Westfélischen
den von 1648+teine respekti¢e Stellung.
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Fir die adeligen Vasallen und die landlichen und stadtischen Ureertke
einzelnen Landesteile, besonders der 6stlichen Kernlandeutate die En
stehung des kurbrandenburgischen Heeres freilich noch etwaganDée 1,
Millionen Einwohner des Gesamtstaates hatten im Wege der ihnen aufe
Steuerzahlungen die finanzielle Basis fiur ihre eigene dauernde Unterv
unter den entstehenden abgistischen Militdrstaat BrandenbuRyeufle
selbst zu schaffenAusser den Einnahen des Generalkriegskommissal
fldssen prinzipiell auch diddomanengefalld die Einnahmen von den Giit
des Landesherrn, des griss Grundbesitzers des Staates,ieKriegskasst
Insgesamt betrugen die Militdrausgaben bereitsZeit des Grossen Kurfi
sten zwei Drittel der gesamten Staatseinnahmen. Die Untertanen des
sten bekmen die allgegenwartige Prasenz des neuen Militdrwesens sod
allem in Form wn Aushebungen und gewaltsamen Werbungen der vt
gen landichen und stédtischen Bewohner fur die Armee, der Eitiquamc
der Infanterie in die Burgerquartiere, der Kavallerie in die Dorfer des ¢
Landes, der Verpflegung und Fouragierung duratathieender Truppen, d
Vorspanndienste und Fuhren, der Begsbaudyeiten sowie anderer Dier
und Naturalleistungen zu spiren. Die Witiaft der Stadte und Dorfer,
Gewerbe und der Handel waren regéntierenden Eingriffen von Garniso
offizieren und Kriegsund Steerraten, die Landwirtschaft denen diarsch
und Kreiskommissaren unterworfen. Viele der hier skizzierten prototypi
Merkmale eines militarisierten Daseins von Bevélkerung, Wirtschaft unc
waltung waen in den verschieden Landschaften des brandenburgipobu-
Rischen Gesamtstaatsaatlings in unterschiedlicher Starke spirbar. Aber-
all hatte sich der absolute Staat kraft des Herrschaftsinstruments des &
«Lebensprinzip durchgesetzt.

Als Mittel der Aussenpdtik spielte die brandenburgisgireul3ische Arme
indirekt einebedeutende Rolle fir den Erwerb der Kénigskrone durcl
Nachfolger des Grossen Kurflrsten. Friedrich Ill. krénte sich am 18. .
1701 in Kdnigsberg zumKonig in Preu3es, wodurch die bradenburgisck
HohenzolleraDynastie, weil das Herzogtum Preuftersserhalb defeiliger
Romischen Reiches Deutscher Natftay, in die Reihe der selbstandigen
ropéischen Monarchien aufstieg und der Grund gelegt wurderéiuf3enals
Gesamtmonarchie. Al Reichsstandim alten Deutschen Reich erkaufte
der Kurfirst von Brandenburg die Zustimmung des Kaisers in Wien m
hEHUODVVXQJ YRQ 1 0DQQ VHLQHU 7UXES
nahme des Habsburgers Leopold I. am Spanischen ErkfiglgeDas Entst
hen der preuf3ischen Monarchie, die ohne digdrigchen Erfolge des Gros:
Kurfursten ohnehin undenkbar gewesen wére, wurde so auch sinnféllig
militarischen Potenz deBlauses Brandenbuffin Beziehung gesetzt.
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Der Mannschasgersatz hatte sich wahrend der Regieruegyefsten Koni
dahin entwickelt, dass neben die Sdldnerwerbung zunehmend die Rekrt
hebung im eigenen Land trat. So wurde in den Kriegsgpeniozon 1688 b
1697 und von 1701 bis 1713, fir die Feldziige gdgankreich und im Spai
schen Erbfolgekrig, der Ersatzbedarf der Infantezum gréssten Teil dur
Aushebung inlandischer Rekruten gedeckt. Unségliche Leiden kamen r
sen Zwangserhebungen Uber die Bevolkerung besonde«pldésn Landes
die *nach Regionen verschiedetbis zu 80 und 9®rozent der Gesamtbev
kerung ausmachte. Gewattta der Presskommandos waren dabei an de
gesordnung, die Betroffien entzogen sich vielfach durch Flucht, der sich
unter ganze Familien und Dorfer anscislrs. Der Niedergang bauerlic
Wirtschaften war oft die Folge. Aber auch das in Ziinften zusammenges
sene Gewerbe wurde durch erzwungene Rekrutenlieferungen betroffi
Konsejuenzen der durch solche exzessive Militarisierung herbeigef
chadischen Zusténde wirkten auf die ganze Moha&rcDer Nachfolger di
ersten Konigs, sein Sohn Friedrich Wilhelm 1., bekannt als&tsdatenkénig
stand nach seinem Regierungsantritt im Jahre 1713 vor derbafdee vel
schiedenen, einander widerstrebemdBedurfnisse der einzedn Teile vo
Staat und Gesellschaft der preuRlischen Monarchie in ein sich ausgleic
System zu bringen. Sein Vater hatte ihm zu diesem Zeitpunkt bei jet:
Millionen Einwohnern in allen Landern der Marchie ein auf rund |
Mann verstarktes Heer hinterlass@ie Wirtschaft zu fordern und mit ihr
Abgaben an den Staat gleichzeitig digiegskassdqund damit das Heer
vermehren, wurde die Richtschnur der Politik ddsldatenkénig§ Mit ihm
trat das absolutistibe alte Preuf3en in eine andere Epoche Nemaseiner in
neren Geschichte ein, die das Verhaltnis von Militér, Staat und Gesellsct
pragte.

«Soziale Militarisierung» *Das 18. Jahrhundert

Den Ausweg aus dem Konflikt zwischen den landfiskalischerErfordernis
sen derAgrargesellschaft im alten PreuRen und dem Rekrutembees at
Wachstum angelegten Heeres schuf Friedrich Wilhelm I. im sogenafate:
tonsystenf[Zunachst blieben die verheerendestaade auf dem platten Lat
durch die gewalame Rekrutenwerbunguf die Armee, auch nach d
schliesslich erlassenen koniglichen Verbot solcher Methoden von 1721,
erhalten. Dann war es wieder ein Jang im Rahmen des Sozialnexus auf
Lande einerseits und in der Armee andererseits, @eBasis des Ausgleie
schuf, auf dem das K&ansystem erwachsen sollte. In Form von drei Ve
nungen vom Mai und September 1733 fiihrte Friedrich Wilhelm | .Kias-
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Friedrichder Grosse lasst eine Abteilung beschwerdefiihrender Soldatentesegire
einer Kupferstichserie mit Anekdoten aus dem Siebenjahrigen Krieg, Peter H:
1786 (Verz. 12/31)

W R Q U H JenHdRitdhes %r verschiedene bereits bestehende Gebra
einem stabilen gesetzlichen System verknipfte, in dem die als roilifani-
saorisch notwendig angesehenen Rekrutierungsmethoden des stehenc
res mit den dringenden Erfordernissen der Landwirtschaft zur Deckung
gen konnten: Das Staatsgebiet der preuf3ischen Monarchie wurde in fe
grenzte Aushebungsdistrikte, diantonsfeingeteilt, die Kantons jeweils |
stimmten Regimentern des Heeres zum Mehaftsersatz zugewiesen. In
Kantons wurde die mannliche Jugewhrollierts, das heisst: in die Regimer
listen derjenigen Truppenteile eingetragen, die im betrdée Kanton rekn
tieren durften. Der keenslanglich+erst nach 1792 fiir eine immer noch zv
zigjahrige Diengteit +zur Armee eingezogene erwachsene méannliche

bewohner aber wurde ausserhalb der jahrlichen Exerzierdeit Revuevon
erst drei, spter zwei Monaten und wenigetfiir die restliche Zeit des Jahre
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als «Urlaubep auf seine heimatliche Scholle zur Gutsherrschaft zuri
schickt. Entsprechend wurden die daneben noch in alter Weise, vor al
nichtpreuRischemleutschen<Auslands, geworbenen Soldaten nach d&e-
vuefin die Stadte beurlaubt, wo sie diseiwachtefin Handwerk, Handel ur
Manufaktur arbeiten sollten. Auf dem Lande aber gab es jetzt neben
Reih und Glied stehenden Soldaten, dexdidauber» im Rahmen seireKan:
tonbezirks in der Landwirtschaft arbeitete, d@mrolliertenfzu kiinftigen
Dienst: Der Typ des bauericheéhDQWRQLVWHQM GHV 6R
ernsoldaten, in der Stadt déseiwéchtergals Soldatenarbeiter bzw. Arbeit
soldaten, war geschafh.

Wenn auch die Kantonverfassung eigentlich nichts anderes bedeutet
rechtliche Fixierung der inlandischen Zwangswerbung, so schien der lén
Bevolkerung der Unterschied zu friher doch wie deselérgesetzlioser Wil
kir und rechtlicher @inung. Freilich blieben aeeben nach wie vor die bau
lichen Geld und Dienstleistungen bestehen: in Form vlontribution { die
Grund und Personalsteuer in einem war; vBavalleriegeld] nachdem nax
1721 die Rderei endgiiltig in die Stadte verlegbrden war; von Naturalfo
ragelieferungen; von kérpectien Diensten, wie Fuhren fir die Armee in K
und Frieden; von Geellung der Atrtillerie und Trossknechte aus den Kave
riekantons; von ausgedehnter Teilngham Festungsbau. Es war auch ar
noch dafur gesorgt, dass der landliche Untertan seine Einbindung in d:
tarsystem des altpreuRBischen Staates nicht vergass: Wie die rote Halsbir
der Puschel am Hut schon fir den enrollierten zehnjahrigelerBaursche
das Erinnerungszeicheriser Zugehdrigkeit zum militarischen Nachwu
war, so wurde erst recht flir den Soldaten, dex@isauber auf den heimatl
chen Hof zuriickkehrte, das dussere Kennzeichen seiner Zugehdorigkeit :
litarischen Systerdas Montierungsstuick, das er bei Beldarbeit und auch i
Privatleben tragen musstRock, Hut, Halsbinde oder anderes; am Sonnt
der Kirche volle Uniforms wenn er sich nicht deBesertionfschuldig mache
und schwerer Bestrafung aussetzen woltwischen Rittergut und Regim
fuhrte der altpreuBiche Kantonistfein Dasein, das ihn zu einem stets zur
terordnung bereiten, fur militdrische Zwecke disziplinierten Teil des Milit
stems als soziales System machte. Die Militarjustiz, die atsgperechenc
Obrigkeit Uber einen grssen Teil der mannlichen Landbevdlkerung zum
tonsystem gehorte, diente der Stabilisierung dieses Sys«&imsurglickli-
ches Mittelding zwischen Bauer und Soldhgt ein zeitgendssther Militar:
schriftsteller de 18. Jahrhunderts, Georg Heinrich v®ehrenhorst, den al
preuBBischen Kantonisten genannt. Und wahrlich, sowie er als Bauer del
Disziplinarstrafen des Gutsherrn unterworfen war, so traf er im Soldater
auf eine Form von Disziplin, die nachrddassisch gewordenen Interpreta
des Sohnes und Nachfolgers @6 ROGDWHQN|QLJVY )UL
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Bas ehrliche Gassenlaufen und die unehrliche St§smeie Mancherley Gefammjs
und Sklaverey Darstellungen militérischer Strafen von Daniel Chodowiecki,
(Verz. 1062)



sam,Plnktlichkeit und Subdalination beruhte und durch Hérte und Furchr
Priget und anderen schmerzhaften Strafen erreicht wurde. Es war ein |
der gegensetigien Ubertragung militarischer Disziplin zwischen Regimen
Rittergut.

Fur allegetroffenen Feststellungen gilt, dass zwischen den einzelnen
der preuischen Monarchie, besonders zwischen den 6stlichen und we
Landesteilen, dilweise erhebliche Unterschiede qualitativer und quantiti
Art bestanden. Uberall aber wardandbesitzende Bauer fiir Staat und Ge
schaft des alten Preuf3ens wegen seiner tdageRolle fir das Heerwesen
entbehrlich. Deshalb wurde er vom g, insbesondere von Friedrich II.,
seinem Landbesitz geschutzt. Digonservatiorf[der Bauernder Rauern
schutzf war ein Rechtsschutz des bauerlichen Landes und des Bauerr
gegen die Ausdehnungstianzen des Grossgrundbesitzes auf Kosten de:
ernlandes. Viele Schriftzeugnisse des 18. Jahrhunderts zeigen nun, de
der wichtigsten Motive fiir die Bauernschutzpolitik der preu3ischen Kénig
Somge um die Erhaltung der Bauern in ihrem Besitz wegen ihrer vielf
Funktionen im Militarsyeem gewesen istBauernschutfiwar nicht zietzi
Boldatenschut§m weitesten Sinne.

Der Bauenstand und die landlichen Unterschichten waren die datintbe:
deutendsten, aber nicht die alleinigen Trager der militdrischen Last des
Das Bestehe des Heeres und seine Aktionsfahigkeit hingen vonkienser
vationfder adeligen Gutsherren uifder Angéhdrigen ebenso ab wie von
Erhaltung der bauerlictindlichen Bevikerung als Steuerzahler, Diensi
stende und Rekruten fir das Heer. Die alezi Voraussetzungen, die der Le
adel in Brandenbur&reulRen in seiner gutsherrschaftlichen Insisphére g
wonnen hatte, befahigten ihn wie keinen anderen Stand im altpreuRBisch
des 18. Jahrhwlerts zur Ubernahme der fiinrenden Funktionen auclerir
neuorgarsierten militérischen System. Er bildete das Reservoir fur das
zierkorps der Amee. Die Eingliederung des Landadels in das altpreul
Militarsystem, wie es Friedrich Wilhelm I. geschaffen hatte und wie e
Friedrich 1l. gerade in Rhtung auf eine unaufldsliche Verschmahg vor
Adel und Offizierskorps ausgebaut wurde, gehért den vidéicht wichtigste|
und demonstrativsten Elementen des Militarisierpngzesses von Staat L
Gesellschaft in der preuRBischen Monarchie. Im Bngeedes Ringens zwiscl
Adel und Landesherrn im Jahrhundert zuvor war das Verfligungsrectudit
nen Boden als Pfand in den Hiem des Adels geblieben, fiir das er dem ¢
luten Landesherrn und spateren Monarchen die politische Vorherrsct
Staat Ulrlassen musste. Dafur blieb der adelige Rittergutsbesitzer in del
zen seines Gutsbezirks deghezu unumschrankte Herr, war mit dem Gut:



sitz doch die Hoheit Uber die im Gutsbezirk lebenden b&auerlichen Umge
in wirtschaftlicher, rechtlicher und politischer Hinsicht verbunden. Poliz
walt und Gerichtsbharkeit erster Instanz gaben @artsherrn die Herrschi
Uber das Dorf und seine Bewohner, kraft seiner Patrsteditsg flhrte er d
Aufsicht tber Kirche und Schule.

Wahrend des Prozesses der systematischen Eingliederung dadélartt
preuRBischen Monarchie in das stehende ldeemwerdenden und aktiven Ki
tonverfassung kam die Vorzugsstellung des Landjunkes im Gesellschafi
aufbau der Monarchie betont zum Auasck, bildée sich schliesslich das pc
tische Buindnis zwischen Krone und Adel im alten Preu3en heraus. Der
der sich aus den Bedingungen desakschaftlichen Struktur seines Lan
heraus veranlasst sah, seine ageliVasallen zur UbernahmerdDffiziersstel
len in der Armee zu zwigen, war aus demselben Grunde selbst gezwt
den Adel als Stand in seindBesitz und seinen Vorrechten zu schitzen ui
bewahren. Aus der priméren Absicht d8eldatenkénig die erziirn politi
schen Grunsatzerhob, den gesamten Adel des Landes in die Armee eir
hen, um seiner Armee ein bestandiges Offizierskorps zu gehede unte
Friedrich II. eine vollstandige Eingliederung der Aristokratie in dastétgiy-
stem als soziales System. Dem Adel wurdeAlasserlandesgehen strengs
bei Strafe untersagt. Er wurde von Jugend auf systematisch iiber die Ki
schulen indas Offizierskorps der Armee gedrangt, bis schliesslich Ade
Offizierskorps nahezu identisch miteinander dem. Die Ergénzung des f®
zierskorps der koniglicipreuBischen Armee durch den heimischen Lan
wurde so zum Prinzip der Heeresverfasswoglann aber, indem diese Be
spruchung das ganze adelige Leben und das soziale und wirtschaftliche
des Landjunkertums auf das erggseriihrte, notwendigerweise auch ein F:
der Agrarverfassung. Ebenso wie durch die Figur des bauerlichen Kaeit
trat durch die Figur des adeligen Offiziers das neue Militarsystem in ¢
Beziehung zu Gesellschaft und Wirtschaft, deren integyrgr Bestandteil ¢
Armee immer mehr wurde.

Nicht nur bestimmte die Einspannung des Landadels in das altprhe
Heerwesen die Lebensform des einzelnen Adeligen durch dessen Mili
rung von Grund auf, das Mass seiner Heranziehung wuchs auclemfiitrt
wéahrenden Verstéarkung der Armee Uber das ganze 18udatart hinweg. D
9HUPHKUXQJ GHU +H HQOHMMWbED dirtdr Bemdlkerurg \
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i 0DQQ e)Lir® Todega@r Friedrichs 1l. 1786 und &
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lionen Einwohnern bis 1806 bedeutete auch ein Anwachsen des Offizie
im entsprechenden Verhdltnis (1740 = ruri0®, 1786 = rund %00, 1806 -
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i ELV 1 2 |dihg ERveitidrung, fir die der Adel zu tber 90
zent die Menschen st Der Landadel hatte aber auch seinerseits erhe
Geld und Diendeistungen fur das Militar zerbringen, denen allerdings
deutende Vdeile finanzieller und vermoégensrechtlicher Art gegentber
den.

Im altpreuRBischen Heer erschlossen sich demkeluvom Lande, wenn
den Kapitansrand[den Rang eines Hauptmanns) erreicht hatte und Che
Kompanie der Infanterie oder einer Schwadron der Kavallerie geworde
ausserordentlich hohe personliche Einnahmen aus deirtBehaftung de
Kompanie der Kompaniewirtschaff] Die regulare Wirtschaftsfiihrung
Kompanie sah vor, dass der Kompangfchinen bestimmten Dispositio
fonds, ein Rauschquanturfivon der Kriegskas erhielt, mit dem er sei
Mannschaft aufzustellen und auszurlsterehBs enthielt die Verpflegung
Bekleidungs, L6hnungs, Montierungs, Fouragierungsund Werbeetatge-
ren geschickte Verwendung die Mdglichkeit zu ausserordentlichen Ers
sen auf Kosten der Mamohaft und zum privaten Vorteil des Kompaniec
bot tinsbesondere, da er die Léhnung und andere, den Soldaten zus
Gelder ganz oder teilweise einkadien konnte, wenn er di&antonisterfaut
das Land und diekreiwachtetfin die Stadt beurlauben konnte. DEompa
niewirtschaftfdurchlief verschiedenPhasen, die dem Kompaniechef als |
tarischem Unternehmer unterschiedlich glinstige Chancen anin@=zie
lung boten. Insgesamt aber lasst sich feststellen, dass bettshdum Te
ausserordentlich hohe Einkommen erzielt wurden. Weitere finsn¥etgin
stigungen fur héhere Offiziere traten in Form vorhdBaungen, Schenkung:
Sinekuren, Pfriiden, Pensionen, spater von eintraglichen Zivilposter
selbst Befreiungen von staatlichen Abga durch die Gnade des Kénigs hil
Die so erworbenen &mogen fléssen grossenteils in die Landwirtschaft,
die Organisation des stdischen Berufswess dem JunkeDffizier eine star
desgemasse Anlage nur im Rittergutsbesitz ermdglichte. Insgesamt wt
Konservatiorfdes Adels in seinem Besitz undsainen ganzen wirtschaf
chen Verh&hissen durch die Mdglichkeit des Vermégenserwerbs im He
sentlich befordert.

Das Verhéltnis zwischen absolutem Staat und Adelsstand in der preu
Monarchie unter den Bedingungen, die das Militdrsystem aliales Systel
beiden Teilen auferlegte, erschliesst sich auch aus desirfnslersetzung
um Fragerdes Landbesitzes. Sie fuhrten zur Sistedtung des Adels in sein
Besitz, zu agrarund finanzpolitischen Schutzmassnahmen und gip
schliesslichin der Errichtung landschéitther Kreditinstitute, derBandschat
ten{die auf dem Prinzip der geimschaftlichen Haftung aller Gutsbesitzer
den Kredit de€inzelna bauhten. So schrieb Friedrich:lkNach Errichtun
der Landschaften vigiliert..nunmehr ein Landstand auf dem anderen ...
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Bie HandGriff [+Schauafel ausJ.G. Miiller, Der Wohl Exercirte Preuszische So
dat, Schaffhausen 1759 (Verz. 10/53)

das ist nitzch, denn dadurch wird der Adel konserviert, woran mir gar viet,
da mir der Adel bei der Armee ganz unentbehrlick istis den zeitgendssiher
Begleitargumenten wurde stets klar, dass die Erhaltung des Adels im Rit
besitz eine Maxime der Politik des jeweiligen Konigs von Preuf3en zu seit
weil der Junkeals Trager der hchsten militichen Aufgaben geschiitzt wer
musste: witschaftlich, um den finaziellen Aufwand der im Heer dienenden .
gehdrigen bis zur eventuellen Erreichung einer Kompaniechefstelle und ¢
stige finanzielle Belstung durctdas Militarsystem im zivilen Dasein trager
konnen; sozial, weil der Gehorsater Mannschaft im Heer durch die Ube
genheit gsichert war, die der adelige Offizier sich gegeniiber den bauel
Untertanen, den Soldaten im Heer, in der Gutssphareler®a Machtpaition
des Junkertums im altpreuRischen Staat wurde in dem Idestsekt, wie es a
Grund seiner militdrischen Funktionen an Bedeutung fur die Monarchie gt
Schliesslich wuchs sich der Vorrang des Milgéhen vor dem Zivilen im tdr
Preuf3en zu einer Maxime des Staates aus. Der Vorzug des Offiziers \
Zivilisten war eine soziale, rectdtie und politische Tatsache. Friedrich Wilh
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I. und Friedrich Il. bevaugten zum Beispiel Offiziere im hdheren Zivildie
weil-nach kéniglichem Aussprucht «Offiziere verstehen zu gehoreheinc
sich Gehorsam zu verschaffe\ls bedeutenden Vorteil aus seiner Allianz
der Krane Uber das Mittel des Heeres konnte das Junkertum seine Her
lung gegeniiber der Bauernschaft ausiva obgleich fir das Militarsyem di
Konservatiorfdes einen wie des anderen Standes gleich belerlich war.

Es wiirde eine unzulassige Einengung des Themas Militarisierung vo
und Gesellschaft bedeuten, wollte man es nur auf die agrarisehbaliviiss
beziehen. Die Rolle d&tadtals Garnisontneben ihrem steuerlichen Beit
zur Kriegskasse, den Akziseeinkiinftefrerarschaulicht die Vorund Nach
teile, die auch der stadtische Burger durch das Militarsystem erfahren |
Zwar konnte ér mit Gewerbe oder Grundbesitz angesessene Stadtlfiir
seine Person die Vorteile ddixemtionspolitikfder Kénige im Rahmen d
Militdrsystems geniessen: Zum Teil war kurzerhand die Bevélkerung ¢
Stadte und Landschah, wie zum Beispiel Berlsoder Cleves, vom Militg
dienst befreit; sie bezahlteilich fir diese Exemtion{kaufte sich vom Weh
dienst los. Das Freiwachterwesen bedeutete die Bereitstellung von Arbe
ten, der schon zitierte«Soldatenarbeiter flir Handwerke, Manufakturaimc
Handelsunternehmen. Die Garnisonen in den StadsseniAbsatmnarkte fi
die stadtische Produktion ebenso wie fur ihre agrarischgedong. Von de
Bekleidungsbedarf des Heeres lebte die Wollprtidnk seine Bedirfnisse
Nahrungsmitteln belebteAckerbau und Viehzucht. Aus der Notwendigk
die laukende Getreidekonsumtion der Armee zu decken ebenso wie Vori
den Kriegsfall oder sonstige Notzeiten zu schaffen, entstanden Getreid
zine, die, obwohl gentlich Kriegsmagazind gleichwohlauch der Bevélk
rung im Bedarfall zum billigen Einkaf zur Verfigung standen. So wurde
Heer als Abnehmer bedeutend fir Wirtschaft und Verdienst. Daflr setzi
gimentsoffiziere in den Garnisonsstadten BrBteisch und Bier Aaxenffes!
und bestmmten damit die Preisgestaltung der landlichen Pradukiich son:
beeinflusste die Anwesenheit des Militrs das Sozialleben in der Stadt. [
teil der Militarbevdlkerung, ihre Einquartierung und Versorgung wirkten
bedeutend auf das stadtische #éhaftsleben aus.

Die Beziehungen zwischeMilitarsystem und stadtischem Burgertum n
sen darlber hinaus im Lichte deauch und vor allem zugunsten der Aufre
erhaltung des Militdrsystems als soziales Syst@mstarrten stdndischen G
derung der altreuBischen Gesellschaft gesehen werdens€harfe Trennur
von Stadt und Land, von stadtischen und laMdih Berufen und der grundsi
liche Ausschluss des Biirgers vom Grhesitz auf dem Lande und dem V
tarberuf trugen dazu bei, dass dst@dtischemBirgertum die Gewinnung vc
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sozialen und politischen Vigilen, wie sie im 18. Jahrhundert dem adel
Junker gerade auf Grund seines Offizierscharakters zugesichert wart
wehrt blieb. Hinzu kam, dasErbunterténigkeimnd Schollengebundenh&
der lardlichen Bedlkerung, vor allem derKantonisterf] +eine von viele
Massnahmen, die auch zugunsten des Militarsystems aufrechterhalten
+, eine Zwvanderung in die Stadt und damit ein schnelles Wachstum de
verhinderten. Die allgeniee Erkentnis, dass die Stadt im alten Preul3er
wenig entwickeltes Gebilde gewesen ist, hat ihre Berechtigung gerade
dass die das Militérsystem stiitzenden Gesetze ein Aufleben der Stadt
laubten.

Das Burgertum konnte sich vor allem ni@mtwickelnin einer Sphére vc
Ordres und Reglements, die durch ein kénigliches Beamtentum tber d
ger ausgeschiittet wurden, das seinerseits in starkstem Masse mit derr
system verflochten war. Fest steht, dass seit den Tagemi¢hi®dilhelms |
die gesate Verwaltung militérisch durchdrungen war. Die Reglementie
der preuf3ischen Bevolkerung durch eine milierie Birokratie hat mit z
Ausbildung des preuRBischen Lebensstils von Befehlen und Gehorcher
tragen und die Entwicklung einselbsbewussten Haltung des Birgertums
schwert. Unter solchen Bedinggem vollzog sich die soziale Militarisieru
von Staat und Gesellschaft im alten Preuf3en, deren Auswirkungen sict
20. Jahrhundert hinein erstreckt haben.

«Politische Militar isierung»
Das 19. Jahrhundert. Ein Ausblick

Die Ausbildung eines Militarsystems als soziales System im alten Preuf?
dem dieser Staat stand und fiel, und die soziale Militarisierung der alty
schen Gesellschaft erklart viele Ziige in der Genesipreniischdeutsche
Gesellschaft auch im 19. und 20. Jahrhundertieha@ Elemente traten hin
als im Zuge der PreufBischen Reformen und danachitraksheerfan die
Stelle desBAtehenden Heerdkat und als das System der Allgemeinen W
pflicht seit1813/14 da Kantonsystenfdes Staates Friedrich Wilhelms 1. 1
Friedrichs IlI., Friedrich Whelms II. und teilweise noch Friedrich Wilhel
lll. ersetzte. Das Militésystem ReformpreufRens schloss in einer Kette a
ander bezogener Gesellschafirtschafts, Staats Verwaltungs und Hee
resreformen im Unterschied zu der Befreiung ganzer Gruppen und Te
Gesellschaft vom Militérdienst im alten System nunmele 8thichten di
von der Untertanereur Birgergesellschaft umgewandelten preufRisefNn
tion» in den Wehrdienst ein, verwandelte die lebensléangliche, spétazig
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jahrige Dienstpflicht des altpreuRischen Militdrsystems in géstufte Diens
pflicht von kiirzerem aktiven Dienst und jahrzehntglem Reservistentu
bzw. Landwehrangeiiigkeit und«demokratisiete» so die Teilhabe der pre
RBischen Gesellschaft am Militarsystem des monarchischen Staates. V
weder im PreuBen d&®rmérz und der Reaktion noch im konstitutionalisie
und industrialisierten preufihen Staat der Bismck und wilhelminische
Zeit mehr als ein Brudhil der wehrfédhigen Bevdlkerung eingezogen we
konnte, wurden doch der Wehrdienst zu eiatule der Natiom, das Heer
Btaat im Staates militarische Verdienste zum Leitbild der Gesellschaftf-
fiziersstellungteinschliesslich der deReserveoffizierq +zu ihrem obester
Statussymbol, der Kénig als oberster Kriegsherr zur Zentralfigsiistaatlict
politischen Machtdenkens und Handelns. Gerade in den langen Friedel
zwischen dem Endéer Befreiungskriege gegen Nédpon 1815 und dem Ac
bruch des Ersten Weltkrieges 1914, unterbrochen nur von der Revoluti
1848 und von den gjeeichen Waffengéangen von 1864 gegen Danemark,
gegen Osterreich und 1870 gegen Fraitk, erfolgte me entscheidende Pc
tisierung der Beziehungen zehen Heer, Staat und Gesellschaft in Prel
Das Verhaltnis von Mitér und Zivil, von militdstaatlichmonarchischen G
walten und parteiditisch-parlamentarischen Regierungsanspriichen, vor
militarischen feudalen wie nefeudalisierten birgerlichen Eliten und mit
standischen wie proletarischen Tragerschichten der industriellen Rev
des19. Jahrhunderts, wurde bestimmend fir den weiteren Verlauf der
schen und preuf3isafeutschen Gesathte. Burgertum und Proletariat hatte
der preuRischen Militargewalt ein Haupthindernis fur eine faligerung un
Demokratisierung der Gessthaft zu erkennen gelernt. Als bedeutendste
schauungsbeispiel steht uns der Verfassundbkbrwischen Bismarck un
den Liberalen um die Heeresreform der sechziger Jahre vor Augen, d
dem erfolgreichen Krieg gegen Osterreich mit dem Sieg éezlgrs und di
Abspaltung der nationalieralen Reichsgriindungspartei endete und in st
Verlauf die gaze Problematik des Verhéltnisses von militarstaaticmarchi
scher Macht und zivilstaatlieparlamentarischer Ohnmacht in Preuf3en o
barte. Das @énsequente Eindringen militarischer Denkweisen in das Biirg
+nicht zuletzt durch das Reserveoffizierst £ die Anbetung von militdsche
Macht und der sie tragenden Eliten als Fundament ersehtiteraistaatliche
Grosse, schliesslich die Indokiation militarischer«Tugenders, Ideale un
Wunschtrdume in die Masse der wehrpflichtigen Angehdrigemmiten Un
terschichten durch Kasernendrill und Saraiehung, Kriegervereine und

raden, schufen die Voraussetzungen fiir eine politische Nilganng der Ge
sellschaft, die sich in der Verldong von preuf3iseHeutschem Patriotismus
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Ubersteigrtem Stolz auflie Traditionen der siegreichen preufBischen A
und entsprechend kulthegerviler Pflege ihreEinrichtungen und ihres Ged:
kens manifstierte. Erst mit der Abdankung des letzten preuf3ischen Koni
deuschen Kaisers, Wilhelms Idem Ende der preuRBischen Monarchie un
Bildung eines demokratisgiarlamentarischen preuf3ischen Staates im
men der Weimarer Republik nach 1918/19 endete auch diese pMea3isch
Militarisierung von Staat und Gesellschaft in moderner Zeit. GiehWirkun
gen des militarischen Preu3stythos in das desthe Heer der Weimarer F
publik und der N&Zeit hinein blden ein hstorisches Problem fir sich.
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Religionstoleranz in BrandenburgPreul3en Idee und
Wirklichkeit

Gerd Heinricl

| Es hat lange Zeit zu den Lehrmeinungen inlitandenburgiscpreuliische
Geschichtsschreibung gehort, dass die Landesfiirsten zu Anfang des
hunderts mit dem Ubertritt vom lutherischen zum refortereBekenntnis se
bewusst die Grundlage fir dieligiose Toleranzpdik gelegt hatten undas:
sich daraus rasch eine allgemeine Tolerantipglegeniiber Minderheiten e
wickelt habe, auf die sich PreuRens Macht und Aufstieg dann stiitzen
Tats&chlich handelte es sich nicht so sehr um eibglktiv-aktive toleranzpc
litische Aktion, smdern um die Entstehung objektiver Voraussetzunge
eine kiunftige staatliche Teranzpolitik und fiir das Heranwachsen eines ~
ranzbewusstseins vanst bei den oberen Bevolkerungsschichten in den
denbugischpreuRischen Landen, vorab in der Marld in der Hauptund Re
sidenzstadt Berlin. In diesem vielschichtigen Prozess konkurrierten zwe
lange die Interessen der Landesherrschaft, der Stdnde und der konfes:
und sozialen Gruppen, doch tsth seit der Mitte des 18. Jahrhunderts
reale Toleranz im Bewusstsein der Gebildeten durchgesetzt. Von nun
schah die Auseinandersetzung der Konfessionen und Religionen in F
mehr und mehr in einem sich verfestigenden Verfassahgsen.
Denélteren Theoretikern des konfessionellen&umenlebens an der Z
tenwende vom 16. zum 17. Jahrhundert (156825) war es bewusst, das:
nur eine den politischen Umsténden entsprechende relativeafplauf de
Staatsseite und auf der Seite der Kosifagen geben koénne. Die Idee der
leranz warum 1580/90 eben erst, auch infolge der Hugtenkriege, im Au
stieg begriffen und begann sich im westeuropéischen Staatsdenken dur
zen. Man kann dies als eine Friihstufe in der Entfaltung der Aufklanouse
hen. Das Wesentliche war dabei, dasstnigh christliche Liebesgedanke
Hauptwurzel bildete, sondern diRationalitd des neuen Staatsdenkens.
Vor diesem Hintergrund entwickelte sich nun verstarkt das Tolprablen
in Brandenburg, wo Scheiteaufen oder Glaubenskrieg auch friher niént
gediehen sind. Zwei Bindungen an die Grundsétze der Gewissensfreihe
bereits vor 1613/15 erfolgt. 1609 hatte Kurfilshann Sigismund (168520
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den Standen von Cleve uihrk die Bestatigung erteilt (um dort Fuss fas
zu kdnnen), die @i Konfessionen der Katholiken, Reformierten (Kalvinis
und Lutheraner nicht betdern zu wollen; der Akt wurde von Brandent
und PfalzNeuburg, dem Miterben und Konkurrenten in Jiicleve, gemeir
sam vollzogen. Obwohl der Neuburger First nach emigphren von diest
StandeRevers abriickte, hielt der Kurfiirst daran fest. Und als 1611 in de
handlungen mit Polens Kénig tber die Belehnung Johann Sigismunds m
Ren die Frage d&eligionsausiibung aufgeworfen wurde, sahen sich die
denburgerebenfalls gendtigt, zugunsten der Katholiken wéitgele Zuge
sténdnisse im Sinne freier Religionsausiibung (ungestorter Besitz der |
und Bethauser, keine konfessionellen SchrankeddreiJbernahme von Ar
tern) einzurdumen. Das Interesse der Dynastieterritorialen Zugewinn ¢
scheint hier als die hauptséchliche, wenn nicht einzige Ursache religios
dung.

Der eigentlich&lonfliktin Brandenburg brach aus, als sich nach gaoliter;
erbrechtspolitischen und religiésen Erwagungen Johannn8igi$1613 ent
schloss, die Position der Brandenburger Kurfiirsten als der von mehr od
der orthodoxen Lutheranern aufzugeben und sich dem (deuéfohmiertel
Bekenntnis und damit letztliathoch demxmodernen Westenzuzuwenden.

Es kann kein Zweifel bedten, dass hier lange und erbittert um eine be
same territorialpolitische Entscheidung gerungen worden ist. Der KurfUi
ste den Entschluss zum Ubertritt zu einem zwar nicht inri¢isp, jedoc
aussenpolitisch entscheidungstrachtigen Zeitpunkhe@nmauch mit dem Blic
auf die niederrheinischen Anspriiche. Die Land$g&neilich waren weder g
fragt worden, noch waren sie, nach eineciseh Rucksichtslosigkeit der F
gierung, berejtden Ubertritt zu honorien. Denn fast starker noch als das |
fessionsbedenken und die Ti@rzunwilligkeit war und blieb die Sorge v
breitet, mit der Schaffung neuer regimekonformer Stellen in den Resigw
Universitatsstadten konnte des Steabters Geld verschleudert werden
entspann sich ein scharfeufanehreren Ebenen gefiihrter Machtkampf (-
bis 1616), der den geringen Grad des damals erreichten Duldungsisein:
erkennen lasst; wie Uberhaupt der Wert auch aller weiteren Kiendlédcin be
steht, dass sie sich wie ein Toleranzbarometer ausmehme

Vorerst ging es dem Kurfiirsten darum, die Intoleranz der Lutheral
Uiberwinden. So war es folgerichtig und typisch fir dieseieologschem
Konflikt, dass die neue Richtung sich dar mihte, sogleich Rermierten ir
der Landesuniversitat Frankfuan der Oder Eingang zu verschaffen. Von
damentaler Bedeutung war auch die Besetzung der Hofpredigerstellen,
eigentliche Einfallstor der Reformierten wien. Der Berliner Religinstumul
( Rarlamenfj vom 3./4. April 1615ichtete sich vor alim gegen die Hofpres
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gerSalomo Finck (1566 bis 1629) und Martin Fussel (25826), deren Ha
ser bei den sogar von Schiessereien begleiteten Tumulten verwistet
waren. Freilich hatte das ungeschickte Regiment des Kurfursten und
Bruders,des Berliner Statthalters Magraf Johann Georg von Brandenb
Jagerndorf (1571624), dazu beigetragen, dass Biirger, Amtstrager, Ge
und Gesindel in Berlin, aber auch in Brandenburg/Havel und Stendal e
Widerstandsrecht praktizierten und dgniin Einklang mit dem Vum del
Stande, dem Landesherrn das jus reformandi zu Recht bestritten.

So scheiterte der Kurfiirst am Widerstand von Landadel und Stadte
Amtstragern und Hofleuten, von Theologen und seiner eigeneral@ia, di
«mit heisere Weiberstimme aus einem Femar des«Grinen Hutes (Schloss
Altbau) einigen Berlinern zugerufen hatte, sicteihlutherischen Kaplan nic
nehmen zu lassen. Der Kompromiss, der schliesslich nach und nach at
delt wurde und der fir die weitere Entiiung in BrandenburdPreuBerkon-
stitutiv und schliesslich bis heesandauernde Verfassungswirklichkeit ge\
den ist, sah folgenderrssen aus: Der Grundsatz eingeschrankter Beker
freiheit und der Geissensfreiheit wurde vornehmlich fir LutheranadRe
formierte fesgeschriebr. Keiner solle seines Glaubens weggehetzet, ai
gefeindet oder verfolget werder(25. Januar 1615). Der Kurfurrst bestéat
1616: «Niemanden seines Glaubens und seiner Religion wegen in €
Wege beunruhigen zu lassenalle schadliche und verdarterKetzereien ur
Sekten, als da sind alte und neue Arianer, alte und neue Photianer und
chen, abzuwehren.Die Katholiken, deren Obrigkeiten (u.a. Habsburgi
Lande, Schlesien) defvangelischefVerfolgungen ageckihen liessen, w
ren auch im khblick auf Polen insoweit toleriert, dass ihnen die private
kenntnisfreiheit gesichert war; in der Instruktion fur Georg Wilhelm (1
heisst es, dass niemand beschwert werden saliée sonstefrom und still zt
leben kegehres.

Der Kurfurst warfur die obrigkeitliche Ordnung in Land und Kirchginte|
Beirat der Standetverantwortlich. Er war verpflichtet, grundséth fur der
konfessionellen Frieden einzutreten. Es ist einleuchtend, dass eine solc
fassungsgardie in erster Linie der Mioritat zugutekommen musste. Der Kt
furst wahrte sich das Recht, die Universitat Ffark die Furstenschule
Joachimsthal und den Geheimen Rat sowie Hofpredigerstellen mit Reft
ten zu besetzen. Er musste jedoch stefen, auch im Bereich sein@atro
natsrechtes den Gemeinden keine Reformierten aufzudrangen. Obwc
desfurst und Regierung sich 1618 resignierend eingestehen mussten,
nur einen Bruchteil ihrer Pléane gegenuber ékiand» hatten durchsetzen k¢
nenund dass die Reformiertemmit auf unabsehbare Zeit hin wohl eine M
derheit bleben wirden, war doch etwas Entscheidendes geschehen: Br.



burg mit seinen Annexen war fortan ein paritéatischer protestantischer L
staat, in dem der GrundsatZuius rgio, eins religi® nicht mehr galt. D¢
Bund zwischen Land und Herrschaft war Gberwunden, weil diedsrerr
schaft, wie es Ranke, die Zukunft vorwegnehmend, formulierkiat den
herrschenden Bekenntnis einen Schritt zurlickgetsetem. Kircheund Saa
traten nun, trotz des fortbestehenden Sumshkepiats des Landesherrn, in
nem langwierigen Prozess auseinander; die Toleranzforderung wirkte in
Prozess mit. Die Weichen fiir die ldunft waren gestellt, auch wenn der k
furst selbst<«Er reitet, wie man ihn set2) sich Uiber die weitreichenden, Br
denburgs Aufstieg begtitigenden Konsequenzen seiner Schritte (O. Hi
«Eine Achsenverchiebung der ganzen Lebenssphjgewiss nur teilweisem
Klarengewesen ist.

Il Unter der RegierundesNachfolgers Georg Wilhelm (1618640) +durct
Kriegszeit und Regentenschwéche belasteat der Toleranzgtanke lande
offiziell kaum hervor, weil auch das Kirchenwesen im alten Stande ve
oder verfiel. Die Kirchenpolitik des Grossen Kurflirsteonder das Testame
von 1667 in aller Subjektivitat berichtet, war von Staatsnotwendigkeite
sie der absolutistische Herrscher verstand, bestimmt, nicht von den G
punkten einer idealen Toleranz, die dem mit niederlandischem Geistes
Uberhapt mit westeurop&chen Gedanken vertrauten Kurfursten gelaufic
ren. Die Kirchenpotik respektierte Giberwiegend die territorialen Gegebe
ten, doch sollte die reformierte Konfession, gleichsam als ttaf Staatsrel
gion, insgéeim mit Vorramy behadelt werden.

In der Regierungspraxis des Kurflrsten ist wahrend des gesamteuize
von 1640 bis 1688 eine Spannung zwischen dem rechtlichen und reg
Status und den konfessionellen Sympathien des Kurflirsten zu beok
Doch waren die ¥rhélnisse starker als der Mann an der Spitze. Eine ei
liche Kirchenpolitik kam nicht zustande, weil kein Einheitsstaat bestar
finden sich zwischen Ostpreuf3en und Cleve die verschiedensten Forr
Duldung.

Eine andere Frage war es, wie sichimmeistaatlichen Alltag das Talanz:
postulat ausgewirkt hat. Friedrich Wilhelm, vom Erwéhlungegl Vorsehung:
glauben und vitalem Sendungsbewusstsein erfullt, prakseziesr allem i
Brandenburg und Pommern bis zum Tode seiner ersten Gemahlin Luns
riette (1667) einexreformierte> Toleranz, wéahrend er in PreuRen und in a
ren AnnexTerritorien behutsamer auKir chenfrieden und auf die Konserv
tion der Besitzstdnde hinarbeitete. Aber Gewicht fur die Entwickluni
Staatswesens besass eben viemada, was in der Kurund Neumark, de
Ausgangspunkt des preuRischen Staates, durchgesetzt wurde. Bezeich
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Modell eines der vier gross@&chiffe, die Friedrich I1. fir die 1750 in Emdenggéndet:
Mstindische Companifaus England beselfite (Verz. 5/35)
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Antoine PesneBildnis eines alten Salzburger Protestanten, 1732 (Verz. :
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Antoine Pesne: Bildnis der Salzburgerin Elisabeth Oberbiichler, 1732 (Verz.
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Reiseservicekéte a Tétd[fur zwei Personen), Berlin, utiv60/70 (Verz. 9/:
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Meisterschurz der Geheimen Gesellschaft Beisenkreuzef
zweite Halfte 18. Jahrhundert (Verz. 15/149)
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Bildnis des Grenadiers Samuel Meissner aus Alstéadt (1738). Laut Massangabe
war der fange KerlfL,78 m gross\(erz. 10/26)
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Neuer Uniformplarder kéniglich preu3ischen Armee, Gouache, 1799

(Verz. 10/23)
Aufmarschplan der Schlacht bei Kolin in Béhmen zwischen der preuf3ischen und

Osterreichischen Armee am 18. Juni 1757. Berlin GStA
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Berlin, Unter den Linden. Das Denkmal Friedrichs des Grossen von Christian Dal
Rauch im Girlandenschmuck, um 1900 (\dl. 1, Raum 28)
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die Labilitat der Lage wadie Empfindlichkeit, mit der deKurfiirst und di
primére Fuhrungghicht auf dogmenkritische Extratierungen der Luther
ner reagieien. Von der dem Kalvinismus nachgesagten prinzipiellen tolel
Gdassenheit ist in dieser allerdings herrschaftspolitisch und gruppenjs
gischprekéren Gesamtsituation wenig zu spiren. Wo und wanisdhexftsin
teresse und die je subjektive Toleranzforderung konkurrierend aufeir
stiessen, enthiillte sich der fragile, an Charakter und el des Herrsche
gebundene Zustand der Duldung.

Trotz administrativer Einschrankungen (Zensur theologischer Sahsei
1654) liessen sich lutheranische Theologemit dem starken Rickhalt ¢
markischpommerschen Stéande und der Universitat Witezg +nicht davol
abbringen, die Reformiertefalvinisten dogmatisch anzugreifen, je meht
Pratentionen der Reformiten offenbar zu welen schienen. Hier bestand
Ansatzpunkt fir die Regierung, die fieh Uber keine Strategie verfugte 1
territorial und nichkkgesamtstatich» handelte.

Zwischen 1662 und 1667 hat der Kurfirst, nicht ohne Anwendun
Machtmiteln, versucht, die Reformierten als den absolutistischedérae:
und den Hohenzollern verpflichtete Gruppe zu starken, mit dem Ziel
evangeliscklreformierten Einbitskonfession. Der Kurfurst verkérperte ni
wie Gerhard Oestreich auch fir didsenfliktzeit gameint hat,«das Prinzi
des machtvollen Staates als Voraussetzung von Toleranz und Kirchenf;
er decouvrierte sich vielmehr in diesem Machtkampfen zkittypischen B
grenztheit seiner Perspektiven und Handlungsformen gegenuber belden
sténdigen Territorialkraften. Diese traten ihm mit dem Prinzip des staa
Kirchenschutzes in ugekehrter Frontstellung entgegen, um, auf den miti
und urteren Ebenen, Kirchenherrschaft in einem sich mehr und mehr sé
sieremen Staateu behaupten. Es liesse sich auch sagen, dass priméar
trale) FUhrungsschicht und grossere Teile der sekundéaren (AmtsyiFée
rungsschichten, die noch nicht in deodernen Form des weisungsréichier
Durchgriffs und durch Abhé&ngigkeitssymboleenebets Partei und Ge
werkschaftsbiicher verschweisst und verklebt waren, einetidhgkampf ur
den Primat dekSozialdisziplinierung gefiihrt haben. Diese exemplatie Di-
mension haben Kurfurst und Réte zu spéhékt. Das Berliner Religionsc
sprad 1662/63 scheiterte, weil die Lut@er £Theologen und Standevertre
tscharfsinnig beobachteten, dass Grundfragen der inneren Existenz B
burgs, Pommerns und Mddeburgs auf dem Spiele standen. Als Untersch
der Pfarrer unter das 1662 ereete Toleranzedikt mit der Androhung des
rufsverbots eawungen wurden und das Verbot des Besuches der Witten
Universitat auf dem Tisch lag, sah sich die Kurférgiartei einem Intellekt
ellenaufstand gegeniiber, der politisch nicht zu verkrafizn



Die 1652/53%eineswegs Uberwundenen Stande demonstrierten Rexdtt
rung. Sie traten als Sachwalter der Grundrechte auf (1665) urénhéehr
Kurfursten die Intoleranz seinefolerana vor. Sie forderten das Beibehal
des fir sie vorteilhaften Nebeneinanders der Korgemen auf der Grundla
der Zusagen von 1614. Der halb gewaltsamen Umarmungstoleranz wic
ten sie sich mit jener Hi, wie sie der Kirchenlieddichter Paul Gerhard:
zeugt hat. Die Toleranzdiskussion mit ihrem Verbréansehgrakter offenbai
die Grenzen der kurfirstihen Macht. Der Kurfiirst musste sich vorhalten
sen, dassRuhe und Einigkeit nicht auf administdvem Wege zu stifte
seien. 1667, im Taesjahr der Luise Henriette, brach der Kampfwille des
furstenzusanmen. Die Stande durften triumphieren: Kalvinisierung war t
sichtigt, Generaltoleranz erreicht worden. Der fruchtbare polykonfessi
Zustand blieb erhalten. Eine Voraussetzung fur den Aufstieg Brandet
Preuf3ens mit seinem patriarchaliscAdésolutismus war von den Stden mit
erhalten worden. Das Edikt von Potsdam (1685), durch dasi&nanrg trot
der schon seit 1647 durch Einwandegsipatente beférdem Zuwanderung ¢
fiziell zur Heimstatte und zutMutter der Vertriebeen» erhoben wude, wéar
im Lande auf hartere Widerstande gestossen, wenn der Kurfurst seit 16
bekundet hatte, dass er zwischen seiner Privatreligion unthidelem Surr
mepiskopat verbundenen Tolerafiichten zu unterscheiden gelernt héatte

Il Der Beginn des gentlichen Zeitalters der Toleranz« hat sich in Bran
burg-Preuf3en nicht mit einem Regentenwechsel verknupft. Der Durchbr
einer freieren Tol@nzgesinnung, ein alle Fuhrusghichten erfassender F
zess des Umdenkens und AndBenkens, exignetesich in dem Halbjahrhu
dert zwischen 1675 und 1725. Es gehort zu den Leistungen der Fi
schicht um den Grossen Kurfursten, dass der alterndsdhermraus der En
des Paul Gerhar&onfliktes und des Kleinkrieges mit den Standen hera
fuhrt werdenkonnte. Es macht wiederum den nicht geringsten Teil de
stung des Grossen Kiirsten aus, dass er jene Entscheidungen traf, die
nur dem Mactstaat, sondern auch dem Toleranzstaat Rahmen und Ri
gegeben haben. Die neue Grundstimmung beiMiemstern und Ratgebe
Friedrich Wilhelms und Friedrichs lll., die fast samtlich im kalvinistranma
nistischen Holland ausgebildet und von den Haepken Samuel von Pufe
dorfs (1672/73)xmit der Scheidung von Religion und Politewegt worde
waren fand ihren Ausdruck in einem Schreiben, das der Minister Pai
Fuchs 1685 fur den Kurfursten entwasie heftig auch immer in der Re:
der ausverschiedenheit der Religionsmeirgen entstehende Hass sein r
alter und heiliger ist doch das Geseé¢z Natur, nach welchem der Mensch
Menschen tragen, dulden, ja dehme Schuld Gebeugten zu helfen verpflic
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ist. Denn ohne dieses Band der menschlichen Gesellschaft, durch welch
allein die gesitteten, sondern auch die barbarischereYdikallen Zeiten mi
einander verachsen sind, hatte nie irgendein Verkehr unter den Volker
und bestehen kénnen.

Wie in der allgemeinen Geschichte, so ist auch in der Toleranzpolit
Regierungszeit FriedrichBl./l. eine Zeit des tastenden kmschreens zi
neuen Ufern geworden. Der Herrscher selbst erscheint in seinen Test:
als in die Haustradition eingehdener Vertreter und auch Protektor der R¢
mierten, obschon mit auffalligen unionistischenaNcen; so schrieb er in <
nem Glabensbekenntnis von 1694Prifet alles, das Beste lasset Euch g
len und wirket es.Der erste Konig Offete sich den Strommgen seines Zeit:
ters. Unter seinen Augen entwickelte sich ein bewegtes Panorama der F
klarung. Mit demxPfaffergezéank wollte er nichts zu tun habermassen ic
aus der Experienz abnehmen kan, dass diese Gauckeley nichts zur Ehi
und Beféderung seiner Seeligkeit, sondern zur Ehre und MensEtempec
angeshken seyn. Im Ubrigen liesse er jedem digFreiheit seine§Sewissens.
Und die katholische Kirche, obschon in ihren unmittelbaren Herrsbleadt
chen von grosser Intoleranz, wurdenvibm wie bisher geschitzt. Doch v
langte er als nunmehriger Anwalt der Evangelischen im Reiche (Konv
der Dresdener Kurfutsn, 1697ff) die gleiche Toleranz von seinen katholis
Mit-Standen. Die Gesinnungen des Konigs botelerg®chirm fir diever-
schiedensten geistigen Stromungen. So rang die niederl&mudistsche m
der nunmehr«moderneren romanischfranzdsischen Klturgesinnung un
Staatsidee. Die Toleranzpolitik stand in Regierung, Verwaltung und Uni\
sitaten ihre erste Bewéimgspobe.

Richtet man den Blick auf die in Glaubensd Toleranzfragen schéiar sc
widerspruchsreiche Gestalt Friedrich Wilhelmso kdnnte man meinen, d
dieser Regenttder Kattes Haupt und noch weitere Kopfe in den Sand de
richtungsstétten rollefiess +der Entfaltung und Arnendung der Duldur
nicht giinstig gesonnen gewesen sein diirfte. Dem aber war nicht s&adb
datenkonig fblieb den Toleranzgedankenmse$ Vaters und auch weiterhin
geistigen Welt der Berliner Hofstagesellschaft whaftet. Fur ihn lag d
Schwierigkeit darin, dass die Bemeite der Toleranzforderungen von Jat
Jahr zunahm und dass diei seinem Fiskalismus und Machtstaatsideal, z
im Militarwesen, zur Deckung zu bringen war. Die evangelischen Konf
nenwaren ihm gleichwertig, die Unterschiede riihrten, meinte er, vorRer
diger Zenckereienher (1722). Und doch hat er, dem Zeityeudung wie &n
Kalvinisten als Siinde erschien, auf die Beilegung von Lehrstreitigkante
Theologen und PhilosophénHalle, Berlin und Kénigsbergele Stunden ve
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wendet und, trotz aller Ausbriiche, mehr Verséhhighvorgelebt als niat
wenige Persoénlichkeiten seiner Umgebung. Ierabiesen Disputen des

seine Artaufgeklarten Kénigs mit den Gdishen ist nicht nur das Kontinut
eines allgemeinchristlichen Glauberd/@chet keine differancg spiirbar -
mit dem personlichen Alent des lutherischen Gnadenuniversalisnig:
wurde dies auch eine mit harter Handagefte Wegstrecke zu einer grésst
und dichteren Toleranz hin, verbunden mit einem fortgesetzten intellek
Verfeinerungprozess und schwerlich begleitet veainer durch nichts g
rechtfertigten tiefen Verachtung der Wissenschéft Hartung). Ob esicl
dessen bgusst war, ist eine andere Frage. Nur bleibt es ein historischer
von den Brutalismen her auf den ganzen Kénig oder gar auf den Zusti
Stades zu schliessen. Die grossen Linien der Entwicklung sind nichbuoo
chen, vielmehwerstarkt worden.

Des Konigs Verhdltnis zu den evangelischen Kirchen, zum Pietism
Exulanten, Katholiken und Juden bietet hierfiir Belege. Gewiss sind K
undTheologen belastet und gestort worden mit stérkeren, von einer Vere
lichungstendengetragenen Massnahmen wie PredigitkriZensurversché
fung, Blcherverboten, Abschaffung der (luteehien) Privatbeichte, Einfl
rung o6ffentlicher Kirchbusse (1718ffzwejahriges Studium fir Theologen
Halle (1717, 1727), Reduktion des Auslandsgtos und andere durch ¢
Summepiskopat formal abdeckte Bestimmungen. Doch hat die durch ¢
nisatorische Neuerungen verstérkte Staatsaufsicht die interkonfessido:
leranz der Evangeadchen eher gefordert.

Dieser Tendenz widerstrebte bis 1740 imgfeerlei Hinsicht der Awtiec
des hallischen Pietismus. Denn Friedrich Wilhelm, dessen Vertrder Wal
senhausvater August Hermann Francke seit 1711 gewonnenphnatégjiert:
diese Reformbewegung mindestens bis zum Tode ihres Begrinders ¢
das der Eindruck entstehen konnte, hier«geis einer universalen Beweqg!
gewissermassen eine Staatsreligigewoden (C. Hinrichs). In der Praxis |
deutete es, dasa BrandenburgPreuRen eine lutheris@ntistandische R
formstrémung in einer Weise pilegiert wurde, die an das Verhéltnis
Grossen Kurflirsten zu der Rillmgsschicht der Reformierten zu erinnern
mag. Die vom Staatsiniesse mitgetragenen Methed(Besetzung von Pfa
stellen, Schulbauten, besonders in Ostpreuf3en, 1718ff) hateen@inndzu
puritanischer Strebsamkeit und Strenge. Sie weiteten sich zeitweise bis
toleranten Gesinnungsschniffelei aus und verletzms modernerer Sich
Grundrechte, wenngleich nicht in dem Umfange wie bei der Militdrueg
In Herrschaftsaspruch und Bekehrungsfanatismus lag die Ae$fiérse de
Pietisten, die sich die Freiheit des Gewissens und dekeDgpxderen ma
sich ... in diesem Lande zu erfren» hat (Francke)zunutze gemacht hab
Der
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August Herman Francke (1663727)
Kupferstich nach einem Geméalde vAnPesne, 1730

Streit zwischerThomasius und Francke (1696 ff) legte die Problematik
Menschenbildung im Diensteiner als pasiv verstandenen Weltanschaui
im «ToleranzStaap bloss. Die Geschichte der Landesverweisung und |
berufung des Hallenser Rbgophen Christian Wolff zeigte dann aber, we
Kraft das Tolerandenken auch unter der ungiinstigen Bediggeines schwi
berechenb@n Firsten bereits gewonnen hatte.
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Die GeneralparoleToleranz fir alle bedeutete, dass Glaubengrieben:
in PreuRen unverandert willkommen waren. Neben demts@ivméahrische
Exulanten (1732/1737nd sonstigen Kolonistengrpen kanen auf Grund di
Einladungs und Toleranzpatents vom 2. EdJ X D U UXQG
YHUP|JHQGH 6DO]JEXUJHU YRQ GHQHQ u
OstpreuRen angesetzt worden sind. Dies war der starksteldtfolg, de
BrandenburgPreuRa nach 1685 mit seiner gut temperierten Toleranzp
errungen hat. In der gleichen Zeit ist in den Landern der Habsburger ¢
heimprotestantismus grsam verfolgt worden. Die tiefe Verankerung des
leranzdenkens mgt sich auch darin, dass die big4D andauernden Rekath
sierungsmassnahmen in Schlesien und das von polnischen Jesuiten v
tete Thorner Blutbad (1724) die preuRBische Toleranzpolitik unbeeinflus
lassen hiaen. Uber die Duldung hinaus liess #énig unter anderem in Berl
Posdam und Spandau fur katholische Soldaten und Riistungsarbeiter ¢
Kapellen einrichten, zumal fast ein Viertel des Heeres atisoKken bestan

Die Zahl der Juden hatte schon unter Friedrich I. stark zugenomrees
Gemeinden hatten sich in Halled Kdnigsberg gebildet. Die Beuerung, d
Ausbeutungscharakter trug, wurde mit grosszigigemyifestigungen bala
ciert. Toleranz, Kommerz und Fiskalismus waren hier besonders eng vet
Der Konig vermochte keinnbefangenes Veéltnis zu diesetUntertanen z
gewinnen. Sie seierheuschrecken eines Landes und Ruiniren die Chs
(1722). Und er bekannte, wohl nicht ohne Toleranzskrupel, es werde ih
unter schwer, seinen Nachsten zu liekaonderlich die Jden» (1727). Docl
in seiner widersgiichlichen Judenpolitik stellte dePlusmacher dem R&che
Jesu Christi immer wieder ein Bein. Mehr noch: Neben der Generalto
die die nur veginzelt unterbrochene Zuwanderung einschloss, ist die Ind
altolerarz mit Rechtsschutzmassnahmen vesbesworden. Das zentralis
sche Gaeralprivileg von 1730 bedeutete einen Schritt auf dem Wege zu
diktionellen und staatsbirgerlichen Gleichberechtigung. Friedrich Will
Staatsreform schloss die Juden nicht Aus. Finanzobjekten der Krone wa
nun «Steuerzahler des Staategeworden (S. Stern). Diese Faufiritte wéare
schwerlich mdglich gewesen, wenn nickirotz der Avesionen von Stande
Burgern und ZinftentToleranz und Aufgeschlssnheit bei Amtstigern uni
Geistlichen in rascher Zahme begriffen gewesen wéaren. D&@sllegium Ori
entalef(1702) und ein Missionmstitut (1728), beide in dem Geisteszent
Halle, bezeugen die Tendenzen des Verstehens und der IntegratiotiPuete
Rens grosstem innerem Konig
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IV Unter Friedrictdem Grossen vollzog sich auf der Staatsebene und bei
Teil der staatlichen und geistlichen Fihrungsschichten der Durchbruch d
mehr als ein aktiv zu forderndes Wertgut verstaedeToleranz im staatlich
und gesellschaftlichen Leben Preuf3ensiliEh blieb das Toleranzbewussts
Uberwiegend auf die Bildulsgchicht beschrankt. Und weiterhin hat das irr
folge der Aufklarung und allgeeiner Sékularisation rascher aufkommende
leranzdenken an dem protestantischen Charakter des preuRisches S
wenig zu andern vermocht. Die Landeskirchen und die festwen Traditione
waren zu stark, die Stande als Sachwalter des konfessionellen Status il
bietes eingeschlossen. Aber es war doch von hdchster, auch ausserhi
Rens beachteter Bedang, dass hier in einem grossen Landesstaat zwi
Memel und Rein der Grundsatz der Toleranz wieder und wieder velddiumc
zum Wohle der Untertanen durchgesetzt worden ist, so dass der Herr
raum der Habsburger mit seinem imperativen Kathaliasin eine als Giberh
empfundene und 6&ffentlich kritisierte §ttion geriet. In politischer Hinsic
waren Friedrichs auf die konfessionelle und hoen@oleranz hin angelegt
Schritte meisterliche Schachzuge im Interesse Preuf3ens. Wie gelahmt
seine Gegner auf die Potsdamer Naeittund sahen sich auchtendem Druc
der Zeitstromungen und dieses Beispiels wenigstens teilweise gendtigt, :
oder schliesslich Ubstirzt, wie unter Joseph Il., zu folgen.

Friedrich hatte den Grundsatz debedingten Toleranz durch seine Lek
vor 1740 (John Locke, Bire Bayle, Voltairei.a) aufgenormen; nicht so se
die christliche Liebesforderung, vielmehr die radikale aufklarerische Reli
kritik. Seine Studien zur Geschichte des Hauses Brandghiatten dabei Pe
gestanden. Auch nach dem Regieramgstt hatte er kirchengeschichtliche
religionsphilosophische Studien fortgesetzt. So verfligte er tber ein viel:
tiges, freilich auch relatigtisch durchsetztes Toleranzbewusstsein, deiif
fentlich und intern Ausdruck gab. Am bekanntesten wurde helgrdgram
matische Maginalresolution an das Geistliche Departement (katholische
len bereffend), drei Wochen nach dem Regierungsantritt (22. 6. 1«00
Religionen missen alle totieet werden unanusderFiscalnuhr das Auge de
auf haben, dadeeine der andern Abruch tuhe, den hiersein jeder nach se
ner Fasson selich werdenSein Regenteredo lautet 1751«Der falsch
Glaubenseifer ist ein Tyrann, der die Provinzerv@iert, die Duldsamke
eine zartliche Mutter, die sie hegt und bliihmacht> Ahnlich Ausserte sit
Friedrich 1752 im politischen Testament, mit Vorbehalten gegentiber Juc
der prodsterreichischen Ordeesstlichkeit in Schlesien. 1768 ist seine Ge
serheit in Fragen der kdassionellen und humanen Toleranz noclhgapsig
ter. Lutheraner und Reformierte seien nicht in der Lage, dem Staat zu s
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+eine Umkehungder Situationvon 1668,wo reformierte Konfession und
formierte Staatsspitze zusarmanstanden, wahrend nun aus der ideellen

ranz die Folgerung gezogen wird, dass sich in der Praxis geistliche Vi
der Bekenntnisse in Staatsangelegenheiten nicht einzumischen hatt€a-
tholiken seien von der Regierung nicht nur wie bisher 2zdeshy solern vo
allen Verfolgungen und Ungerechtigkeiten zu schitzérenn es geht di
Staat nichts an, welche metaphysische Anschauung insdienhirn wohn
genug, wenn jedermann sich glger Staatsbirger und Patriot beninsmt.

Dies waren Leitsatzder friderizianischen Toleranzpolitik, die der mg
gleichsam auch auf sich angewandt sehen wollte, weil seine private de
und deterministische Lebensphilosophie sich kaum noch mit @areHaupt
konfessionen deckte. Er suchte in der taglichenftéotation mit der Intole
ranz diesen seinen Leitsatzen zu entsprechen, wenn schon die geostr:
Lage seines Staates ihn in der konfessionellen Innenpolitik vereinzelt .
sonalpolitisclen oder pressepolitischenfiressionen zwang. Auch blieb e
denken, wie in der Aussenpolitik das Prestige des aufgeklarten Tolera
schers mit der ebenso wirkumggchtigen Stellung eines gesamtprotest
schen Vorkéampfers im Refie und in Mittelewpa auszugleichen war. Es ¢
Uberdies nicht véaannt werda, dass die Kréfte des landeskirchlichen und
dischkonfessionellen Regionalismus mit mancher Unduldsamkeit und
derfeindlichkeit nicht in einigen Jahrzehnten veobens her zu Uberwinde
waren.

Toleranz hiess mithin fur Friedrich den Grossen, «fieetaphysische A
schauung vor kleinlichen Eingriffen der Behérden und Kirchen zu bewal
Doch schitzte er, wo ndétig, von den gleichen Duldungsgs#itmdn her Pfarr
gegen Intoleranz und Ubiblichkeit von Gemeiten, konsistorialen Amt
bridern oder @nden, oder er gestattete ein liberales Eherecht. Die begil
Erweiterung der individuellen Grundrechte im Gefolge der vom Toleran
angefochtenen konfe®nellen Disziplinarrechte wirdeutlich. Auch zugui
sten freigeistlicher Stromungen schlug deleranzgedanke durch. Friedr
liess Verleger und Publikum wissen, dass es in Predft@nGegensatz zu
theresianischen Osterreictgrundsatzlich erlaubt setalle Biiches zu druk
ken und m verkaufen, der Zensur unterlagen lediglich die unmittelStaats
kritik und die auswartige Politik.

Der Ausbau des Militarwesens, der Wirtschaft sowie die Staatssit
wirkten sich toleranzpolitisch in allen Kammerbezirken und Garnister
PreuRenswus. Katholische Feldprediger wurden mehr und mehr in Dggr
nommen, vielfach als Vorstufe der katholischen Kirchenosgdioin, die sic
nach entsprechendem Zuzug in den protestantischetettailen bildete. W
die Voraussetzung erfolgreicher Paaping weterhin Toleranz, so war die
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Folge Polykonfessinalitit.Die Forderung nach einer konfessionell zu diri
renden Siedlungspolitik hatten Kénig und Beamte als Absurditat vern
Beriihmt ist die Antwort gewden, die deKénig auf die Frage hin gab, ok
Frankfurt an der Oder ein Katholik das Blmgeht erwerben dirfeAlle Re-
ligionen sindt gleich und guth, wan nuhr die leute, so sie profesiren, El
leute seindt, und wen Tirken und Heihden kdamen und wollten dae
pdpliren, so wden wir sie Mosqueen und Kirchen bauen.

Katholiken und Judeals am stérksten bisher benachteiligte Mineeitésine
die eigentlichen Nutzniesser der friderizianischen Toleranzpolitik gew:
zumal seit dem epochalen Ereignis demu® der Berliner Hedwigskirc
(17471773). Dazu kamen Kirchen und Kapellen bé&erliner Invalidenhau
in Spandau und Frankfurt an der Oder (1776), aber auch in Stettin und v
in Schlesien. Jedenfalls haben Talezgebot und innere und ausseeeRstra
ditionen PreuRen darantgedert, seine Kirchenverfassung einheitsstetatit
gestalten, obwohl es Versuche hierzu gegeben hat (Cocceji, 1732,174:
Die Toleranpolitik hat mithin altere Spannungsfelder im Staate abzubau
holfen, andereseits jene polykonfessionale Struktur begunstigt, deren er
ter aufbrechendBrobleme nur mit einer konsequent fortzusetzendemdie!
und konfessionsdistanzierten Staatspolitik zu I6sen waren oder zu l6sel
sen waren.

Innerhalb der Toleranzptik Friedrichs scheint seine Judenpolitik@iAus
nahme gebildet zu haben. Frimtir war den Juden gegenuber von Misstri
erfillt, dessen Wurzeln in der vaterlichen Erziehung|aiiit auch noch in d
hemmungslosen Judenfeindschaft Voltaires zihen sind. Die Schwierigks
bestand darin, dass die Reduktion bisheriger Einskbriren (&eneralprivi
legienqL730 und 1750) im Falle derden soziale Emanzipation nach sich
mit allen Folgen flr das von Friedrich nicht ohne Mihefrechterhaltene <
zialstdndische System. Hinzu kam das Problem der Zuwanderung, da |
mit senen offeen Grenzen alles andere als ein moderner Polizeistaat w
Zuzug musste noch anschwellen, sobald ein verbesserter Rechtsstatus
ziehungskraft der PreuBischen Staaten erhdhen wirde; schliesslich spit
die Haltung des Kénigs auch litiirpolitische und sicherheitspolizaitie Uber
legungen hinein. Obwohl es auch den Juden gegeniber immer wiedet
zu drastischen Ausféllen kam (177&ch habe Juden genung in meir
Lande»), nahm ihre Zahl zu; in BerliBrandenburg ist zwischen 105nd 180
eine Zunahme um 61,75 Prozentd#6 7 37 Personen), in Berlin allein 1
64,61 Prozent (288 3 386 Personen) zu verzeichnen, wéhrend es ut
1688 nur 101 Juden gab. Aber diesutee eben nicht auf der Duldung alls
Die staatserhalterah Leistuigen vor allem der Berliner und Breslauer Fin
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Handels und MandiakturJuden wéhrend des Siebenjahrigen Krieges t
Friedrichs Ergcheidungen nicht unbeeinflusst gelassen, auch weaineEin-
klang mit den Grundsétzen seiner Staatigigspolitik +daran festhielt, verm
gende Personen mit Privilegien zu fordern und Sebutten in den gssen Sté
ten nur zuzulasse sofern siesehr reick waren. Armere Juden sollten an
polnischen Grenzen den Hausierhandel betreibersclielRtergutsbesitzer ur
Akademiemitglieder (Ablehnung Moses Mendelssohns, 1771) wollten s
Friedrichs aristokratisch gepragtes Stafal nicht einfiigen.

Das Erstaunliche ist, dass die von Friedrich und an preufBischen und st
Universitaten humatir-naturrechtlich erzogene héhere Amtstragerschaé
Graf Hoym in Schlesien, Brenckenhoff und Domhardt in Westpreuf3en)
Verfassungswirklichkeit das Toleragebot selbstverantwortlich beachtete
Abschiebungsweisungen (Nedistrikt) aus Potlsam unterschlug oder erhebl
milderte, so dass sich tatsédchliche Ausweisungen in engen Grenzen be
Trotz der nicht unbegrundetgestriktiven Tendenzen und trotz des bereits
toleranzempfindlichen Zeitgenossen als diskriminierend angesehemeral&e
glements (1750) hat sich der soziale und wirtschaftliche Aufstieg der Juder
preuBischen Landen insgesamt stetig, zegeveprunghaft vollzogen. Friedric
Politik der Erteilung von &eneralprivilegief(an zwanzig Unternehmer,
1786) liess einexOberschicht preuBischer Jen und judischer PreuRen ent
hen; eine partielle faktische Emanzipa fand statt vor den belsranktformaler
Emanzipationen in der R@mzeit. Die Einfigung der zuwandernden Jude
den Staatsrahmen und in Zwhgnschichten der Gesellschaft blieb abhangic
den Erfodernissen einer scharf konturierten Staatsrason.

V Gegen Ende des Zeitalters des aufgeklarten Absolutismus bestand auf
biet der Kirchen und der Religionsgesellschaften eingleiehsweise drtge:
schrittene Toleranz, die sich auf die Hauptkirchen ebenso wie auf Sekten
den erstreckte. Die aufre «Union» gerichtete Anndherung der evangelisc
Konfessionen war weit gediehen. Damit hatte die Toleranzpolitik der Re:
einen wesentliche wenmleich noch nicht abgeschlossenen Erfolg erzielt.
von Friedrich in Auftrag gegebene Allgemeinendeecht (1794) fixierte, verfe
sungséhlich, die Normen«Die Begriffe der Einwohner des Staats von Gott

Brief des Konsistorialprésidenten venHGOLW] DQ GDV 2EHUNRQVL
der Besetzung einer Hilfspfarrerstelle, 10. Oktober 1%&24. 14/5)
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gottlichen Dingen, der Glaube und der innere Gottesdienst kdnnen kein

stand von Zwangsgesetzen sein. Jedem Einwohner anrBtess eine vollkor
mene Glaubensind Gewissensfreiheit gestatbetrden. Niemand ist schuld
Uber seine Privatmeinungen in Religionssachen Vorschriften vom Staa
nehmen. Niemand soll wegen seiner Bielismeinungen beunruhigt, zur

chenschaft gemen, verspottet oder gar verfolgt werde®bschon sich d
Verfasungswirklichkeit mit disem Rechtsfundament nicht immer ged
hat, war doch ein Standreicht, den England erst im Laufe des 19. Jahi
derts gewann. Es war kein Wunder, dass man h@agh unter arrivierten AL
klarern mit Gaugtuung zurlickblickte uhdie Entwicklung der Toleranz .
ein Ubeschaubares Stiick preuBischer Historie zu verstehen begann. D
derte auch die restriktive Phase unter Friedrich Wilhelm I1. nichts.

Das Wolhersche Religionsedikt (1788), friiher Uberwiegend negativ
teilt, verdient dieses Verdikt nicht in allen Teilen und wiagsser als sein Re
(O. Hintze). Es enthielt im ersten Hauptabschnitt so etwas wie ein allge
Toleranzpatent. Es zog insofdfensequenzen aus der Toleranzpolitik Fi
richs, der sich nicht hi entschliessen kénnen, den Religionsbereich k
zieren zu lassen. Andererseits blieb Wéllnersheénpolitik januskdpfig, we
in den Zensurverschéarfungen (1791 ff) und in der dogoteis Engherzigke
gegenuber der unruhiger gewordenen protestdr@is&Geistlichkeit ein M
ment auflebender Intoleranz Batten war. Aber mit dem Durchdringen
spatfriderizianischen Allfarung auf fast allen Gebieten staatlichen und g
schaftliche Lebens waren doch die Weichen fiir die Zukunft gestellt wc
Mit dem Allgemeinen Landrecht und mit den auch rechtliche Schrankel
schen den Standen nach und nach einstossenden Gesetzen der Vorre
ode und der Reformzeit war ein Verfassungszusereicht, der im Auslal
trotz fortbestehender sozialer HartemduBarrieren im Alltag als bspielhaf
empfunden wurde und durch den sich Preuf3en in die N&he der jungen
lichen Vereinigten Staaten von (Neydmerika gertickt sah, obwohl
Gleichberechtigung der grosseren nichtevangelischéigi®esgemeinscaf-
ten noch ausstand.

Dass Konig Friedrich Wilhelm Il. (1797840) sogleich die scharf ksierte
Wollnersche Oberexaminatiof@mmission aufldste, den allgeinen Te
des Religionsediles jedoch bezeichnenderweise bestehen liess, ist ni
Ausdrud einer weiter ausgreifenden Toleranzpolitik zu werten. In diesen
gang driickt sich eher die verschwommene Lilitétaauch Amtsunsicherh
des jugendlichen Konigs, vor allem abemgeAbkehr von der vorherigen F
gierung aus. Innerhalb seiner eigerlatherischreformierten Landeskirct
um die er sich durch die Herlfighrung der Bnion fvon 1817 ein dauernc
Verdienst erworben hat, nahm er den Summepiskopat im Agendenstreit
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und anschliessergkgeniber der hartnackigen Opposition der schlesisct
theristhen Qthodoxie (18321835) sehr bestimmt, im zweiten Falle obrigks
staalich-brutal wahr. Hier scheiterte Friedrich Wilhelm 1ll. an der Interes
kollision zwischen der Toleranzpflicht des Kénigs und dem innerkalht
Fihrungsanspruch als BiscHeonarch.

Mit den Reformen von 1807/08 wurden die evangelischen Kirchen u
sonstigen Religionsgemeinschaften ohne Unterschied der staatlichen '
tung und Aufsicht ausgesetzt. Damit war gleichsam der Endpunkt erre
jenem Prozess, der vor 20thdanmit den Konfession®Rezesen fir Cleve
Mark und PreuRen begonnen hatte. Lutheraner und iRiefide insbesonde
sahen sich nunmehr in einem Ausmasse dem Staate untergeben, das
fahr blrokratischer Bevormundung sichtbar zu werden schien, eider-
standsstimmung (Schleiermacher) breitete sich aus. Jedenfalls hat die
nahme der Religionssachen in dignittelbare Staatsverwaltung dieser £
des preuf3ischen Staates bis zur Milderung von 1845/50, in anderer t
aber bis 1918 und daruibkinaus ein eigenes Geprage gegeben. Das S
wort vom«Biindnis von Thron und Altay das nicht allein auf die evangelis
Seite zu beziehen ist, hat hier eine seiner Wurzeln.

An die Stelle der alten, immer noch bestehenden evangelischerstoies
und de von Friedrich Wilhelm 1. vornehmlich geschaffenen Oberbehdrde
ten Kirchen und Schulabteilungen der ProvinzRégierungen und als zentr
Instanz fur alle Religionssachen die Kul@isteilung in der Ill. Sektion d
Ende 1808 begrindeten Mitésiums des Inneren als wichtigster Zentral
waltungsbehérde des Staates. In dem Griindungsschema des Minis
wurde festgelegt, dass das Bas erhalten solltealle Rechte der oberst
Aufsicht und Firsorge des Staats in Beziehung auf Reliditmeg, chne Un
terschied der GlaaensVerwandtem. Entscheidend war, dass diese Abtei
fur alle Korfessionen zustandig war, unbeschadet des koniglichen Sur
skopats Uber die evangelischen Landeskirchen. In der kirchenpolitische
litat Uberragte die Bteilung die summepiskopalischen Rechte des Konig
konnte im Konfliktfall von ihrer tibergeordneten Rechtsbasis her gege
scheidungen des Konigs votieren. Der fortbestehende faktischrangode
Landeskirchen in den Uberwiegend protestantischewifzen (Brandenbur
Pommern, Ostpreu3en, Magdebiitglberstadt usw.) blieb davon unbert
soweit sich diese nicht nunmehr durch die mehr und mehr eréffnete frei
kurrenz anderer Religionsgemeinschaften in ihren altiberkommenen u
lang standisclgararierten Vorrechten angefochten und geschmalert sah

Gleichsam eine Zwischenstellung zwischen Landeskirchen und
nahm die katholische Kirche ein, die sich erst seit 1885 bereit fantkStae
mehreren geduldeten Kulten nicht zu verurtei@mejedochanzuerkennen
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dass die offentliche Toleranz ein Gebot des Glaubens selbst sei. Ihr ert
die kirchenverfassungspolitischen Reformen die Aufstiegsmdglichke
zweiten, schliesslich zur gleichberechtigten Haupt&ssion im Staate des F
nigs von PreulRen. So weit und schrigeder Weg noch bis zum preuRisc
Konkordat von 1930 sein mochte, hie 808 +war mit der eigenen kathc
schen Abteilung im Ministerium die entscheidende Festschreibung erfol
deutsam ach im Hinblick auf die Ubrnahme weiterer Landesteile mit starl
katholischem Bedlkerungsanteil 1815 (Rheinprovinz, Provinz Westfa
Am Ende der Toleranzskala standen die sonstigen tberwiegend chri:
Sekten swie die Juden, fiir die PreuRentmseinen fortan noch erwerter
Rechtgarantien im Sinne einer Gleichstellung nicht nur als Einwohne
Wirtschaftsbiirger, sondern auch als weitgehend gleichberechtigter St¢
ger nur noch an Anziehungskraft gewinnen musste.

Nach Abschluss aller dser Reformen, die auch vé&iickwirkungen auf d:
politische Toleranzdenken begleitet waren, hatte der preuf3ische Staat r
seine Ubersténdig gewordenen konfessionellen Chavakzéige im Verfas
sungsbereich und Grundrechtssektor grosstentejisdabift. Dass das Denk
der Staatsbuirger sich an neue Verfassungeear an die alltagliche Tolere
oder an 6kumeniscHeostulatesrst in Jahrzehnten gewohnt oder sich ihne
bequemt, ist eine bis heute zu beobachtende Tatsache. Auch ist auf al
nen ein konfessionalistisckeElement wirksam geblieben, aber auf der !
des Staates vgleichsweise stark begrenzt und selbst im Kélner Kircher
(1837) und im Kulturkampf gedampft durch toleranzbestimmte Rechtsnc
Das «Staatsbewusstseinvon Herscherhaus und Hof, vonentralbirokrati
und Militar, bis hin zu den borussischen Historikern, hatte sich«matens
volens» dem polykonfessionalen Denken zu 6ffnen. Mit seiner trotz alle
tagsschlacken erfolgreichen Toleranzpolitik hatte der ReatsPreuien s
nen dewchen und nichtdeutschen Staatsbiirgern im Verfassungsrahme
gegeben, was heute nicht tiberall zu den Grundrechten und Grundfreihe
nachmittelalterlichen Menschen gehért: die durch Verfassung und unabt
Rechtspreching abgesiherte religioe Toleranz als Voraussetzung und F
digma der allgemeieren weltanschaulichen und der politis#mokratische
Toleranz.
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Wie absolut war der preuf3ische Absolutismus

Peter Baumga

Unter den Staaten de#é\ncien régime, des Zeitalters vor den grossen Re¢
lutionen, welche diemoderne Welt eingeleitet haben, gilt BralenburgPreu
Renneben Frankreich gemeinhin als der Musterfall einer absolut regierte
narchie. Preuf’ens Konige im 18. Jahrhundertdsesatatséchlich jene Sou
ranitat nach innen, die Kurfiirst Friedrich Welm in den Konflikten mit de
Sténden seindrander wahrender zweien Halfte des 17. Jahrhunderts ers
hatte; die Krone vereinte alle Herrschergewalt, sie brauchte, jedenfalls
ersten Blick, ihre Macht mit niemandem zu teilen, weder mit sténdjsaki
parlamentaschen Koérperschaftemoch mit Gericksh6fen oder anderen at
nomen Zwischengewalten.

Der heutige Betrachter, soweit er nicht gerade Historiker ist, verbinde
lich mit dem aus der liberalen Staatslehre des 19. Jahrhundertaestdm
Kunst und KampfbegrifikAbsolutismus kaum eine deréige zeitgerechte D
finition. Ihm dréngt sich viel eher ein anderer Vergleich auf, der aus den
nen, auf das 20. Jahrhundert begrenzten Erlelumid Erfahrungshorizo
stammt, namlich die Analogie zu den versdeiesten Diktaturen unatalita
ren Reginen der Gegenwart, die er als Zeitgenosse miterlebt und bis
auch erlitten hat. Sofern er nach den historischen Urspriingen derartiger
wartserscheinungen fragt, ist er geneigt, das alte Preuf3en als ein Paradi
Staatsallmachtreeusden, derrein entsprechendes Untertanenbewusstsei
respondierte, und dieses Staatswesen demgemass, wenn nicht fur alle
fur marche Fehlentwicklungen der eigenen deutschen Gegenwart oder ji
Vergangenheit verantwortlich zu machen. Imgiinstigsten Hawird er au:
einem Unbehagen am gegenwartigen Staat mit dem franzdsischen Ana
Proudhorim monarchischen Absolutismus preuRischegbBng einen Wegb
reiter jener beklemmenden Vorstellungen sehen, dass von ihm regiert
den, beguten miissesunter polizeilicher Uberwehung zu stehen, inspizit
spioniert, dirigiert, mit Gesetzen ubersdetitreglementiert, eingepfercht,
lehrt, bepredigt, kontrolliert, eingehéatzt, zensiert, kommandiert zu werdes

Derartige Muster un¥orstellungen wn einem total reglementiert&taat
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und der weitgehenden Ohnmacht &#szelnen in ihm haben nun nicht nur
die Literatur und in Zukunftsapokalypsen OrwellschegBré Eingang gefu
den, sondern werden in die \dgangenheit rlickprdjiert, in jeneZeit desAn-
cien régimeund des monarchischen Absolatigs, nicht zuletzt deshalb, w
sie tatsachliche oder vermeintliche Irgee unserer eigenen jingsten
schichte relativ einfach zu erklaren nergen. So wird deferne preuf3isct
Absolutismus unveehens zum Vergleichsobjekt fiir die Auseinanderse’
mit dem modernen Tota¢irismusph&nomen. Nach der Berechtigung so
Vergleichs und nach der Legitimation derartiger Herleitungen ist zu frag
dem wir die Mdgichkeiten und Grenzen der absolutdonarchie in Theor
und Praxis aufzuzeigen versuchen.

Zunachst werden wir uns daran erinnern missen, dass die versstae
Regime unseres Jahrhunderts selbst einen historischen Bezaahemvisic
und ihrem jeweiljenAncien régimehergestellt habemies gilt fir Stalin un
Peter den Grossen ebenso wie fur Hitler und Friedrich den Grossen.
Bemiihen, Vorlaufer ihrer eigenen Herrschaft zu finden, glorifizierten c
weiligen Machthaber den Staat descien rggimeund seine Herrscherpers
lichkeiten fur ihre politischen Gegerartszwecke. Bei uns in Deutschland |
es vor allem nahe, an diewgaltsame ideologische Verbindung zu denker
der Nationalsozialimus zwischen sich und der absolutistischen Quigd
epoche BrandédurgPreufRens, sbesondere zum PreuRenkdnig FriedHc
konstruert hat. Handgreifliches Symbol dieser Verbindung war jener Sta
in der Potsdamer Garnisonkirche vom 21. Méarz 1933, bei dem indamiei
des Reichsprasidentenirtdenburg +mit den Worten des frafgischen Histc
rikers Pierre Gaxottet«Reichskanzler Hitler vor dem Sarge Konig Friedr
die Geburt des Dritten Reiches verkiindet lvatBereits in einem von der ¢
maligen Akademie der Wissenschaften zu Berlin withides Zweiten We
krieges herausgetpenenBMandbuch der desthen Geschich®indet sich di
seitdem in manchen Variationen begitete Lesart, wonach im Gesamtver
der neueren deutschensghichte ein«gerader Weg von Friedrich dem Gt
sen Uber Bimarck zu Adolf Hitles fihren solle. Wenngleich die meist
deutschen Histdker, wie zu ihrer Ehre gesagt werden muss, sich an
Umstilisierung der Geschichte nicht beteiligt haben, ist das nationalso:
sche Klschee mit Hilfe einer totalitéggesteuerten Propaganda doch inbeai-
teres historisches Bewusstsein eingedrungen.

Es ist, selbstverstandlich mit einer radikalen Umwertung, daraus bis
nicht ganzlich verschwunden, zumal auch westeuropéische und amerik
Historiker von gananderen Voraussetzungen her in déhé&n Nachkriegszt
zu ahnlichen Feststellungen gelangten. Die These, dass ein Zusamn
zwischen der absoluten Monarchie des 18.hlatderts in Preuf3en und de
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Verlauf derpreuBischkdeutschen Geschithim 20. Jahrhundert bestehe,
stimmt offen oder latent noch die gegeiértigen Diskussionen mit, wenngle
der wenig ergiebige Meinungfseit inzwischen mit wachsender Distanz zu
historischen Phanomen in einen wisséaitichen Verstandigungsproz:
eingemiindet ist, der noch andauert.

Ubedies haben sich die Voraussetzungen fiir das historische Veristjan
ner lteren Staatenwelt des européischen Absolutismus, zu der die pre
Sonderform in erster Linie gehdihzwischen einschneidend gewandelt.
gegenwartigen weltpolitischen Ksiellationen haben den endgiiltigen Ze
des im 18. Jahrhundert ausgebildeten eusch@&n Staatensystems zur Vori
setzung. In ihnen verliert ein aus der absolutistischen Theenggeleiteter Zel
tralbegriff der européischen Staatenwelt, die natioBaleveranitét, zuseher
seine grundlegende Bedeutung, und gleichzeitig muss eine von einze
chen Interessen geleitete Aussenpolitik zugunsten supranationaler Orge
nen abdaken oder sich machtpolitisch oder ideologisch miteinander rive
rerden Blocken immer haufiger unterordnen. In einer derartigen Situatio
die Distanz des historischen Phdnomens Absolutismus zu dergiitiHer
schaftssystemen der Gegenwasl \grésser als noch vor egi@in Jahrzehnte
Und angesichts solcher Verderungen lasst es sich nicht mehr rechtfert
vom monarchisctabsolutistischen Staat des 18. Jahrhunderts als«moder
nen Staat zu sprechen. Es handelt sictstenfalls um eia Vorform oder ur
ein allerdings wichtiges Durchgarggadium zum Staated «xmodernen Weit.

So neuartig die innere und aussere Gestalt j@ni@smodernen Stades del
betroffenen Zeitgenossen erscheinen musste, so reiatigeschritter» ihn die
Historiker im Vergleich zu alteren Herrschaftsxd Regierungsformen einst
ten, so altertimlich muss er uns heute, imtégtDrittel des 20. Jahrhunde
vorkommen. Die machtpolitischen Aeisandersetzungen der Firsten de:
und 18. Jahrhunderts wirkemunmehr eher geziigelt und begrenzt; die tet
rialen Ziele ihres kriegéschen Eroberungsehrgeizes muten heute beina
scheiden an. Eine kiihle, von den Interessen seines Staates diliastsve!
nunft> band selbst den ungebéardigstéarrscherwillen an bestimmte Spie
geln und Konventionen. Die unbestrittene GeltungRisshts und die religi®
Tradition setzten der Herrscherwillkiir schwer zu Ubersteigende Schranl

Aus der Perspektive unserer burokratisierten und nahezu totalltetes
Welt mit ihren tiefgreifenden Konsequenzen fiir jeden einzelnen Biirger
diekréaftige Intensivierung der Staatstéatigkeit und der Ausbau der Verwal
organisation im Innern der monarchisabsoldistischen Staaten geringfiic
Der Abstand deMdglichkeiten damaligeAdministration gegentber den in
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«Computerstaatzu unheimlitier Pefektion gediehenen Methoden der Er
sung und Reglementierung jedgiszelna erscheint gewaltig. Die absoluti:
sche Verwaltung beaprwchte und kontrollierte deBinzelnen weder bis in al
Details der privaten Lebensfihrung hinein, wie es heage wenigstens v
sucht wird, noch auch besass sie den brutalen Willen, geschweige d
tecmischen Hilfsmittel dazu. An eine von aussestgeerte Manipulation d
offentlichen Meinung und Propaganda grossen Stils, die tber disdhie
moderner a@talitarer Staaten niedergeht, war in den absolut tegicStaate
nicht zu denken. Die Versuche des Preu3enkdnigs Friedrich, die offe
Meinung zugunsten seiner Politik zu beeinflussen, wirken verglichen r
heutigen Methoden der Meinungsbekisfung eher dilettantisch und ur
langlich.

Diese Gegenuberstellungen verdeutlichen, in welchem Umfang das:
wartige Zeitalter die Massstalafur, wasabsolutistisch sei, veradert hai
und wie wenig angemessen es daher noch ist, einen Verghisthen Absc
lutismus und Totalitarismus zu ziehen, weil die Vorauss®en radikal ve
andert wurden, auf denen die historische Einschatzungnaesrchischen Al
solutismus allgemein und des preuRRischeBasonderen vielfach beruhte.

Die altere Geschichschreibung vornehmlich des 19., aber noch der «
Jahrzehnte des 20. Jahrhunderts stellte den absolutistischen Machtsta
Mittelpunkt inrer Betrachtung und wéhlte dafir BdemburgPreu3en als M
ster. Sie konzentrierte ihre Aufmerksamkeit fgahz auf den Vorgang ¢
Staatsbildung seit dem 17. Jahrhundert, auf die staatliche Machtentfaltt
Machtkonzentration sowie auf die dafuraederlichen Instrumente: das ¢
hende Heer, den Verwaltungsapparat und die merkantilistisch gelenkt
schafspolitik. Sie argumentierte von der Zentrale dieses Staatswesens
dem Blickpunkt des Gamtstaats und der ihn verkdrpernden Dynastie
nahm gleichsam in der Loge des Monarchen Platz, um von dort aus
Geschehen in den einzelnen Landeznionarchie herabzublicken, deren |
zelzuige sich aus der Ferne leicht verflichtigten.

Sie stltzte sich auf eine fur diese Betrachtungsweisihneil denoch ein
seitige Quellengrundlage: auf das von den in der zentralen Regieturg
Verwaltungssph&r des monarchischen Staates produzierte Aktenmateri
sie in den Staatsarchiven fand. Seitdem habenr&gworen von Historikern
grossergils mustergiltigen Serien von Qleziwerken diese Akten ediert,
etwa fur das 17. Jahrhundert die Pkaolte und Relationen des brandenbu
schen Geheimen Rat§@ Bde.) oder dieBirkunden und Aktenstiicke zur (
schichte des Kurflirsten Friedrich Wilhef(23 Bde.), fiir die Zeit des eige
lichen Hochabsolismus vor allem die verschiedenen Serien Aeta Baus
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sica, der Dentdler der preuRlischen Staatsverwaltung im 18. Jahrhund
insgesamt circa 40 Banden. Ausserdeabén sie uns sukzessive die hinte
senen personlichen Aufzeichnungen der Monarchen zuganglich gema
«Politischen Testamés» der verschiedenen Kurflirsten und Konige aus
Hause Hohenzollern, namentlich auch das reiche literapddische ~ Xvre
Friedrichs des Grossen (30 Bde.), dazu seine Politische Correspdfimisne
46 Bde.). Mit der Edition solcher Quellengpgn waren bereits Weichenst
lungen verbunden, die den Blick von der Vielfalt der Provinzen, Stande
tischen oder berufssidischen Koporationen ablenken mussten.

Das langsame Werden der absoluten Monarchie in BrandeRbeuie
wurde im Spiegel dies®uellen zur Geschichte der Entstehung und Durc
zung des Einheitsstaates Preuf3en unter Leitung seiner Dynastie odil|g
einiger ihrer herausragenden Personlichkeiten, zur rficlgeggen und kons:
guenten Entfaltung der zentral gesteuerten Sttigteeit mit Hilfe der sténdi
verbesserten Burokratie und des laufendnehrten Heeres. Eine Zeitle
wurde seine Gesattite sogar zum Inhalt eines nationalen Auftrages dekl:
zumindest aber zum Gegenstand eines fortschreitenden Rationalisienue
Disziplinierungsprozesses, von dem eine starke Faszination auf den na
chen Beobachter aging, der selbst vorlam an derimodernen Staatdachte

Dieses Bild des altpreuRischen Staates ist sicherlich auch nach dgem
wartigen Forschungtand nicht schlechthin falsch, aber doch eingeundif-
ferenziert und allzetatistischzentralistisch. Es bedarf derganzung und Mc
difizierung. Auch fir BrandenburBreul3en gilt, was wir inzwischen als
weitgehend gesichertes Ergebnis der eusmbén Alsolutismusforschung k&
zeichnen dirfen, namlich dass eine offenkund@ligskrepanz besteht zwisct
dem umfassenden autokratischen Anspruch monarchigaikratischer Her
schaft und seiner realen Durchsetzung in den einzelnen Bereichen der s
gesellschaftlichen Wirklichkeit. Wir mussen auch dort von der Fortexiste
«Nichtabsolutistischen im Absolutismuausgehen. Nirgendwo hat deMlili-
téar-, Wirtschafts und Verwaltungsstastwie er seit dem spéateren 17. Jahr
dert entstand und im Venlife des 18. Jahrhunderts dann seine charakteris
Auspragung fand, sichollstandig durchzusetzen vermocht.

Dies gilt auch gegenuber den Standen in den verschiedenen Teilen d
denburgisckpreuBischen Monarchie, die in der borussischestliehsschrei
bung alterer und neuerer Provenienz bis hin zu Fritz Hartung und zel0st
Hintze nirgends in ihrer Funktion und Bedeutung fiir den werdenden G
staat zufriedenstellend gewirdigt worden sind.

Auch BrandenburgPreu3en im 17. Jahrhundert wandahst eine standis
gepragte Monarchie. Die entscheidenden Weichenstelluzrfeigten fur de
alten Kern der Kurund Neumark am Beginn dé&g. Jahrhunderts: Durch d



Erwerb des Herzogtums Cleve, der Gdfaften Mark und Ravensberg
dem niedaheinischen Erbe der Haige von JilickCleve 1609/1614m We-
sten des Heiligen Rémischen Blegs, durch den Ubergang des ausserha
Reichsgrenzen gelegenen Herzogtums Preuf3en 1618 gewann der gebie
zwar geschlossene, jedoch weder politischhneatschaftlich herausrager
ostmitteldewsche Territoialstaat eine veranderte Struktur, eine neue Qu
durch die Gebietserweiterungen des Westfalischen Friedens: Hinterpc
samt dem Bistum Cammin, die sakularisierten Bistiimer Halberstadt im
den nebst der Anwartschaft auf das Erzstift Magdebwr ¢fampesationsot
jekte fur das dem Kurfursten Friedrich Wilhelm unerreichbare Gesarr
mern mit dem Ostseehafen Stettin, wurden die Machtposehn Brandenbukr
PreuRBens vor allem in Mitteldeutsaht verstarkt. Zugleich aber machter
die Streulage e#s unzusammenhangenden, nur durch die Dynastie lo
sammengehaltenen Staatswesens kifedig, das sich in Analogie zu der
maligen Habsburgermonarchie, aber in viel unglnstigerer Positioejra
«monarchische Union von Sténdestaat@dtto Brunnerpezeichnen lasst.

Fir das Standewesen in den einzelnen Teilen des Landerkomplex
nicht langer der Blickwinkel aus Berlin/Célln massgeblich sein.rivér gil
auch in diesem Fall die Einsicton der Verwurzelung starsdiher Einrichtur
gen im «Regbnalismus (Dietrich Gerhard). DiesesGrundthema europ:
scher Geschichtein der frihen Neuzeit macht vor den Grenzen Branden
PreuBens nicht halt. Fur die Stande in der Kurmark und NeumaZleve un:
Mark, in Preuf3en, in Hinterpamern, in MindenHalberstadt, Magdeburg w
die Beziehung zu dem sich erst allméhlich formierenden monarchische
und der Dynastie, zu der BerlineZentrale> vorerst von sekundérer Bedeut
gegenuber ihrem géonalen Eigenleben und der territorialen Besonderhei
Beginn des brandenburgisgiteuRischen Gesamtstaates stand zunéche
starke Differenzierung und Eigenwilligkeit der Territorien und ihtén8e, di
teilweise bis in die Teillandschaften udibstrukturen der ritterschaftlict
Verbénde, der Stadteeinungen und Kreise hineigemigickt werden kann. [
Beziehungen zu den fremden Nachbarstdnden und Nachbarlandern w
enger und intensiveals zu den Standen im gemeinsamen kurbranden
schen Staatswesen: Die Stdnde amdMiehein, im Herzogtum Cleve und
der Grafschaft Mark unterhielten intensivere Verbindungen zu den Sténc
Jilich und Berg als zu den der Kurmark oder gar dekerzogtums Preuf3e
Sie fuihlten sich den niederlasdhen Generalstaaten enger verbunden a
Hohenzollerndynastie. Diese Ausgangssituation bestimmte das Verhalt
Landederrschaft und Standen noch auf lange Zeit wesentlich starker
Geschichtsschreibung zugeben wollte.
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In den grossen Kdlikten, die der Kurfurst Friedrich Wilhelm (1640
1688) schon seit den vierziger und fiinfziger, vor allem aber in den gel
Jahren des 17. Jahrhunderts mit den standiscegretungen inst®ndere se
ner westlichen und dstlichen Aussenterrigorimit den Stéfen von Cleve ur
Mark sowie des Herzogtums Preuf3en ausfocht, ging es niemals un
Kampf auf Biegen oder Brechen, um eine prinzipielle Auseinandersetzur
Kompromissbereitschaft, die mit dem vollstiigen Sieg eines Beteiligten
dete; vielmehr verfolgte gerade der Grosse Kurflirst wahrend der entsc
den Phasen der Auseinandersetzung lediglich beschrankte, auf die kon}
litische Lage bezogene Ziele. §ing durchaus pragmatisch vor, und es r
auch fraglich bleiben, ob sen Massnahmen Uberhaupt von Anfang an
einheitliche und klare Gesamtkonzeption zugrunde lag.

Der Konflikt entziindete sich zuerst in CleMark und hauptsachlich and
klassische Thema der Errichtung eines kleinen stehendemegdeée der dams
modenen Form der Soldnertruppen. Die offen bedeir Absicht des Kurfi
sten, seine Rustungen seit 1643 nicht als eiyaalder voribergehende r
tarische Massnahme fiir einen begtenZweck durchzufiihren, sondern dz
auf Dauer eine politische Aufweing Kurbrandenburgs zu beférdern, mu
ihn in Gegensatz zu der tlitionellen Auffassung der Stande bringen, dass
Steuerbewilligungen nur von Fall zu Fall und génzlich frdigvigrfolgten. Dit
Opposition der Stande, die dabei auf Rickhalt beildgrachbarten Gener
staaten der Niederlande rechnen konnten, richtete sich aber nicht geger
litéarpolitik des Kurfirsten schlechthin, sondern lediglich gegen eine Tre
statimierung gerade auf ihrem Territorium, gegen die Missachtung ihrel
sens und steuerlichen Bewilligungsrechte. In den Landtagsrezessen vo
und 1653 sah sich Friedrich Wilhelm aus gesamtpolitischen Ricksichte
Einlenken gegenuber den Standen gemyam. Erst eie Veranderung d
aussenpolitischen Konstellation durcmdehwelischpolnischen Krieg (165!
1660) versetzte den Kurfursten in die Lage, jahrelang unter Missachtu
standischen Bewilligungsrechts auch in Cleve und Mark Steuern zueel
wobei ihm die Bestimmungen des jiingsten Reichsabschieds von 1654
kamen, die den Landstanden der einzelnen Territorialstaaten des Reic
terhaltsverpflichtungen fir die Landesfestungen auferlegten. Friedrich W
stutzte sich fur sein derb@rkommenen Privilegien widersprechendes V¢
hen auf aie neuartige Stasauffassung, und er begriindete sie mit eildot-
rechb: «Nécessitason habet legemlautete sein Argument, mit dem er jed
nicht einfach«despotisch verbriefte standische Reehaufkiindgen wollte
Vielmehr reservierte er sich eingabsolutistishen> Entscheidungsspielrat
fur extreme Konfliktfalle, den er wahrend seiner Regierung noch sehr vi
sichtiger ausschopfte als etwa sein Ed@hig Friedrich Wilhelm I., rund
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sechzig Jahre spéter. lhn leitete dabei auch ein anderes, auf dem<sEea
bezogenes Verstandnis veGemeinwohb, als es die clevischen oder pre!
schen oder markischen Stande besassen, die ausschliesslich an die |
ihres Territoriums dachten.

In der konkreten Situation von 1655 ff bestand «igewaltsamkeit des
Verfahrens darin, dass die Stande den Steuermassnahmen ihdesHean
zwar widersprachen, sie aber doch de facto hinnahmen uddrigen mit den
fur die Einziehung der Steuern vorgeseheféerwaltungsapparat der ledig
lich in der Person des kurfitlichen Kriegskommissars bestand, reibungs
zusammenarbeiteteDie Landtagsrezesse von 1660 und 1661 schriebe
faktisch erreichten Zustand der Bdriegen von Landesherrschaft und Lz
standen rechtlich fest, und zwar WWesenlichen bis zum Jalr1806. Es ha
delte sich um einen Kompmass. Der Kurfirst begnigtsich mit einem Tei
erfolg. Die Sténde veichteten zwar auf ihr bisheriges Recht der Zustimr
zur Truppenst@onierung und Werbung, ausserdem auf eine Vereidigur
kurfurstlichenAmtstrager, aber sie behaupteten ihr Indigenatd ihr Selbs
versammlungsrecht, daneben noch die Steuerbewilligung und einen ¢
Teil der Steuerverwaltung. Selbstverstandlich bestand eine Diskrepar
schen dem Buchstaben der Rezesse und der ¥enigswirklichkeit. Aber d
Stande hatten viel erreicht, und siemechten ihre Position auch unter
preuRBischen Konigen des 18. Jahrhunderté/iesenlichen zu verteidigen, ¢
iber ein weitaus wirkungsvolleres machtstab#is Instrumentarium vedter
als ihr Ahnherr. Die stéandische Verfamgsgrundlage in denestlichen Prc
vinzen blieb nach wie vor festfjigt, ungeachtet einer voll etablierteabsolu
ter» Herrschaft in der Zdrale.

Mochte diese standische Aktivitét in den von Berlin aus arwisclyster
zu kontrollierenden Aussenposten, in Cleve und Mari,15€14 in Ostfries
land, in Minden und Halberstadt und Magdeburg, starker ausgesein als
den eigentlichen Kernprovinzen des Staates, so ist doch das organisiel
dewesen auchadt nicht etwa beseitigt oder atsphafft, sondern lediglich v
den zentralen politischen Entscheidumgzessen ausgeschlossen und s
bisherigen Funktionen durch von der monarchischen Gewalt abh&haige
missariatsbehordenvielfach enthoben woeh. Selbst Kénig Friedrich W
helm I. hat bestimmte Grenzen gegesiiben Standen respektiert, obwol
mit Hilfe einer von Grund auf reorganisierten Verwaltung sehr viel straffe
zentralstischer, mithinkabsolutes regierte als der Grosse Kurfurst. seine
Rigorositat formulierte er den monarchischen Souver@ait&pruch schér
als alle seine Vorganger oder Nachfolgdch komme zu meiem Zweclke,
lautete sein bekannter Ausspruehnd stabilisiere die Souveranitat und s
die Krone fest wiein Rochewon Bronse» Undtatsachlich hat er an den La
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Reiterdenkmal des GrossKnrfiirsten. Verkleinerte Nachbildung des 1703 auf der
gen Briicke in Berlin aufgestellten Monuments von Andreas Schliter (Verz. 5/3)



tagender Stande vorbet«ich lasse die Herren Junker den Wind von Lar
gen» tdie adligstandishen Steugrivilegien ebenso bekampft wie die sei
eigenen, eher birgerlighuritanischen Anschauungen zuwiderlaufenden
haltensformen der Astokratie, inre vornehme Indolerer. hat gegen allen W
derstand dem Adel neue Steuern auferlegt, degedlrundbesitz zuguns
des Kronlandes systematisch ausgekauft; er hat den widerspenstigen
Offiziere zwangsweise in den Dienst seines im Aufbau begriffenetédiiaa
tes getellt. Aber er hat bei dieseDomestizierung des Adels die bestehez
Sozial und Standeverfassung nicht angetastet, weil sie die Grundlage
Herrschaft bildete.

Je weiter man sich von der Ebene des zentralen Verwaltungsstaates
je mehr ma das Augenmerk auf die provinzielle Ebene und vollends at
lokalenBereich, zumal auf die von adligen Landraten geleiteten Kreise
desto starker wird dort die fortdauernde Miierung der Stéande spirbar. Z
hat Konig Friedrich Wilhelm 1. adrcdort versucht, den Anspruch der Kr
auf durchgreifende Kontrolle ®iganz unten durchzusetzen, indem er
Kreisstanden von ihm ausgechte Landréte oktroyierte. Aber das kreisst:
sche Wahlrecht fir den Landrat, der niemals ein reiner Reprasdetaién
tralgewalt war, sotlern schon auf Grund seiner sozialen Herksigts zL
gleich eine Verauensperson des landbesitzenden Adels blieb, wurde
stens unter dem Nachfolger dé®ldatenkdnig§ Konig Friedrichll., wieder
hergestellt und durchgednd, zumindest in der Form eines Vorschlagsr
gegentber dem Monareh, bewahrt. So blieb der Landrat eAmtstrggel
zwischen Krongewalt und StanderDiese behaupteten sich &zowoirs in-
termédiaires, als Zwischengewalten, die der franzdsischaaheoretike
Montesquieu als ein unabdingbares Element zur Ertgatten Freiheit und z
Vermeidung von Despotie in der Monarchie bezeétthat. Der Monarch ¢
reichte nur auf dem landesherrlichen Eigenbesitz und teilweise mit Hi
Steuerrédte imlen Stadten wirklich dedetzten Untertanen Das adlig bewir
schaftée Land und seine bauerliche \Békerung blieben dem Zugriff d
Krone weitgehend entzogen. In den Kreisen funktionierte das standische
auch in der Periode desiochabsolutismusweiter. Dies ist der Sinn des
kannten Wortes, waach der preuRiscHgtaat beim Landrat ende. Die Sté
wussten sich dort wie an vielen anderen Stellen ein Stiick gkngorativel
Freiheit> im SinneMontesquieusu erhalten, die indncien régimeein seh
viel wirkungsmachtigerer Faktor bei der Abwehr staatlicher Regtien
rungsversuche war als das damals ziemlich geringgeachtete Prinzip der
lichen Freiheit, an das wir im Zeitalter der Rechtsgleichheit und politi
Demokratie immer zuersedken.
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Gegeniber den Standen stiessen die ¢@des 18. Jahrhunderts also auf
deutliche Grenze ihres absoluten Herrschaftsanspruchs. Es war den Mo
insbesondere Friedrich dem Grossen, aber durchaus klar, dass diese S
Stutzpfeilerder Sozialverfassung ihres eigenen Staatsweseyes gemlict
unentbehrlich blieben. Insofern ist die bis heute geltende Auffassung sic
nicht haltbar, dass die standische Verfassung bereitsdi4llen Provinze
zu einer leeren Form gewden» sei (Otto Hintze). Die von diesem bedeuter
Historiker mit edierten vielen Bénde der grossen Aktenpublikation Aleta
Borussicdlvissen es besser. Gerade die Quellen aus der Spatzeit Friedr
Grossen, aus den siebziger und achtziger Jahren dealunderts, deut
eher auf eine Standerenasse als auf ein Versiegen ihrer Aktivitat.

Wenn es demnach zutrifft, dass Stdnde und monarchische Sekxdihé
unter dem preufischen Absolutismus trotz aller Konflikte nicht so unvertr
geweseniad, wie in der alteren Literatur behauptet wurde, dann liegt es
die Fortexistenz des Standetums Uiber das ausgehende 18. Jahrhundert
das Zeitaker der Reformen und der konstitut&len Bewegung zu verfolge
Damals musste unter von deaRzdsschen Revolution direkt oder indirekt
zwungenen Bedingungen auch das nachfriderizianische Preti8emer ge
samten deutschen Staatalt +eine einshneidende Erneuerung seiner St
und Gesellschafterfassung anstreben. Es stellt sichRfigge nach der Kon
nuitat zwschen vorrevolutiondrem altstandischem Wesen und dem sog
ten Reprasentativsystem des vom Verfassungs Nationalstaatsgedeer
gepragten frihen 19. Jahrhunderts. Es gilt, die Briicken nachzuweisen, ¢
licherweise instutionell oder auch personell, fassbar gemacht mit den vV
den der modernen Sozialgeschichte, aus Aeaien régimehiniberreichen i
die Reformzeit und deformérz. Ob die Kontinuitat von den alten Stande
den Provinziallandtagen des Vormarz tatéiégbhim Sinne einer Fortentwic
lung oder nicht vielmehr eines Beharrens in Uberkommenen Strukturen ¢
einer Rickwartswendung zutémpretieren isttdiese Frage muss beim geg
wartigen Stand der Fschung vorerst offenbleiben. Immerhin solltegsstell
werden, weil es wichtig ist zu wissen, ob der moderne Parlamentarisim
die absolute Monarchie schliesslich Uberall iberwunden hat, auch in F
die Stawle als seine Wegbereiter benennen darf.

Der theoretisch absolute Herrschaftsansprueh mteu3ischen Marchel
des 18. Jahrhunderts wurde in der Praxis aber nicht nur durch das Fortt
intermedidrer Gewalten nach Art der alten Provinoder Kreisstande rela
viert. Auch ein scheinbar so willfahriges Werkzeug in den Handen desd
wie die auf seine personliche Entscheidungstezugeschnittene, zentr:
sierte und weitgehend uniformierte Verweilg konnteztje langer, je mehr
die manarchische Selbstherrschaft sghranken. Dies lasst sich wahrend ¢



46jahrigen Regierungsit Konig Friedrichs Il. gut beobachten. Das frideri
nische Regierungssystem fusste auf den Fundamenten des Verwaltu
baus durch deNorgarger: Mit der Herrschaftszentrale des kdniglichen k
netts, dem Gemeldirektorium als der obersten Inmerfrinanz und Wirt-
schaftsbehorde, mit den diesem nachgeordneten Kniggs Domanenkar
mern auf Preinzebene hatte Friedrich Wilhelm 1. didrainistrativen Grunc
lagen zur Durchsetzung deblochabsolutismusin der preuBischen Moni
chie geschaffen, deren siahch sein Sohn bediente.

Der Kénig hat die Verwaltungsorganisation des Vaters nur insoweit rr
ziert, als er dihauptsachlich nach Provinzen gegliederte Einheitgaltung
zugunsten von neuen Fachressorts, wie zum Beispiel derariement ft
Handel,Fabriken und Gewerbe oder fiir das BergwanksHuttenwesen at
lockerte und die kollegiale Verantwortung der obensfentralbehdrde zugt
sten einzelner Minister aufweichte, die sein besonderes Vertrauen ge
Abgesehen davon brachte Frietis Regieung eine immer starkere Verla
rung der Verantwortung in das nur mit einem kleinen Arbeitsstab ausge
konigliche Kabinett, somit eine gewaltige Machtkonzentration auf die F
des Monarchen. Gerade darin schien sich Friedrichs Devise zu erfidk
einer gut gitihrten Regierung ein einheitliches System zugrunde liegen
und dieses wiederum nur einem e entspringen kdnne, namlich dem
Souverans. Aber die Konsequenz war, dass selbst ein so intelligenter
Dienste der Staatsgescte@ahufgehender Monarch wie Friedrich mit diesel
lastung auf die Dauer Uberfordert war.

Die «Regierung aus dem Katstts, wie dieser PreuRenkonig sie phialerte
erweist sich somit zwar als eine kaum noch Uberbietbare Bieggstufe mc
narchischer Atokratie, aber zugleich macht sie die Grem deutlich, die ein
derartigen Regierungsweise gesetzt waren. Demns komplizierte Verwe
tungsmaschinerie wie die spatfriderizianische, die allein der Konig voll
schaute, liess sich vom Kabinett aishihohne betrachtliche Reibungsverlt
steuern. Hinzu kamen andere Faktoren wie die grossere Sachkenntnis
amtenschaft im Detail und die weiten Entfernungen zumal der Ausseng
zen von der Zentrale. Dies alles machte die Formel«allgegenwartign Ko-
nig» zur Legewle, so sehr sich Friedrich bis zuletzt darum bemuht |
mochte, durch Revuen und Inspektiosea in eigener Person oder durch
nisteriele Visitationskommissionen den Gang der Verwaltung und Justiz
Monarchie zu Uberwacheks konnte daher nicht ausbleiben, dass Frie
gerade in seiner Spatzeit geschonte Berichte vom Zustaret §&vinzen er
hielt, dass ihm trotz aller Uberwachung in diesemei der wahre Kasse
stand verschleiert wurde, dass sich bis in den Kramesinister aus de
Generaldirektorium Korruptionserscheinundemerkbar machten und das
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Medaille auf die Thronbesteigung Friedrichs des Grossen, Jean Dassier, 1740
(Verz. 12/24)

sichhaufiger gezwungen sah, gegen urgee Diener durchgifen zu missel
Es konnte deshalb der Eindruck entstehen, den iBiabeauals einer de
schéarfsten zeitgendssischen Kritiker des friderizianischen Systems in
Ubertreibung 1786 so formulierteDie Manie Friedrichs I1., alles selbst zu 1
hattezur Fobe, dass er der am meisten hintergangene von allen Sou\
Europas war»

Selbstverstandlich sollte man daraus keine falschen Ruckschliisse
Funktionsfahigkeit und Effektivitat der preuischen Verwaltunyerie Den
gerade das energisciizurchgreifen des Koénigs und die oft unangeme
scharfe Bestrafung von Beamteezeugt, dass die Kromkée Kontrolle Giber
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den Apparat keineswegs etwa verloren hatte. Dazu bestand auch auf G
erstaunlich geringen quantitativen Erweiteg kaum Veranlassung. Die B
amtenschaft vermehrte sich auf der Ebene der Minister und héheren B
zwischen 1720 und 1786 kaum nennenswert, sie expandierte lediglich i
alternbeamtentum ab 1740 starker. Einen Stab von insgesamt cirehdb
rem» und «getobenem Beamten bis hin zu den Landnd Steuerraten in d
einzelnen Proviren vermochte die Krone sehr wohl zu kontrollieren. Indt
hat doch die stets kritische und misstrauische Haltung Friedrichs gec
seinen Beamten bis hinauf zu deichstenChargen ihre Eigeninitiative nic
unbedingt geftérdert. Ausserdem trug der mit zunehmendem Alter und
Krankheiten verstarkt misanthropische Grundzug seiner Hetsidgit nich
wenig zu der wachsenden Selbstisolierung und Desinfamadei. Diese
mussten seine Selbstherrschaft starker einschranken, als ihm lieb seir
oder als er ahnte.

Auch unabhéngig vom Willen des Kdnigs gewann die preuf3ischeiiie
ein wachsendes Eigengewicht. Es ergab sich ganz einfach aus der Int
rung cer Verwatungstatigkeit innerhalb der geographisch weit auseinanc
zogenen Teile der Monarchie, aber auch aus der erhdhten fachlichen
kation und aus dem zunehmenden Korpsgeist damBmschaft. In der net
Provinz Schlesien nutzten die dem K@niirekt unterstellten Provinzialmir
ster, namentlich der seit 1770 amtieterGraf Hoym, ihren ohnehin zieml
betrachtlichen Entscheidurggselraum recht extensiv. Ahnliches lasst sicl
die Tatigkeit des Obprasidenten von Ostind WestpreufR3en @nhardt(bis
1781) sagen. Eine wirkliche Kontrolle durch die Zentrale erwies sich &
maoglich.

Es muss als ein Zeichen gesteigerten Selbstbewusstseins desgren(®e
amtenschaft gegentber ihrem Monarchen gelten, wenn mutige Beam
Rucksicht autlie Reakion des Konigs Kritik nicht nur an einzelnen Massi
men, sondern sogar an Grundsétzen friderizianischer Politik tbten. So t
der fur die«Fruhindustrialisierungin Preuf3en unentbehrliche Minister Fri
rich Anton von Heinitz die vom Kénig BB eingélihrte umstrittene Regievt
waltung, die das bisherige Steuersystem sprengte, ebenso die protektiol
Handelspolitik des Monarchen wiederholt kritisiert. In &hnlicher Weise .
einzelne Beamte, wie der Generalfisk@ 1 $ Q LaylerHiér Obergsiden
Dombhardt und andere aus einer aufgeklarten Grundhaltung heraus di
restriktive, dem eigenen Staatsinteresse zuwiderlaufende Judenpolitik
richs in Zwefel und erinnerten den Monarchen deswegen an seine Grur
der Menschlichkeit und@oleranz

Nicht zuletzt hat die vielbeschworerdustizkatastropheim Zusanmen:
hang mit dem Prozess des Wassermdllers Arnold 1779 zwar zu einem
spruch des Konigs gefuhrt, der aus falsch verstandener Sorgje@iomparte
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ische Justiz die Entscheidumgseiner Behdrden und der befassten Gel
kassierte, die beteiligten Beamten und Richter sogar zur Festungshaf
teilte. Aber dieser Fall zeigt zugleich das Mass an Unabhéangigkeit, das
stiz in Preuf3en bereits erfgrhatte: Die Ricter des Bdiner Kammergerichr
fallten ihr Urteil unbeirrt durch den Egmniff des Monarchen in das Verfahr
und der Justizminister von Zedlitz weigerte sich, sie deswegen zu be
Friedrich selbst wagte es nicht, seine Drohuaggr@umachen und den renit
ten Minister zu massgeln, der das Recht auch durch den Kénig selbst
beugen lassen wadl. Gleichzeitig gab der Fall Arnold den letzten Anstos
Ablésung des bisherigen Grosskanzlers von Furst und zur Berufung te
sischen Jstizministers va Carmer in dieses Amt. Carmer hat als Gleflu
sticenicht nur die grosse materielle Gesetzeskodifikation zum Abschlu
bracht, die alsAllgemeines Landrecht fiir die PreuRischen Stafiten 179:
in die Rechtsgeschichte eingegangen ist und die al&daetzbuch Friedric
des Grossen bezeichnet worden ist. Immerhin ging es in den Entwiirfen
sem Gesetzbuch um die Festschreibunatlrlicher Rechte des Mensche
um ein Verbot von kdglichen Machtspriichen wie im Muiller ArneRrozes:
schliesslith sogar um eine Konstitutiongiérung der Herrschaft und um e
Aufweichung der bestehenden siithen Gesellschaftsverfassung. Ca
hat in Fortfuhrung alterer Avétze die Reform deré&zessordnung und der (
richtsverfassung in den einzelnen Praen vorangetrieben. Er hat schliess
in einem heftigen Grundsatzstreit mit dem Generaldirektorium um den U
der vewaltungseigenen Gerichtsbarkeit durch das vom Koénig Anfang
sanktonierte Regulativ fir die Kammerjustizdeputationen einen whsket
Schritt sowohl zur richterlichen Kontrolle der Verwaltung wie zur Tren
von Justiz und Verwaltung getan.

Alle diese Massnahmen auf dem Sektor des Justizwesens dientkch
der Errichtung des Rechtsstaates sowie der Gewaltenteilung ishe®&n-
tesquieusUnd dies wiederum geschah mit Billigung und Fduothg durch e
nen Monarchen, der fir sich in Anspruch nahm, ein abexdHierrscher zu se
Friedrich der Grosse hat in dEheorie diesen Grundsatz nie aufgegeben,
dern ihn lediglich drch eine naturrechtihe Theorie vom Staatsvertrag ratic
zu begriinden versucht. Er z@htete als Reprasentant eireasifgeklarten Ak
solutismus bewusst auf das altere Gottesgnadentemkadnige und gab d
christlich-protestatische Selbstverstéani des Vaters alsGottes Amtmans
vollig preis. Er trennte die Person und die Dynastie vom Staat und mac
Sowerdn zum Vollstrecker der auf Sicherheit, Rechtswahrung, aufge
Wohlfahrtspolitik zielenden Staatszwecke; er konnte ihn daheegdten Die
ner oder «Magistrab des Volkes bezeichnen. Um diese Ziele zu errei
war Friedrich zur freiwilligen Selbstbeschrankung und zutiseken Refor
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men lereit, die im Bereich des Rechtswesens besondgenéillig sind, di
jedoch niemal das politisclgesellschaftliche System sprengen durften
dem sein Staat beruhte. Aber eine derartiggri&®dung der Selbstherrsct
rihrte zumindest implizit an dé~undanenten der absoluten Monarchie. [
war das Dilemma Friedrichs wie aller Vechter einekaufgeklarten Absolt
tismus».

Im Hinblick auf die epochalen Veranderungen unserer eigenen Zeit ¢
sich demnach riickblickend depreuRische AbsolutismusiesAncien régim
weder als geeignetes Vergleichsobjekt fiir Erscheirfongen gegewartige
totalitérer Staatlichkeit, nochakn er langer als ein Muster demoderne
Staates gelten. Als geschichtliches Gebilde in ihrer Zeit tritt uns die alt|
Rische Monarchie des 18. Jahrhunderts nach einer langen Vorgeschicl
als ein verglaihsweise zentralisierter, diszipliniertercureglementierter Mil
tar, Wirtschafts und Verwatungsstaat entgegen. Aber auch dort bleib
Verfassungswirklichkeit weitaus starker durch vorabsolutistische Institut
durch sténdische Zwischengewalterd sogar durch Gegenkrafte, die aus
selbst enbunden wurden, geziigelt, als eine altere, ganz auknemerne
Staab fixierte Geschichtsbetrachtung oder die eigene Staatstheorie der
schen Monarchen uns glauben machen wollten. Deshalb kalieiolit, zuge
spitzt formuliert, gesagt ween, dass detpreuRische Absolutisus» wenige
in der Realitat denn als der Kunahd Kampfbegriff forexistiert, den die libe
rale Staatslehre des 19. Jahrhunderts in die Digkusingefuhrt hat. Wei
derenEpigonen dergpreulischen Absolutisus» eilfertig zu jenem Staatsu
geheuer des Leviathan umstilisierblea, der nach Thom#$obbesdie ganz
Freiheit des Menschen frisst, so wird es hohe Zeit, dass wir von dieser L
Abschied nehmen.
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Leistungen und Grenzen derStaatswirtschaft

Karl Heinrich Kaufholt

| Mit der Etablierung des modernen Staates in der frihen Neuzdi siel
auch die Frage nach seinem Verhaltnis zur Wirtschaft, und zwar in do
Hinsicht. Einmal musste sein grosser und rasch wachsenuerzbedarf ai
den Ertrégnissen der Wirtschagfriedigt werden: das war die Frage nact
Belastbarkeit der Wirtschaft mit Steuern, Gefgilhund anderen Abgaben,
und untrennbar mit der nach der wahaftlichen Leistungsféahigkeit verbi
den. Zum aderen musste die @anisation der Wirtschaft inden Maximel
staatlicher Ordnung in Bilang gebracht werden: das war die Frage nac
Wirtschaftsordnung, also nach dem institutionellen Gehause wirtscha
Tatigkeit und nach den Grundsatzen, ndenen es geformt werden so
Beide Prdoleme Ertragskraft wie Ordnung, wirkten wechselseitig aufeine
ein. Daher hatte jede auf die Wirtschaft bezogene staatliche (also im
Sinne wirtschaftspolitische) Massnahme auf beiden Gebieten Folgehte
sie auch ihrer Absicht nach nur auf einesichtet sein.

Gegenstand dieses Beitrags ist die Frage, wie PreuRen diese Proble
schen 1640 und 1806 zu l6sen versucht hat. Die Uberschrift deutet dabe
die generelle Richtung an: Es war der \eg Staatswigchaft, also einer b
tonten Ausichtung der Wirtschaft auf den Staat (bis hin zum Staatsbe
Von den beiden grundlegenden Mustern, nach denen das Verhaltnis vt
und Wirtschaft gestaltet werden kann: relative Autonomie der Wirfts(des
liberale Modell) oder Einbindung der W&chaft in die staatliche Organisat
(das staatswirtschaftliche Modell), folgte Preuf3en in dieser Zeit also eir
dem zweiten. Es stand damit nicht allein. Mit Ausnahme Englands u
Niederlande hatin die grosseren und entwickelteren Staateofas staat
wirtschaftich ausgerichtete Wirtschaftsordnungen. Die 6konomische D
der Zeit, der sogenannte Merkantilismus, war in seinem Kern nichts &
als eine Kunstlehre fir eine optimale Gestaijtder Staatswirtschaft.

Und doch war, bei alle@emeinsamkeiten, der preul3ische Weg der S
wirtschaft deutlich von dem anderer Staaten unterschieden. Es liegt im
der Staatswirtschaft, dass sich die grundlegenden Auffassungen (i
Zweck des States, die von ihm zu verfolgenden Ziele unddiibei anzuwel
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denden Mittel direkt in ihrer Gestaltung niederschlagen. So wird sie zt
strument des Staates, der sie auf seine Zwecke raahden und dafir einz
setzen sucht. Agewandt auf Preuf3en heisst das: Die fir seine politisch
wicklung entscheidenden Monarchen, Kinst Friedrich Wilhelm, Kéni
Friedrich Wilhelm I. und Kénig Frigith 1., auf die sich auch dieser Es
konzentriert, haben ihren Staat in erstaunlicizk&r Zeit aus der Stellung ei
relativ bescheidenen Mittelachtin die einer europaischen Grossmacht
fuhrt. Das Mittel, dessen sie sich dabei bedienten, war ein starkes, gut
bildetes und ausgestetes Heer. Politischer Zweck (Machtzuwachs)Mittel
(Heer) des preuf3ischen Machnd Militarstaates bestimmtermuhit auch de
Grundsatz seiner Staatswirtschaft: Sie hatte in erster Linie dafiir tigetar
Voraussetzungen zur Verflgung zu stellen. Das schloss andere Aufgab
aus, doch stahdie Erflllung dieses Zweckes eindeutig im Mittelpunkt
staatlihien Wirtschaftspolitik.

Wie das imEinzelnen geschah, soll in der folgenden, auf die wesemli
Linien beschrankten Skizze gezeigt werden.

Il 1. Ein knapper Abriss der Entwicklung deepRischen Staatswéthaft, wit
er in diesem Teil Il gegeben werdsoll, geht am besten cimalogisch voi
Denn wenn auch grundlegende Entwicklungslinien tber die ganze Zeit
folgen sind, bildete sich die konkrete Gestalt der Staatswirtschafteseth
einem schrittweisen Prozess heraus, wobei die einzelnesn®tasen stufe
férmig aufeinander aufbauten. Dieser beschrénkte sigtiésentichen auf di
mittleren und 6stlichen Teile des territorial zerrissenen Staates; die
weitab gelegenen drin sich zersplitterten westlichen Landesteile nahmer
besondex Entwickung und bleiben daher hier ausser Betracht.

Das Material, mit dem Preu3ens Monarchen die Staatswirtschaft
mussten, war spréde und wenig ergiebig: ein von der Natur kaggstatete:
Land, dunn besiedelt, ohne grossen Wohlstand. Diesttfiaft war+und bliet
es in der gesamten Zeitagrarisch bestimmt; die Mehrzahl der Bevdlkel
war in der Landwirtschaft beschéaftigt, und der grosste Teil des Volksei
mens wurde inhir erarbeitet. lhr folgte der Bedeutung nach das Hand
vorzugswése in den Stadten ansassig, war es durch geringe Betriebsi
und Produktion fur den lokalen Markt gekennzeichnet. Grossgewerblicl
triebsformen (Verlag und Manufaktur) gab es zwiBe unserer Zeit kaui
und auch Handel und Verkehr spielten keinesge Rolle. Uber die Einkol
mens und Vermogensverhéltnisse wissen wir wenig. Wahrscheinlich we
der Niveau gering bei deutlichen tleichgewichten in der Verteilung: e
diinne SchichWohlhabender, eine Minderheit in auskdmmlichen Verha
sen, dieMasse bescheiden ausgestattet mit einer erheblichen Zahl von ,



Im européischen Vergleich zahlten die mittleren und 6stlichen Gebiete
Bens damit zu der grossen Zahl wirtschaftlich wenig entwickelter Lanc
agrarischkleingewerblicher Strukir. Hinter dem westlichen Europa, &
auch hinter einigen Gebieten desutschen Reiches, die durch ein entfal
Gewerbe und ausgedehnte Handalsd Verkehrbeziehungen charakterisi
waren, standen sie deutlich zuriick.

2. Bereits die Wirtschaftsfibk des Kurflirsten Friedrich Wilhelm (164
1688), den schon die Zeitgessen den Grossen Kurflrsten namntraf einig
wichtige Entscheidungen tber den Aufbau und die Ban&fahigkeit de
preuBBischen Wirtschaft, die Uber seine Regierungszeit hiresstisnmend blie
ben.

Die grossen Menschenverluste, die der Dreissigjéhfigeg vor allem de
Mark Brandenburg und Hinterpommern zugefligt hatte, gaben Anlass z
aktiven Bevolkerungspolitik mit dem Ziel dePeuplierung des Landes. D
bei wurde die Etwanderung das wichtigste Mittel: Als Lwih XIV. 1685 da
Toleranzedikvon Nantes aufhob, antwortete der Kust sofort mit dem Edil
von Potsdam, durch das er den franzésischen Protestanten (Hugenot
Land 6ffnete und ihnen mancherlei génstigungen bei der Niederlassung
bot. Man schatzt die Gesamtzahl dieg¢rQZDQGHUHU DXI P
andere traten hinzu. Wiclgér als die blossen Zahlen war freilich, dass
neuen Untertanen zumeist Menschen mit hoher beruflicher Qualifikarte
ren und von ihnen witlge Anstdsse fur eine Erweiterung und Bereiahe
der gewerblichen Erzeugung ausgingen.

Forderung der Einwanderung und der Siedlung blieben auch fur die
folger des Kurfiirsten wichtige Massnahmen, um die wirtschaftliche lbgjs
fahigkeit des Landes zu erh6hen. Oft waren sie verbunden mit Lanahyeng
durch Meliorationen und mit anderen Verbesserungen der agrarischen |
tion.

Nach Méglichkeit verband sich die Bevolkerungspolitik mit einedEéung
von Gewerbe, Handel underkehr, indem Fachkréafte durch \géinstigunge
angeworben und angesi¢tdeurden. Bereits der Grosse Kurfurst hat so
gezielte Entwicklungspolitik vor allermiBezugauf Handel und Verkehr t
trieben, um den wirtschaftlichen Riickstand Preu3ens al&uh®uch diese
Weg gingen seine Nachfolger weiter; figh mit einer zunehmenden Verla
rung des Schwerpunktes auf dasv@ebe.

Schliesslich traf der Kurfirst nochfaeinem anderen Gebiete eine wich
Weichenstellung. In einer langen und z&hen Keselersetung mit den sta
dischen Korporationen, die sich auf ihr Steuerbeguiligsrecht beriefen, ¢
lang es ihm, eine Neuordnung des Steuerwesens durchzusetzeneia
standen nun in seiner Verwaltung und fléssen seinen Kassen zu. Damit
fur die Staatswirtschaft notwendigeekte Verbindung zwischen dem Sta
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Staat und der Wirtschaft in diesem walen Bereich gesichert. Erhabevur-
den als wichtigste Abgaben (mit regionalen Unterschiedenjaietribution’
als Steuer des LandesedAkzise fals Steuer der Stadte; jene wurdeWe-
sentichen von den Bagrn, diese von den Birgern aufgebracht. An diesel
stem hat sich im Prinzipis 1806 nichts ge&ndert.

3. So waren die grundlegenden Entscheidungen getroffen und die We
fur einen weiteren Ausbau der Staatswirtschaft bereitgestellt. Der Monar
sie entschlossen ergriff und unter zunehmendevdflgommnung in de
Dieng seiner Staatskonzeption stellte, war Kénig Friedrich Wilhelm 1. (2
1740). Er etablierte, nach einesrfmulierung von Otto Hintze, den preulisc
«Militar- und Beamtenstaatund die Staatswirtschaft hatte dafiir die mate
len Grundlagen zu lfern. Dem niichterspraktischen Sinn des Konigs war
Anfang an klar, dass seine ZieteAufbau einer schlagliftigen Armee, Bil
dung eines Staatsschatzes als Fonds fur die Kriegsfuhtongzu erreiche
waren, wenn die bescheidenen wirtschaftlichen Kraftees Landes entwi
kelt und voll in ihren Dienst gestellt wurden.

Kernpunkt seiner Wirtschaftspolitik wantsprechend die Orientieng de
Wirtschaft am Heer und an dessen Bedurfnissen. So verwiklehkonse
quent die Staatswirtschaft preuRischerghrdy: Die Wirschaftspolitik we
Dienerin der Finanzpolitik, diese wiederum wurde von der Militarpobk
stimmt.

Die Massnahmen, mit denen die Wirtschaft leistungsfahiger und fi
Staat ergiebiger gemacht werden sollte, entsprache&rassen undzarzer
den Rezepten der Merkantilisten: im Inland die Produktion erhéhen dur«
derung der Landwirtschattnd der Manufakturen, die Verteng verbessel
durch Unterstutzung des Handels und Ausbau dereleswege; nach aus:
Erzielung einer positiven &hdelsbilanz, um fremdes Geld (Gold und Sil
ins Land zu holen und so dessen Vétdnhd zu steigern.

Verbesserungen der Agrarverhéltnisse, Forderung von Ansiedluade
der Wiederaufbau Ostpreu3ens nach der verheerenden Pestedd€9/1(
unter aderem durch Zuzug der aus Salzburg vertriebenen Prote:
1731/32), Einrichtung und Unterstiitzung Mdanufaktuen vor allem fiir de
Bedarf des Heeres; Ausfuhrverbote fir wichtige Rohstoffe (so fur '
1718/19), hohe Zélle auf die Einfuhr von Feweyen zum Schutz der heit
schen Produktion, Fortsetzung der Nemath des Steuerwesersdlas warer
in Stichworten, einzelne wichtige Massnahmen.

Die zentralen Intentionen dieser Politik lassen sich gut am Beispiel de
gegriindeten und 1723 faktisgkrstaatlichtenKoniglichen Lagerhausdgu
Berlin, einer grossen Wollmanufaktur, verdeutlichen. Ihaker der preuf3i
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schenMilitérwirtschaft hatte es (nach Carl Hinrichs) drei Funktionen zu ¢
len:

- Als wichtigste: Belieferung des gesamten Heeres mit Wollbeite
(seit 1714 zweijahrlich, seit 1724 in jedem Jahre); die Manufaktur hatte
dasMonopol, und das Wollausfuhrverbot sicherte ihr gfige Einkaufspreis
im Lande.

- Beschéftigung von Solda in deren dienstfreier Zeit sowie vond&:
hdrigen der Soldaten in Berlin und in anderen Garnisonstadten bei der \
reitung und beim Wollspinme sie erhielten dadurch eine wichtige Exist
grundlage, denn der Sold reichte nicht zum Leben.

- Ablieferungder Gewinne an das Grosse Militarwaisenhaus zwlBiot
das der Versorgung und Erziehung von Soldatenkindern gewidmet war.

In dieser dreifachen Vknupfung von Heer und Manufaktur spiegelte
die charakteristische preuf3ische Ausformung der Staatshaftsn aller Deu
lichkeit. Daneben hatte das Lagerhaus awiVile» Aufgaben: Es beschéaftic
zahlreiche Wollhandwerker im Verlag; es beliefadte preuische Bevdlk
rung (die seit 1719 keineuslandischenWollwaren mehr gebrauchen dur
mit seiren Produkten; es exportierte, zum Beispiel von 1725 bis 173¢
Russland. Doch trat dies alles hinter seinem Hauptzweck, der Erfiillung
militarischen Funktionen, riick.

Insgesamt gelang es Friedrich Wilhelm I., eigemessen an den Agengs
bedngungen und an den wirtschaftlichen Méglichkeiten seiner Landksr
stungsfahiges System der Staatswirtschaft zu errichten. Zwar wurden n|
Ziele erreicht (die HandelsbilarzzB. blieb defizitér), doch waren die Erg
nisse eindrucksvoll: Das Volumales aus Steugnnahmen wie Doméanene
kunften bestrittenen Staatshaushaltes stieg in seiner Regierungszeit
Mio. Tlr. auf sieben Mio. Tlrdavon entfielen auf das Heer 2,5 bzw. 5,5 |
Der Staatsschatz belief sich 1740 auf zehn Mio. TIr. Diee3&nnahmen ¢
hohten sich von 2,4 auf 3,6 Mio. Tlr., also etwa in demselben Verhéaltr
die Einwohnerzahl des Staates, so dass die durchsicheitBteuerleistung p
Kopf kaum wuchs. Dennoch belasteten die Steuern die Untertanen st
meisten watscheinlich die Bauern, die rund ¥0H. des Reinertrages abge
mussten. Doch war der Druck auf die Stadtbewohner nicht wesentlich ge

4. Friedrichl., der Grosse, vollendete in dem knappen halberhdaler
seiner Regierung (174D0786) den Aufbawder preuRlischen Staatswirtsct
Die drei Schlesischen Kriege, vor allem der Sieberg&hiirieg, wirkten dab
eher stimulierend als hemmendndedie wirschaftlichen Anforderungen ¢
Feldziige und des Wiederaufbaus féhrzu immer neuen Eingriffetes Stas
tes in die Wirtschaft.
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Mit der Griindung einer besonderen Abteilung fir das CommenaehMa:
nufakturwesen im Generaldirektorium (5efartement) machte Friedrich
reits unmittelbar nach seinem Regierungsantritt deytli@ichen Stellenwe
er der Wirtschaftspolitik, insbesondere der Makturférderung, zumass.
diesem Departement und in anderen Bdadrhat in der Folge eine Reikat
kraftiger, qualifizierter Verwaltundmeamter intensiv am Ausbau der Ste
wirtschaft gearbeitet und sich um die wirtschaftliche Entwicklung des L:
grosse Verdienste erworbetmicht immer im Einvernehmen mit dem Kor
was gelegentlich zu Spamngen fiihrte.

Die Grundgedanken der Wirtschaftspolitik des Kénigs sind, ungetaiien
Wechsels in Gegenstanden und MethodenWasenlichen urverandert ge
blieben. Auch er ging, wie sein Vater, vom Primat der mitithen Bedur
nisse aus; daneben &et er, wenn auch nachgeordnet, die Wohlfahrt des
des als Ziel. Die Mittel, diese & zu erreichen, estammten dem merkant
stischen Werkzeugkastetauch dies nichts Neues. Neu war allerdings di
stematische Konsequenz, mit der Frield sie indie Praxis seiner Wirtschaf
politik umzusetzen suchte. ZereaGedanke war, typiscfir den Merkantili
sten, die positive Handelddnz als &usserer Ausdruck der wirtschaftlic
Uberlegenheit PreuRens iiber seine Handelspartner. Das machtstaatijel
moniedenken fand hietzugespitzt formuliertzseine 6konomische Entsp
chung. Dochauch dem Nebenziel, der Wohlstandsférderung, war der
schuss diglith, wie oben erwéhnt.

Die wirtschaftspolitischen Folgerungen dieser Orientierung an der He
bilanz setzten vorzugsweise an der Einfuhr, besonders der von Luxuswe
Siesuchte der Konig zu verhindersin erster Linie dadurch, dass die Imp
guter im Lande selbst hergestellt wurden. Hier war der Ausgangspunkt ¢
nufakturforderung, bei der d&chwergeicht der staatlichen Bemihungen
die Wirtschaft lag. Friedrichdiss die Einfuhrmérkte beobachten (die umf
reiche Wirtschaftsstatistik Preu3ens gehViesenlichen auf ihn zuriick), ur
wo er eine Métichkeit sah, Importe durch eigene Puition zu ersetzen, k
mihte er sich um die Errichturggnschlagiger Manufakturen. Diese geno
vielfaltige staatliche Forderung: Zuschisse, Steuererleichterungen, eag
von Privilegien und Monopolen, Hilfe bei der Beschaffung von Fachkr
Schut vor Importkonkurrenz durch Zélle und Einfuhrigete um nur einig
Massnahmen zu nennen. Zusammengefasst wurderdjanze, eng mitein:
der verflochtene Komplex staatlicher Hilfsmaskmen unter dem Stichw
des«Fabriksystems («Fabrik» steht zeigendssisch flir Manufaktur); es gilt
Recht als Kermler friderizianischen Wirtschaftspolitik.

Da Manufakturen damals die produktivste Form gewerblicher R&itigra
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Kavallerie-Pistole aus der Gewehrfabrik von Splittgerber & Daum in Potsdam, ur
1730; auf dem Kolben Plakette trdiem MonogrammFR» (Verz. 11/24)

ren und international als Gradmesser der wirtschaftlichesturasfahigke
eines Landes galten, schien ihre Forderung der richtige Weg, den E
lungsriickstand PreufRens gegenliber mmdBtaaten abzubauen. Vor allday
Seidengewerbe wurde als eine Art Indikator des Fortschritts und des Wc¢
des angesehen; zugleich war es eireB& mit hohem Importbedarf. Entsg
chend floss ihm die stérkste ténstiitzung zu. Von den rund 2,8 Midlrn.
direkter Subventionen, eiunter Friedrich den Manufakturen gewahrt wur
erhielt es etwa zwei Drittel; zahlreiche weitere Unterstitzungen und Vert
gungen traten hinzu.
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Dieser mit Energie und Ausdauer betriebenen Politik blieb der Enfolg
vers@t. Zwar gestatten die Quellen keinen Vergleich der gevebrati Zu
stande PreuRRens 1740 und 1786, doch zeigen die Gewerbé&statisti 1780«
Jahre, dass das Land iber eine auch im internationalen Massstab be:
Manufakturproduktion erfugte. DadHandwerk war allerdings der grosste
werbezweig geblieben.

Der Manufakturférderung korrespondierten im Hinblick auf das Ziel de
sitiven Handelsbilanz gleichlaufende Bemiihungen auf den teehies Ve
kehrs und des Handels. Zu nennen $iderungsmssnalmen, etwa die Foi
setzung des von Friedrich Wilhelm begonnenendilaaus, und lenkende E
griffe, vor allem das differenzierte System von-@ad Verboten, Zollunc
Steuerregelungen sowie Handelssperren. Weitergehende Plane eineat?
lichung wesentlicher Teile des Haels, wie sie der Konig in Verbindung |
der Grindung der PreuRischen Staatsbank 1765 hegte, sind nur zoge
nur zu einem kleinen Teil realisiert worden; der Widerstand der Kaufleut
auch der Beamten dagegemr zu gros. Sie hatten, da die Bank und die
planten staatthen Handelsgesellschaften auch die grossgewerbliche P
tion ensprechend der Nachfrage regeln sollten, zweifellos den Schlusss
Gebaude der Staatswirtschaft bedeutet; doch gsfeiiber diMdglichkeiter
der Zeit hinaus. Als Hinweis darauf, in welche Richtung sich die Gedank
Konigs bewegten, sind sie gleichwohl aufschlussreich.

Glaubt man den zeitgendssischen Statistiken, hat auch die Hatitiklgpr
Ziel eines Ubersaksses der Halelsbilanz erreicht; 1785 soll er nicht wen
als rund 5,7 Mio. TIr. betragen haben. Wenn auch hirgibider Héhe Zwe
fel angebracht sind, scheint doch festzustehen, dass die Bilanz zumindt
war.

Die Landwirtschaft hatte im wirtbaftspolitichen System des friderizia
schen Staates die Aufgabe, das Heer und die Bevdlkerung nnitriggimittell
und hier vor allem mit dem wichtigsten, dem Getreide, zu versorgen. C
portchancen, die sie fur Getreide und Rohwolle gehabt hatteteksi@nick
nutzen, denn fir beide Giter bestanden strenge Ausfuhrverbote. Dafti
der Staat hier als Kunde eine wichtige IRoEr kaufte Getreide und Wolle
seine Magazine an, die neben der Vorratsbildung auch der Preisregt
dienten: Aukaufe in woltfeilen, Verkaufe in teuren Zeiten scheinen in de
vor allem beim Getreélie die sonst zeittiblichen starken Ausschléage der |
verhindert zu haben.

Doch begnugte sich der Staat hiermit nicht, sondern betrieb auch eint
Agrarpolitik. Drei Ansatzpunkte sind zu nennen. Zuerst und vor allem di
schliessung neuen Kulturlandes, besonders durch Melinestiadie Anlag
QHXHU '|UIHU XQG GLH $QVLHGOXQJ YRQ 1
diesen Gebieten. Friedrich meinte, er habe ts@mem Lade im Frieden eir

113



neue Provinz gewonnen. Zum zweiten die MassnalrueNerbesserung v
Produktionsmethoden undbedingungen der Landwirtschaft, wobei Engl
das grosse, allerdings nicht erreichte Vorbild abgab. Schliesslich die Ber
gen, die Verhéltnisse der Bauernguts und grundherrlichen System zu \
bessern uth sie vor zu starker Beanspruchung durch ihre adeligen Her
schitzen. Das ruhrte allerdings an den Nerv der feudalen Produktion
und so waren diesen Bemihund@ine allzu grossen Erfolge beschieden

Abschliessend stellt sich die Frage nach daranziellen Ergebnis dii
Bemiihungen um die Wirtschaft. Die umfassenden Anderungen im Ste
sen, die Friedrich nach 1763 einfihrte und die mit den Begriffen dee
(Neuregelung derAkzise§ sowie dem Tabakund dem Kaffemonopol ver
bunden sindkénnen hier nicht inEinzelna behandelt weten. Im Ergebn
brachten sie eine starkere steuerliche Belastung der Untertanen, und n
verbundene kleinliche VerwaltgspraktikenZ.B. die sprichwértlich geword
nen «Kaffeerieches) machten sie hdchstnpopular. Insgesamt stiegen
Steuereinnahmen nach Schmoller von 3,6 Mio. TIr. 1740 auf rund 10,
1786 (pro Kopf von 1,6 auf 1,9 TIr.), doch kann diese Zunahmenvelg
Veranderungen im Stewsystem nicht allein der wirtschaftlichen Belebung
gerechnet werden. Gleichwohl reichten die Staatseinnahmen (neben de
ern vor allem die Einkiinfte aus den Doméanen) aus, nicht nur den hol
nanzbedarf des Heeres (1748@d 12,5 Mio. TIr.) zu decken, sondern aucl
nen Staatsschatz zu bilden, der beiodd des Konigs siebzehn Mio. Tlr.-
trug.

5. Die von Friedrich dem Grossen ausgebaute Staatswirtschaft hat
zwanzig Jahre Uberlebt; sie ist erst mit der Katastrophel866 utergegar
gen. Zwar war sie schon in den letzten Lebensjahren des Kénigsnmgbhau
der Hohe der Zeit, da sich Uberall in Europa liberale Ideen und (wes
langsamer freilich) liberale Wirtschaftspolitik ausbreite Unter Friedric
Wilhelm 11. (1786:1797) sind auch Pléane zu ihrer Aufhebung diskutiert
den. Doch blieberdie Organisationsformen iriVesenlichen unveréndel
nicht zuletzt wohl aus Furcht, durch allzu tiefe Eingriffe in die gewohnter
héaltnisse den freiheitlichen Gedankeon jenseits des Rheines die Tur zu
nen. Allerdings lassen sich Anséatze zu eifknéhlichen Reform erkenne
besonders unter Friedrich \Wélm I1l. (17971840): im Agrarbereich die er
glltige Befreiung der Dmanenbauern aus ihren gutsherrschaftiicBandun
gen, im Gewerbe ein allméhlicher Abbau der Subventionen und Schi
schriften sowie Eleichterungen des Zugangs, also eine auf einen lang
Ubergang zur Gewerbefreiheit zielende Politik.
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Il Die preu3ische Staatswirtschaftar ein eindru&svolles Ensemble wit
schaftspolitischer Massnahmen, das einggebende Kontrolle und Lenku
der Wirtschaft durch den Staat ermdglichte. Vor allem in ihrer héchster
bildung unter Friedrich dem Grossen spiegelte sie den Geist des Ration
wider, der Staat und Wirtschaft beherrschte und auch das Problemtufea-
len Wirtschaftsordnung zum Gegenstand akifiyger Vernunft machte. Do
war die realisierte Ordnung wirklich optal? Es ist die Frage nach Leistun
und Grenzen der Staatswirtschalie sich hier stellt und die nun im Zus:
menhang zu erdrtern ist

Eine schwierige Frage. Derxleistungem wie «Grenzem sind relatie
Grossen, die sich nicht ein fur allenf@stimmen lassen, deren Inhalt vieln
von der jeweiligen Zwecksetzung abhargtistungen und Grenzen Bezug
worauf? Dieser komplexen Problematik kann daher, wie mir scheint, m
mehrfach gestufte Erérterung der wirtschafién und sozialen Wkungen de
Staatswirtschaft gerecht werden. gprechend I8se ich die Frage ireidUnter:
fragen auf:

1. Hat die Staatswirtschaft das ihr gesetzte Ziel, die materiellen @ger
fur den preuRischen Machtnd Militdrstaat zu schaffen, erreicht?

2. Hat sieeinen wesentlichen Beitrag zur wirtschaftlichen Entwick
PreuBens im 17. und 18ahrhundert geleistet?

3. Istauf sie ein sozialer Wandel in Preuf3en zuriickzufuhren?

Sicherlich decken diese Fragen nicht alle Felder ab, die im Hinblick &
Themenstellug aufschlussreich wéren. Sie zielen jedoch auf zentrale Eir
bereiche der staatéwschaftlichen Ordnung.

Zu 1. Die Staatswirtschaft sollte dem Staat die materiellen Grundlag
seine Aufwendungen, vor allem fur das Heer, liefern und so die Basisifi
Machtentfaltung abgeben. Dieses Ziel hat sie in vollem Ug&anreicht. Pre
Ben hat starker und konsequenter als andere Lanader Wértschaft in de
Staat eingeordnet und sie auf die Erfullung stetagli Anspriiche ausgerich
und sie war densichtlich leistungsfahig gelg, diesen Ansprichen zu ge
gen. Denn ihre Ertrdgend Steuerlaitungen reichten aus, Aufbau und Aus
eines schlagkréaftigen Heeres ebenso wie einer leistungsféahigen Verwal
finanzieren.

Zu 2. Wesentlich schwierigest die Frage zu beantworten, welchen Be
die Staatswirtschaft zur wirtschaftfien Entwicklung und zum wirtschaftlict
Wohlstand Preuflens geleistet hat. Dies war, wie etiobhezumindest unt
Friedrich dem Grossen ihr Nebenzigiat sie es elmso erreicht wie ihr Haug
ziel?

In der Literatur ist die Antwort umstritten. Die eiiMeinung betont, in de
territorial zersplitterten, armen PreufRen habe allein der Staat Fortsch
Wohlstand in Gang bringen kdnnen. Privatleute seien da kapitsschwach
auch zu wenig unternehmend gewesen. Staatliche Massnahmen hatter
dung von Mérkten, der Entstehung einegéfnehmertums, befriedigenden-
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satzverhaltnissen, kurz einer Modisierung der Wirtschaft den Weg géimt
und staatliche Fiirsorge habe den Untertanen hinreichende Existenzbe
gen verschafft und ihren @tistand geférdert. Die Gegenmeinung siehi
staatliche Wirken rgativ: Allzu aktiv habe sich der Staat in alles hineil
mischt, dadurch den privateUnternehmungsgeist geldhmt, Manufakt
ohne echten Biarf geschaffen und sie mit Privilegien und Mpbolrechte
kunstlich vor der Konkurrenz geschitzt. Sobald diese Protektion fortfiel
die Manufakturen zusammengebrochen. Und anstatt den dnemrtGelege
heit zu geben, sich selbst Wohlstand zu schaffen, habe der Staat sie d¢
gen, ihr Heilnur bei ihm zu suchen.

Mir scheinen beide Ansétze zu pauschal, um der komplexen Frageg
gerecht zu werden. Sinnvoller dirfte es sein, durchBéteachtung einzeln
Elemente der Staatswirtschaft zu einer differenzierterewadmizu kommer
Dennauf der einen Seite regten einige Massnahmen ohne Zweifel unm
die 6konomische Entwicklung an, indem sie der Wirtschaft Geldkapital z
ten urd Arbeitsplatze schufen; als Bpiele seien die Siedlungsmassnah
sowie die Manufakturférderung gem@nAndere Eingriffe wirkten indirekt, :
der Zollschutz. Schliessh darf nicht ibersehen werden, dass die betont
wendung des Staates zur Wirtafthund seine Rolle als Auftraggeber fiir
Heer glinstige und nicht allzu risikoreiche Verdienstchaecéffneten, die e
nem«Wachsumsklima» wahrscheinlich forderlich waren.

Auf der anderen Seite wirkte die Staatswirtschaft jedoch auch ehingrs
hemmend. In der Landwirtschaft wohl am meisten dadurch, dass sie mit
sicht auf das staatspolitische Geltides Adels nicht in der Lage war, die
dalen Bindungen der Produzenten, die einer nachhaltigen Produktion:
rung im Wege standen, zumindestackern. Die Aufuhrverbote fiir Getreic
und Rohwolle minderten die Marktchancen und die Gewinnmégdithik. In
Gewerbe lahmten die zahlreichen Regdamtierungen und behdrdlichen E
griffe, die oft bis in€Einzelnegingen, zweifellos manche AktivitdteNament
lich das wenig flexible<Fabriksysten» der spétfriderizianischen Zeit ist t
zu nennen. Dagegesind die Privilegien und Monopole nicht ohvéeiteres
negativ zu werten, denn sie gewéahrten den neuen Unternehmen in der
rigen Anlaufphase Sclwivor einer Konkurrenz, die sie nicht hatten best
kénnen. Wuden sie allerdings zu Dauereinrichteng(und das geschah ¢
verdechken sie wirtschaftliche Fehlentscheidungen und wirkten dann n¢
lig. Auch der hohe Anteil des Heeres an den Staatsaben darf nicht eintig
negativ gesehen werden, denn die MilitArausgaben kamen als geufird
tber den Konsum der Soldaten der Wirtschaft wieder zuguateht umson:
hat man von der Armee als desBchwungrad der preusihen Wirtschafi
gesproben. Lediglich die Bildung des Staatsschatzikte eindeutig wach:
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tumshemmend, weil sie dem Wichaftskreislauf erhebliche Geldmittel ent
und stillegte.

Das Verhéltnis zwischen Staatswirtschaft und dkonomisEnéwrickiung
war also erheblich differenzierter, als es oft gesehen worden ist. Die notw
Abwagung der fordernden und hemmenden Whiden ggeneinander kénn
am besten eine quantitative Analyse der einzelnen Zahlungsstrome und
diesen induzigen Wirkungen leisten. Doch es gibt sie nicht, und angesict
grossen empirischen und theoretischen Probleme, die sie stellteiftihaft
ob es sie je geben wird. Auch ein internationaler Vergleich hilft wegen dt
gepragten Besonderheiten dareulischen Entwicklung nicht entscheid
weiter. So bleibt nur eine schlichte Gegenlberstellung des Standes det
mischen Enwicklung um 1640 und um 1800. Sie zeigt einen deutlichen
schritt. Die preuRische Wirtschaft, um 1640 noch unterentwjckalim trot
einiger struktureller Schwéachen um 1800 in Europa eine beachtlichen§
ein, wenn sie auch nicht zu den fihrenden geh@ras Land hatte einen erh
lichen Teil seines wirtschaftlichen Rickstandes, der diradiinJahrhunder
zuvor nochdeutlich war, aufgeholt und sich in die Reider 6konomisch fo
geschrittenen Staaten des Kontinents eingereiht.

Ob diese Entwicklunghme die staatswirtschaftlichen Massnahmen sch
und ausgepréagter verlaufen ware, wie oft behauptet wird, bleibta#fent
Frage, die nicht zu beantworten ist, ohne letztlich willkiirlich gesetzte A
men einzufuhren. Der oft bemiihte Vergleich mit derstlichen Gebieten d
Staates besagt wenig, denn dort waren aunk die Wirtschaftspolitik die Er
wicklungsbedingngen wesentlich aters als in den mittleren und dstlicher

Zu 3. Am schwierigsten zu kléren ist das Problem, ob die Staasswat
auch einen sozialen Wandel in Preuf3en ausgeldst hat. Wertratupgrkdnnt
dies nur unbeabsichtigt geschehen seinnabe Gesefichaftspolitik der pre!
Rischen Herrscher war im Grundsatz auf Erhaltung der sozialen Struktu
gelegt. Am klarsten tratiels bei Friedrich 1l. hervor: Der Adel stellte die C
ziere und die hohe Beamtenschaft; daftir wurde er in seinem kseien un
sozialen Bestand geschitzt. Die Bauern lieferten die Masse der Soldat
Dienste und Abgaben bliéten im Rahmen demits- und grundherrschaftlich
Systems die waentliche Existenzgrundlage des Adels, und ihre Steuerle
gen waren einwichtiger Bestandteil der Staatseinnahmen. Daflir bewahi
der Staat vor dem Aufkauf ihrer Stellen durch den Adel (Bauernleger
Burger endlich waren fur Gewerbe und Handel zustandig und die zweite
Gruppe der Steuerzahler; in diesen Funktiosehitzte und untsttitzte sie de
Staat. Man hat freilich den Eindruck, die Herrscher (dies gilt besonde
Friedrich Wilhelm 1. ud Friedrich 11.) hatten ihnen mit einem gewissen M
trauen gegenibergestanden und sie mehr mit Distanmit Zuneigag be



trachtet, schienen sie doch im Feudalsystem Fkénper zu sein.

Insgesamt trat also auch in der Funktionsverteilung aididizelnen Stéant
und in der daraus folgenden Gesellschaftspolitik einmal mehr die Ausri
auf die Bediirfnisse des Staates, vor allem auf seine nslitégn Anspriich
deutlich hervor. Konnte sich eine solcherart formierte Gesellschaft tibe
nacthaltig wandeln? In der Tat scheinen sich im Kernbereich, also bein
und bei den Bauern, bedentlere Veraderungen ihrer sozialen Stellung n
ergeben zu haben. Hier blieb das feudale Grundmustéfeésenlichen unver
andert. Wandlungen zeichten &h dagegen in den Randzonen ab. Zuni
beim Burgertum. Die Staatswirtschaft und die 6konomisd&m@wicklungsim
pulse, die von ihr ausgingen, gaben ihm gewisse Chancen, seine wirtsct
Lage zu starken und seine sozialen Verhaltnisse zu verbegéasrPreulle
um 1640 noch nahezu véllig fehlte, ein Unternehmertum in Gewerbe un
del, besass esm 1800, wenn auch noch in bescheidenem Umfange 1
zweitrangiger sozialer Stellung (ich verweise daziEimeelnen auf den Be
trag von Wilhelm Treue). Zeifellos konnte es sich mit seinen Standesgt
sen etwa in England, Frankreich oder den Niededanabch nicht messe
doch hatte es am Ende der Periode im preulischen Adelsstaat einen |
kopf erobert, von dem aus es weiter vorriicken konnte.

Einen zwéen Ausgangspunkt sozialen Wandels, ebenfalls deutlich n
Staatswirtschaft verbunden, bildatdie unterstandischen Schichten in ¢
und Land. Da sie ausserhalb der bestimmenden sténdischanigation stal
den und sich auch kaum sozial artikuker, werden sie haufig Uberset
Gleichwohl waren sie nicht unbedeutend. Okonomisch liefertémsRahme
der Staatswirtschaft die Masse der gewerblichen Arbeitskrafte fir die
fakturen und die Verlagsbetriebe, deren #af und Ausbau ohne sie ni
moglich gewesen ware. Zugleich waren sie aber auch ein wichtiges Re
rungspotential fiir die Anee, unter dem die Werber ihre Opfer suchter
fanden. Soldat geworden, kehrten sie in ihrer dienstfreien Zeit wieder
Spinnrad oder den Webstuhlridak, um ihren Lebensunterhalt zu verdie
So war vor allem in der zweiten Halfte des 18. Jahdeuts eine zahlenstal
und wachsende Schicht von Besitzlosen entstanden, die von Dienster
grossgewerichen Unternehmen der Staatswirtschaft odetenArmee (od¢
in beden zugleich) lebte. Dass sie ausserhalb der traditionellen sténi
Ordnung stand, war nur konsequent, denn sie passte in deren Kategori
hinein, sondern bildete ein neues, systemfremdes Element. HEigsicBeob
achterndes sozialen Lebens in Preuf3en (in erster Linie in den grossen
und vor allem im uberrasalvachsenden Berlin, wo diese Erscheinungel
sonders deutlich hervortraten) war schon am Endd8&le3ahrhunderts klar
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welch geféhrlicher Sprengstofirfdie soziale Ondung hier heranwuchsauct
er zu einenerheblichen Teile Produkt der Staatswirtschaft.

Zusammenfassend gesagt, hat also der durch die staatswirtsche
Massnahmen ausgeloste und geférderte Ausbau von Grossgewerhe|
und Verkérr Bedingungen gesetzt, unter denen sich ein sozialed&Van
PreuBBen anbahnte. Der 6konomischen Modernisierung deesStaan de
oben die Rede war, entsprachen Veranderungen im sozialen Bereich
den traditionellen Dualismus der agrarisch fiengn Sténde Adel und Baus
traten verstérkt neue Schient(Burger und Verund Frihformen der Lohn:
beiterschaft), die ihre wirtschaftliche Basis in Gewerbe, Handel und Vi
hatten.
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Konigliche und birgerliche Aufklarung

Horst Moéllel

Als der preuRische Kronprinz Friedrich am 31. Mai 1740 als Nachfolger
soeben verstorbenen Vaters den brandenburgisaif3ischen Thron besti
atmeten viele seiner Untertanen auf, da sie unter dem strengen Regime
rich Wilhelms I. gelitten hiden. Aber auch aserhalb Brandenbuigreul3er
erweckte der junge Konig die Hoffngen der gebildeten Welt Europas, h
er sich doch schon in der Gel@nrepublik als schriftstellernder Freund \
taires, alhhomme de leteseinen Namen erworben, war doch gerade erst
seinem von Voltaire so betiteltefntimachiavelfscharf mit dem italienisch:
Staatstheoretiker ins Gericht gegangen, hatte die Pflichten der Furste
aufgeklarten Grundséatzen beschrieben und dessétoMachtstaatsgedan
verworfen. Friedrich schien die in ihn gesetzten Hoffnungen schnell zu
len: Eine seiner ersten Amtshandlungen war es, den bertihmtesten de
Philosophen der Zeit, Christian Wolff, einen Protagonisten der Friikaurfic
in Deutschland, den sein \éatunter dem Einfluss pietistischer Theologen :
aus seinem Amt als Professor an der brandenburgischen Universitat Hi
lassen hatte, dorthin zurtickzuholen.

Noch im gleichen Jahr bewies Friedrich jedoch, dass fiir ihn dié Brg
PDFKLDY H Oan aufgékNrtgrHRNNiglen keinen unbedingten Geltt
anspruch besassen: Er stellte das auf territorialstaatliche ¥seguing ausg
richtete Staatsinteresse lber das Volkerrecht, marschierte nach dem Ti
ser Karls VI. ins Bbsburgische Schlesien eind legte mit der Eroberung ¢
ser Provinz im Ersten Schlesischen Krieg 1740 bis 1742 den Grund fiir:
Kriege in der Mitte des 18. Jahrhunderts: Manchem Zeitgenossen galt €
als skrupelloser Feldherr, der sein aussétipches Handeln alleinnadel
Staatsrason orientierte, fir aneleblieb er derPhilosoph auf dem Kénic
throm», der sich den staatspiidichen Notwendigkeiten des in zahlreiche
serst unterschiedliche Rtazen zerfallenden Konigreichs beugen mesSk
oder so: Von den dgen bis zu den letzten Monaten seiner von 1740 bis
wahrenden Rgierungszeit blieb die Januskdpfigkeit, die spéter Madde
Staélkonstatieren sollte, charakteristisch fir das friderizianische Preul3e

Diese realistischeiBschatzung muss indes engiiwerden durch eingeite-
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re Beobachtung: Auch in anderen Staaten dieser Zeit kann rendzs ge
samte staatliche und gesellschaftliche Leben ergreifendeklidfurig kein
Rede sein, beispielsweise beherrschte diklaning zwar das geistige Leb
Frankreichs und fand hier nach Pierre Bayle und telsguieu in Voltaire
Diderot, G 1 $ O H Brid ldndigven ihre glanzendsten Protagonisten, docl
den weder gesellschaftliche noch politische biRmme nach aufgekléart
Grundsatzergeldst.

Unter den Regenten der grossen Staaten Europas genoss einzigt-eie
nen grossen Ruf als Vorkampfer der Aufklarung, andere alskdafggeltend
Herrscher wie Katharina Il. von Russland und Joseph II. von Osterreic
Leopoldll., Gros$erzog in der Toskana, standen deutlich hinter dem p
schen Konig zurtick und waren nicht wie er produktive Schriftsteller. Phil
auf dem Thron: das watauch wenn man den Begriff Philosophie hier in
weiten Sinn verwenden muss, den er ifh Jafthundert besasseine Aus
nahme selbst wahrend der Blitezeit der Aufklarung. Die Firsten des 1i
hunderts standen keswegs nur im Banne der ideellen Tendenzen diese
sondern kaum minder im Banne traditionellen Herrschaftsverstandnis
Absolutismus tschon daraus resultierte die Ambivalenz auch eines Konig
Friedrich. Entscheidend in staatsphilosophischer Hinsicht wurde aber, ¢
preuRlische Kénig diese Ambivalenz reflektierte und in einer fur die Aufkl
und nicht fiir derAbsolutismus charakteristischen Weise sich argumentit
an das gelehrte Publikum wandte. Dass er eine erste Ausgabe seine
unter dem Titel AX Y UdiiVhilosophede Sanssoudlbereits in den Jahr
1750 bis 1752 veroffentlichte, entsprang nichtkiézlkeit eines vom Autore
ehrgeiz besessenen Dilettanten, sondern entsprach seinem Selbstver
Der Monarch fuhlte sich als Angériger der Gelehrtenrepublik.

Dieses Selbstverstandnis und die klare Erkenntnis der zunehmenden
tung offentlicherDiskussion fur die Politik waren der Grund, wenn Fried
auch spater in gelehrte, philosophische und sogar politiscfangeAuseinat
dersetzungen eingriff oder durch andere Autoren eifegrdiess. Politik +das
hatte dieser Konig als einer dertersekannt twirde kinftig nicht mehr blo
eine Angelegenheit des Kabinetts bleiben, in dem der Monarch einsar
schlisse fasste, die bestenfalls mit engen Beratern abgestimmt ware!
Erkenntnis bedeutete andererseits nicht, dass Friedrich bervedtsa ware
staatspolitisch bedeutsame Weichenstellungen Ministern zu (berlass
auch nur an eine Mitwkiung zu denken. Er trug die volle, ungeteilte Vet
wortung als erster Diener seines Staates und fiihrte damit die Traditior
Vaters fort,das pditische Leben Brandenbwf@reu3ens inKleinen wie in
Grossen vollkommen autokratisch, gelegentlich sogar despotisch zu ge

Absolutismus und Aufklarung verbanden sich wéhrend der gesé&etia
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rungszeit Friedrichs und wem doch in ebesolchem Masse in Maten unc
Zielen gegensatzlich. Staatstheorie und Staatspraxis Preuf3ens im 18. .
dert sind nur angemessen auf der Grundlage dieser dugihgérimbiguité
zu beurteilen.

| Die Epochen der Aufklarung in Preuf3en ajramzen, ist numddich, wenr
der unterschiedliche Grad ihrer Wirksamkeit berticksichtigt wird: Zwei
steuerte die Aufklarung in PreuRen in den Jahrzehnten seit Jahrhund
ihrem Hdhepunkt zu und erreichte ihn seit den siebziger Jahren. Ddadhes
nur Naheangswerte. Vorlaufer existiem schon im 17. Jahrhundert, unt
zahlt zu den kaum ausrottbaren Legenden, dass die deutsche Aufklar
genlber der westeurapdhen mit erheblicher Verspatung eingesetzt |
Umgekehrt erfolgt die Zureding der Vorraer zur Aufklarung in den we:
europdischen Landern allzu simpel: So war Montesquieu zweifellos ein
stheoretker, der in der Nachfolge von Locke Epoche gemacht hat uni
schedendes zur aufgeklarten Staatslehre, ihrem Verfassungswimgt un
auchzum historischen Denken der Aufklarung beigetragen hat, doch ist
rerseits seine Vorstellung von Gewaltenteilung durch die Tradition stand
licher Ordnung gepragt: Er verteidigte dadte Recht intermediarer Gewa
ten gegen derbsolutheitsanspeh des Monarchen. Die von den absol
Herrschern begonnene Modernisierung undidRalisierung des Staa
stimmten mit den Zielen der Aufklarung in semtlichen Punkten tberein,
landstandische Ordnung jedodidie Montesquieu igewisser Weise editer
wollte zentsprach nicht den Grundsétzen der aufgeklarten Stamtssesell
schaftslehre.

Auch in anderen Staaten und bei ihren fihrenden Denkern finden si
dernitatund Traditionalitat nebeneinander, nicht nur im alten defuén Reicl
Fur alleLander aber gilt: Aufgeklarte Fortschritte kbnnen charakteristist
einzelne Sektoren seitizum Beispiel das kulturelle Leben oder das Justi
sen % sie mussen deshalb noch nicht in allen Teilbereichen von Staat,
schaft, Wirtschaft, Kultur domiaren. Berilicksichtigt man diese Vorausset
gen, dann ist der BegriffRicksténdigkeit als umassender historischer E
urteilungsmassstab brauchbar, das gilt auch fir die vergleichende Inte
tation der eurogéchen Aufklarung und ihrer spezifisch&asprégung in Pre
Ren.

Aufklarung als eine dem Anspruch nach alle Lebensbereiche ergie
geistige, gesellschaftliche, politische Bewegung mit dem Zweck, alle tre
nellen Normen auf ihre Vernunftigkeit zu Uberprifen, behetesthPreul3e
den Zeigeist allenfalls von den sechziger bis zu den aghtziahren des
Jahrhunderts. Aufklarungjs staatsund gesellschafphilosophische Grundl
gung der modernen Welt fand hingegen schon seit Ausgang des 17. {
derts mit SamudPufendorf Christian Thanasius und Christian Wolff in Bra
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denburgPreufRen Protagonistedie auch im internationalen Vergleich be:
hen konnten. Aufklarung als warsalwissenschaftlicher Zugang zu den t
retischen und praktischen Problemen von Staat und Gesells€hrahe unc
Kultur ware kaum denkbar gewesen ohne die Wegbereitung Hailchiz, ei-
nem Gelehten von europaischem Rang, der zwar kein Preul3e, aber der
und konzeptionelle Griinder der 1700 in Berlin gegriind&eaietét der Wi
senschaftepwar. Leibniz war Ubrigens derjenige Theologe, P&dph, Histc
riker, Diplomat,Naturwissenschaftler und Ingenieur, bei dem zwei fiir die
klarung charakteristische Intentionen eine friihe Auppng fanden: die Ve
bindung theoretischer Reflexion mit praktischWirksamkeit sowie der Kc
mopolitismus der gelehrten Welt. So kann esnitberraschen, dass Foi
nelle, Sekretar dekcadémie francaiseach dem Tode von Leibniz eine gl
zende Rede zu seiner Ehrung hisdine Rede, deren konkrete Anschaulict
und innere Heiterkeit die Hochachtung vor dem verstorbenen Genie ohn
tranz kundtat und nichts von steifer akademischer Gelehrsamkeit hatte
das war Auklarung, die keineswegs mit Rationalismus allein identifizierbz
sordern sich kaum mindeauf konkrete Erfahrung des Individuellen rich
und so ihren zweiten belrschenden Grundzug, den Empirismus, verréat.

Aufklarung kannte keine territorialen Grenzen, weder um 1700 no(
1780, insofern kann vogpreuf3ischer Aufklarung in einem engen @ie kaur
gesprochen werden, auch wenn die Aufklarung in Preul3en spezifi§ige
aufweist. Schon in der Sprachentwicklung des 18 himtterts zeichnete si
ein bemerkenswerter Wandel ab: Die Geletspeache war bis zum 18. Je
hundert noch das Latesthe, die Sprache der Gebildeten und der Hofe w.
Franzdsische, es wuranehr und mehr auch die Sprache der Aufklarung. ,
was die Aufklarer Ubéraupt fiir sagbar hielten, konnte nach ihrer Auffas
klar und deutlich gesagt werden, und damit teoilsie sich auf das erfahrb
und unspkulative Diesseits beschranken.

Auch Leibniz schrieb sein erkenntnistheoretisches Hauptwerk, das ¢
stum 1765 verdffentlicht wurde, in franzésischer Sprache. Friedrich der
schrieb ebenfalls franz6sischdibeherrschte diese Sprache weit besser &
Deutsche. Aber es machtpdthe, dass die internationale Sprache der At
rer schon wahrend ihrer Blitezeit zunehmendiré@rgt wurde durch die Hi
wendung zur Nationalsprache: Thomasius war einer demerdée +an de
Universitat Leipzig 168X orlesungen in deutscher Sprachelth Er war e
auch, der durch kritische Rezéonstatigkeit im Geist der Aufklarung mit <
nen MonatsGespracheff1690 den deutschsprachigen Journalismus be
dete und schlieish einer der geistigen Vater der preufRischen Unive
Halle wurde. Ardieser aufstrebenden Universitéan der sich Pietismus, Ad
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Reliefbildnis Kénig Friedrichs, des Griinders der Akademie der Kiinste und mec
schen Wissenschaften, vAndreas Schluter (Verz. 5/72)

klarung undPreufRenturrerbandentwirkte er seit 1694 im Sinne der Pufend
schen Naturrechtslehre und bereitete damit in recimid staatsphilosophiscl
Hinsicht der Aufklarung in Preuen den Weg. Christian Wolff wascobdiess
lich, der erstmals philosophische Werke inideher Sprache plizierte.

Anfangs tdas wussten die burgerlichen Schriftsteller, die sich desBleai
bedienten und sich damit von der franzdsischen Sprache der Hofe bew
setztentkonnte egliese Sprache an differenzierter Aussagt, anPragnan
und Eleganz mit dem Franzdsischen nicht aufnehmen.
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Selbst bei Lehrern der Dichtkunst, wie dem Leipziger Professoscbheit, we
die Muttersprache noch von pedantischer Schwerfalligkaier nur eine Gi
neration spéaterugen das sprachkritische Werk der Aufklarer, der gelehrt
literarische Gebrauch des Deutschen Féickonnte diese Sprache einem
geklarten Schriftsteller von eurdpéhem Rang wie Lessing genugen, ko
schliesskch der grosste Phismph desJahrhunderts, der aufgeklarte Pre
Kant, diffizile philosophsche Probleme in deutscher Sprache analys
nachdem er seine Bisrtation noch lateinisch abgefasst hatte. Beide hatt
rigens weniger von den Franzoseegnt als von den Englandetressing, de
wesentlche Jahre seines literaturkritischen Schaffens in Berlin verbrack
und dem die Aufklarung in Preu3en wesentliche Impulse verdankteike
kelte seine Dramaturgie in Auseinandersetzung mit deedisischen Klass
des 17. Jahtnderts und entdeckte Shakespeare flr seine tLitkraik. Kant
hingegen wére ohne die Rezeption und produktive Kritik des englischen
rismus und des Sensualismus, ohne LockeHundevor anderen, kaum der
bar gewesenyenngleich auch ein Wegbereitationalistischen Denkens v
Descartes ihm gegenwartig blieb. Aufldag war européisch, bevor sie ne
nal wurde *als sie national wurde, verleugnete sie nicht ihre grenziiber:
tende Herkunft gewann dann jedoch eimém jeweiligen nationalen urklil-
turellen Raum eigentiindhen Charakter.

Diese Spezifik zeigte sich in der bereits erwahnten unterschiedlichel
junktur der Aufklarung in einzelnen Sektoren: Die deutsche ltitexder Auf
klarung begann bereits zu veabsen, als Mitte der siebzigkahre des 18. Ja
hunderts der Sturm und Drang, den die Aufklarung vorbereitet hatte u
sie dann bekampfte, fir wenige Jahre heftig Uppige Bluten trieb. Immer
reichte die Aufklarung damals auch ihre grésste Breiiwwg, woflr Fried
rich Nicolais Bebaldus Nothankdf17731776) und sein nach anderen von
initiierten Zeitschriften seit 1765 erscheinendes Riesenviéigemeine Deut
sche Bibliothel symptomatisch sinébeides ausserordentlickrfolgreichi
Werke, de charateristisch fur die Aufklarung in PreuBen waren. Als die .
klarung literaisch bereits an Boden verlarl779 1, erschien das bedeutenc
und schénste literarische Werk der deutschen Aufklarung, LesBlagsan de
Weisef das zugleich von ihreHumanitat, vom Toleranzprinzip wie von ih
Religionsphilosophie Zeugnis gibt. Im Jahr 1781 schliesslich starb Le
Kant publizierte seineKritik der reinen Vernunft, mit der er den schlict
Empirismus aufgeklarter Erkenmgiehre Uberwand undree neue Epoche ¢
Erkenntnistheorie einleitete. Der Kampfgge die kritische Philosophie,
geistige Kampf gegen ihren ehemaligen Mitstreiter Kant, den seit Mit
achtziger Jahre viele preufBische Wéafer fihrten, zeigt grwie sehr die phile
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sophische Entwicklung dexufklarung stagnierte. Und doch erreichte sie
einem anderen Gebiet erst jetzt ihre optimale Wirkung: in der politische
tik, in der Durclsetzung 6ffentlicher politischer Dig&sion in den Journale
beispielsveise inden Zeitschriften des Géttinger Professors Schldzer o
der »Berlinischen Monatsschrift, zu der fihrende preuBische Aufklar
Kant, Mendelssohn, Nicolai, Garve, Biester, Gedike, Engel, Eberhard,
Klein und andere Artikel beisteuerten.

Uberhaipt muss bedacht werden, dass die Zeiten grgsster Originali
Aufklarung nicht zusammenfallen mit ihrer weite Kreise erfassenden Pul
und Wirkung: Philosophische Grundlegung und gesellsctiatilumse&zunc
vollzogen sich in zeitlicher Folge, mancher Beziehung ist die optimale W
samkeit erst sichtbar, nachdem die Aufklarungelie als Uberlebte geisti
Strdomung angesehen und abgetan wurde. So dominierten die aufg
Theologentsog. Neologe +im preuf3schen Oberkonsistorium, nacidd®e:
reits die theologische Reaktion darauf eingesetzt hatte und fir einige Jat
dem Tode Friedrichs des Grossen die Gotl Rosenkreuzer Konig Friedr
Wilhelm II. beherrschten; so zeigte sich der naaltibe Einfluss der Aufklé
rung auf die preuBche Beamtenschicht gerade im Widerstand dieser C
gegen die antiaufkléarerische Politik nach 1786, vor allem aber in der R
zeit nach dem Zusammenbruch des preuf3ischen Staates unter den .
Napoleonsseit 1806.

Il Im Geflecht dieser Traditiomeund Folgen lassen sich Ziele undidige vor
koniglicher und burgerlicher Aufklarung in Preul3en vomtepd?. bis zui
frihen 19. Jahrhundert genauer bestimmen und die Reg&zeit Friedrict
des Grossenon 1740 bis 1786 als Kernzeit erfassen: Xoniglicher Aufkl&
rung kann vorher und nachher nicht die Rede sein, wenngleich Friedric
helm 1. in mancherlei Hinsicht gerade den burgerlichen Wertmassstéat
rechter wurde, als es im Licht seinesgaiidaten Thronfolgers erschein
konnte.

Friedrichs schriftstellerisches Werk sowie die von ihm im Sinne der At
rung durchgefiihrte Reorganisation der Koéniglichen Akademie der W
schaften, die wahrend der Regierungszeit seines Vaters 1713 bis 1740
beit nahezu eingestellt hatte, verweist dgrdass in Preul3ettivon zahlreiche
individuellen Differenzen unter den Aufkirn einmal abgesehetneben de
deutschen eine franzdsische Aufkidg wirkte. Konigliche Aufklarung we
soweit sie sich auf Lératur, Philosophie und Kunst erstreckte jtgehent
franzdsische Aufklarung, burgerliche Aufklarung war weitgehend det
Aufklarung. Alledings ist diese Trennung eher auf die Organisationsfc
bezogen, den sich die deutschen Aufklarer bedienteiirgerliche gelehr
Zirkel, Lesegesellsclien, patriotische Gesellschaften sowie das rege Ze
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schriften- und Verlagswesen. Geistige Einfliisse sind ebenso spirbar w
lerlei Ubereinstimmungen und Beriihrungspunkte mit den grossen Bem
Auch muss bedacht werden, dass die meisteorRef, die Friedrich in Al
griff nahm, mit Hilfe derjenigen Beamten durchgefiihrt wurden, die weitgt
von der burgerlichen deutschen Aufiding geprégt worden singauch wen
sie adliger Herkunft waren: Burgerlich darf hier also nicht in einem auss:
senden sozialen Sinn verstanden werden.

Sowenig die Aufklarung auf eine der europaischen Nationschipénkt ge
blieben ist, sowenig waresauf einen sozialen Stand begrenzt. Intentional
sie auf die ganze Menschheit, wollte nicht nur diestéir afklaren, sondel
auch das Volk. Insofern wies die Aufklarung trotz ihres durchaus el
Selbstbewusstseins einen starken soziagédschen Impetus auf. Doch h
derte diese in sozialer Hinsicht ungaade Zielsetzung nicht einen deutlic
Schwerpuit in burgerlichen Schichten. Aber auch dieser Begriff muss
renziert werden. Birgem: das war wahrend désicien régimevor allem cs
alte Stadtbirgénm *selbstandige Handwerker und Kaufleute, die nact
gesellschafichen, 6konomischen undentalen Maximen ziinftiger Ordnu
lebten, fir die die Tradition lebensbestimmend war und die in eine rela:
tische sténdische Sozialsgttur eingebunden blieben.

Der Absolutismus, der seit dem 17. Jahrhundert in Brandetitretg3e
und anderswo die Adehnung der monarchischen Zentralgewalt auf K
landstandischer Rechte betrieb, der vom Steuerbewilligungsrecht del
stdnde unabhaigywerden und diese auf ihre regionale Badeg zurlickstt
fen wollte, benétigte fur die sich mehr und mehr ausdete Zentralgewe
eine moderne Staatsverwaltung. Die verschiedenen Umbildungen der \
tungsstruktur BrandenbuifgreuRens vom Grossen Kiinsten bis zu Friedric
Wilhelm I. +dessen Verwaltungsptk Friedrich der Grosse fortsetztéonn-
ten ihren Zwek, mit Hilfe leistungsfahiger Zentralbehtrden die lokalen
provinzialen Verwaltugen allmé&hlich in den Griff zu bekommen, nur e|
chen durch Heranbdung einer befahigten Beamtenschicht, die im Diensi
Landesherrn und nicht der Landstande wirkieben dieser Loyalitatsanfor
rung gewann die Notwendigkeit fachlicher Qualifikation zunehmende
wicht. Diese Schicht wurde zum Teih alen Universitaten ausgebildet,
schon seit der Zeit Friedrich Wilhelms I. mit verwaltungswissendatiedt
Lehrstiihlen ausgestattet wurden. Die Beamten durchliefen eine naturre
orientierte Juristenausbildung und standen stark unter dem $=ir@lristia
Wolffs. Diese Bediensteten waren in gleichemsktader Staatsrédson des
solutismus +der zu Zeiten Fadrichs jedem sozialen Stand einen durct
Staatswohl fixierten Platz zuwieswie naturrechtlickaufgeklartem Denke
verpflichtet.

Das Beamtentum gewann wachsende Bedeutung und brachteStatiie
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Nerbesserung der SitterEin Bankelsénger vaginer Tafel mit Darstellungen mens
lichen Gliicks, Elends und Verbrechens, Radierung von Daniel Chodowiecki, 17:
(Verz. 15/34)

sténdischer Gesellschaftsordnung ein Stuck Mobilitat. Dazu trug bei, d:
beit und Leistung an Stelle von Geburt und Priyiteaten. Bildung zahlte .
den Qualifikationsmerkmalen dieser Schicht, sie war noch kein Selbst
aber ein Untecheidungsmerkmal. Die Begriffe Aufklarung und Bildung v
den dabei kaum voneinander geschieden. Insofern Uberrascht es nic
diese galifizierten und aufstiegsoriéarten Beamten mit den tbrigen litere
Gruppen, mit Gelehrten, Theologen, Schiétiern, Verlegern ein zunehm
des Selbstbewussin als Angehdrige der Gelehrtenrepublik entwickelte
der es der Intention nach keirstandesschranken geben sollte. Aus di
Grunde waren Adlige, die die dort geltenden Prinzipien akzeptierten, ffin
ziere, die adlige Herkunft mit aufgeklarter Bildumgrbanden, nicht ags-
schlossen und gehérten tatsachlich in grosser Zahl zurdeflipchen Aufkl:
rern.

Die gemeinsame Verpflichtung auf die Ideale aufgeklarter Humanité
kosmopolitische und ietkonfessionelle Gemeinsamkeit war es auch, die
schiedene soziale Schichtesofern sie an aufgeklarter Bildung partizipie
+in den Freimaurerlogen zusammenfuhrten, zu denele Bérgerliche un
Adlige, aber auch regierende Fursten wie FriediiehGrosse zahlten: Glek
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sam hinter dem Rucken der standischesdBschaftsordnung trafen sich
Freimaurer auf dem Boden salsr Exerritorialitat, selbst wenn siewie etwe
der preuflische Konigu denjmigengehdrten, die diese Gesellschaftsordr
bejahten. Auch hier waer dokumentiert sich sowohl Traditionalitat als ¢
Modernitat. Oder handelt es sich bloss um diei2isanz von gesellschaf
cher Theorie und Praxis? Wohl kaum, denn die Freimaurerlogestew nich
nur von itrem prinzipiellen Anspruch her, sondern als Vorwegnahme un
hikel des Fortschritts verstanden.

Die Grenzen zwischen kéniglicher und birgerlichAaefklarung waren als
fliessend, sie waren esnsomehr, als auf Grund der hier skizzierten sozi
schichtlichen Voraussetzungen die Aufklarung in Preuf3en einen ausges
gouvernementalen Zug aufwies. Freischwebende lgesifien blieben in i
die Ausnahme; als Gelehrte, Theologen, Beamte warerfiltmenden Vertr:
ter ideell und materiell an den Staat Frields des Grossen gebunden, scha
in ihm die Chancen der Auflkiéng und das Modernisierungspotential hock
in jedem Fall héher als fiandere zeitgendssische Staaten.

Das Ansehen, wel@s Friedrich bei dieser Schicht auch ausserhatie!
Lander genoss, war fur die Bindung an seinen Staat konstitutiv, galt er ¢
Garant der Aufklarung in Preuf3en.

Il Die weitgehende Ignorierunged deutschen Literatur und Philggoe ei:
nerseits,die Hochschatzung der franzosischen Aufkléarer angeitsrfihrte
zu mancher Eifersiichtelei und zu mehr oder wenigesteekter Kritik am K¢
nig. Doch hatte Friedrichs Vorliebe fur die franzi$ie Adklarung den ur
schatzbaren Vorteil, dass sich diefllérung in Preufen vom Konig rels
unreglementiert entwickeln konnte. Frnieths Férderung der Akademie
Wissenschaften, die Gewinnungdeetender auslandischer Philosophen,
thematiker, Naturweserschaftler und Literaten war zweifellos eine hadam:
kulturpolitische Tat, wenngleich es ihm nicht gelang, als Nachfolger von
pertuis den Mitherausgeber d&ncyclopédid|G 1 $ O H RIE Prikitfenten
gewinnen. Ein unabhéngiger Geist wie er twl+mdglicherweise durch Vc
taires Erfahrungen miriedrich gewitzttkein Kostganger konigther Aufkla
rung sein und blieb lieber in Paris, von wo aus er einen feainadtliche!
Briefwechsel mit dem Philosophen von Sanssouci fuhrte.

Uberhaupt hatt&riedrich mit der Einladung an die ganz grossenkfsué
kein Gliick: Sie verehrten ihn lieber aus der Ferne als aus der Nahe, wer
die durch beider Verhalten spéter getriibte Freundschaft mit Voltdiee ei
nige Zeit bei Friedrich zu Gast wateinen Sonderfall bildete. So manc
ApercuFriedrichs so mancher Brief an seine gelelr Freunde in Paris, bel
allerdings, wie distanziert auch der Kénig mihehmender Erfahrung als



Staatsmann und Feldherr manchem seiner aufgeklarten Freagdeige!
stand, wie scharf er eiSchwachen detfreischwebendenGenies erkannt
Von der unkritischen Begeisterung des Kronprinzen gegentber dem aut
ten Parnass in Paris war spater kaum mehr etwas zu spiren. In seine
menden Vereinsamung weann Friedrich eigenes Format alkeptischer un
auf beeindruckende Weise selbstkritischer Schriftsteller der Aufklarun:
Zeit, in der Votaire ihm schmutzige Wasche waschen musstée Voltaire
seine Verbeserung schlechter Gedichte des jungen Krawgem und Kénic
umschrieb £ war lange voriber.

Obwohl diese Beziehungen abkuhlten, wurde Friedrichs Tafelrunde
nem bis dahin trotz der Ambitionen Friedrichs I. und Sophie Charlottes
rell nicht gerade verwdhnten Hof, wurde seine Akademie zurepeistig
kunstlerischen Zentm, in dem der philosophierende, schrifteeide, kom
ponierende und musizierende Kdnig alle Giberragte und es mit den biirge
Aufklarern +den Franzosen in Potsdam und den Deutschen in Berlin, B
Konigsberg und H&e +aufnehmen konnte.

Als sich in der staatstheoretischen Diskussion der franzdsischdabAuric
zunehmende Kritik am Absolutismus verbreitete, sich schliesslich bei r
len Aufklarern wie G | + R Odadh i€ erbliche Monarchie vor dem Rick
stuhl adgeklarter Vernunft rechtfertin musste und aus diem Verfahren ke
neswegs unangefochten hervorging, da griff Friedrich wieder einmal zur
um das Erbkdnigtum zu verteidigen und die Schwéchen einer republikat
Regierungsform bzw. eines Wahtkdtums blosszulegen. Doch garder Ko
nig in diesem Disput in Schwigkeiten tnicht etwa weil er intellektuell un
terlegen gewesen ware, siemn weil er von eben den Pramissen ausgint
auch G 1 + R (zk @eF 8chlussfolgerung gefuhrt hatten, egd@us dem Hel
schaftsvertragan Konig und Untertanen das Recht, einen missliebigen
scher absetzen zu kénnen. Friedrich konnte nicht umhin, diese Kons
ernsthaft zu prifen. Sein Gegenargument war nicht prinzipieller, sonder
matischer Art: auernde Unruhen und Empdérungiakchie und Blrgérieg
waren die Folge, wenn mehrere Thronpratendenten Hoffnung auf die F
schaft hegten.

Warum verteidigte der Kdnig die erbliche Monarchie so defensiv? Frit
argumentierte nicht mehr aus dem Selesttandnis, mit dem noch seimaté
regiert hatte, er legitimierte die Monarchie nicht mehr aus dem Gottesg
tum der Kénige, sondern aus einem naturrechtlich verstandenen Herr:
vertrag: Hierin stimmte er mit der aufgektEaturrechtlichen Staat$lee Gber
ein. Wenn aber der Kogiseine Heschaftsrechte aus einem Vertrag mit
8QWHUWDQHQ DEOHLWHWH GDQQ ZDU GT+
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Voltaire (16941778).Kopfstudien von Jean Huber, Radierung (Verz. 1:

Vertrag kanrgeldst weden, wenn einer der Vertragspartner sich nicht a
Vereinbarungen hélt und etwa der Konig seiner Aufgabe, dem Gemeinv
dienen, nicht nachkommt. Zwar stimmte die Mehrheit der preu3ischen /
rer mit G 1 + R GifedieBef Frage nicht Uibergiaber auch sie hatten von C
stian Wolff bis zu Svarez und Klein, den HauptautorenAlgemeinen Land
rechts fur die PreuRischen Staaten von 1ff@éses Problem ayehend diskt
tiert. Den aufgeklarten Juristen in Preuf3en, insbesondere gegen EiRie
gierungszeit Friedrichs und in den Jahren danach, ging es vor allem dar
bereits bei ihm und seinem Vater explizite Pfliwusstsein gegentber ¢
Gemeinwohl von individuellen Zufélligkign eines Herrschers unabhangi
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machen, in ein Stem vernlnftiger Zwecke einzubinden und monarch
Willkiir zu unterbinden, letztlich also die Herrschaftsausiibung verfas:
rechtlich so zu fixieren, dassneim Machtmissbrauch vorgebeugt wurde.
genannte Mackpriiche des Kénigs, mit denen er in Rechrfahren eingreife
konnte, sollten justisch bindend ausgeschlossen werden.

Waren auch Friedrich diese Uberlegungen durchaus vertraumengert:
auch er oft in ahnliche Richtung und kritisierte Monarcliémjhre Herrsche
pflichten nicht angenssen wahrnahmen, so gingen ihm diese Konsequ
zu weit, kollidierten sie doch zunehmend mit seiner nach wie vor autokr
absolutistischen Herrschaft. Da wurde nfiesti, dass die Rationalisierung
Herrschaf, die Aufklarung und Abdatismus gemimsam betrieben und die ¢
meinsame Indienstnahme des Regenten und der sozialen Sténde fir de
interesse nicht zum gleien Ufer filhrten. Uber diese Diskrepanz tauscht
reformerische undgouvernementaleTerdenz der preuRBischen Aufkld
ebenso hweg wie die aufgeklarten Neigungen des preuf3ischen Kdnig
radikale Auklarung hatte diese divergierenden Intentionen hingegen de
erkannt, indem sie unverhohlener und schéarfer die Einflussnahmefeietti¢
chen Meinung auf die Regierung dga&en betrieb und der Hecher selb
fur sie nicht mehr sakrosankt war. Allerdings hatten auch radikale Aul
ausserhalb Preuf3ens oft betont, dass sie Preuf3en fur einen der aufgel
Staaten Europas Hien und dieser Staat wohl nur von Englaiibertroffe
werde.

IV Diese Einschatzung griindete nicht allein auf der Hochachtung fur de
RBischen Koénig, sondern vor allem auf einigen praktischekiigen seine
aufgeklarten Gesinnungen. Dabei Ubersahieradssereu3ischen Aufklar
manche Wzufriedenheit in Preu3en selbstbeispielsweise mit Friedricl
Steuerpolitik, Ubersahen schliesslich den fnagntarischen Charakter, ¢
Friedrichs aufgeklarte Modernisierungen behielten.

Die ReformenFriedrichs, die mit den Postulaten der Aufklaruiizpein-
stimmten oder in &hnliche Richtung wiesen, erstreckten sich auf Rechts
Verwaltung, Schul Kultur-, Kirchen und Sozialpolitik, ansatzweise aus
dem auf einige andere Sektoren des staatlicinengeellschaftlichen Leber
Blieben auch vied Probleme ungel6st, so zeigten die friderizianischen A
taten doch, dass der Kénig es nicht nur bei aufgeklarten Lippenbekenr
bewenden liess. Fir die offentliche Wirkung solcher Massnahmen wabe
unerheblich, ob die Motive Friedrichs tathtich aufgeklarten Uberzeugung
oder aber ganz andm politischen Absichten entsprachen.

Die Religionstoleranz gegenuber allen Angehorigen christlichefdssie
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nen hattein BrandenburgPreuf3en bereits Tradition, als Friedrich den T
bestieg Schon der Grosse Kurfirst hatte den franzdsischen Hugenotte
der Aufhebung des Edikts von Nantes 1685 Asyldet, andere aus religios
Griinden Emigrierende wie die Salzbur@eotestanten waren auf Grund e
Edikts Friedrich Wilhelms 1. 1732efolgt. Friedrich bejahte diese Politik :
Griinden aufgeklarten Totenzdenkens, zugleich abewie schon seine Vc
fahren twegen des Grundsatzes merkantiler Bevélkerungspolitikzdenge
die Zahl der Bevdlkerung den Wohlstand eines Staates ausmadiaami
Vorausetzung seiner Machtstellung sei. Die Forderung des Gewerbes
Ansiedlung qualifizierter Auslander, die Kultivierung 6stlicher Provil
BrandenburgPreuf3ens mit Hfie der Immigration diente also der \b@sserun
der Infrastruktur, @ diente der 6konomischen Entwicklung Preufens unc
wesentliche gewerbliche und finanzpolitische Inrimreen zur Folge: D
Minderheiten, die die brandenburgispteuschen Fisten im 17. und 1
Jahrhundert ins Land holten, dienten der Modemisig ihres Staates.

Fir die Betroffenen aber war es kein Nachteil, dass sich aufgbkié@ani
tare und etatistische Motive verbanden, als ihnen Zufluchélye wurde Er-
heblich schlechter war die Lage der Juden im friderizianischen Preuf3
eine fiirdie wirtschaftliche Innovation und fir das Finanzwesen wichtige
derheit war ihre Funktion ahnlich wie die der Hugenottgtoch war die Ji
denpolitik in vielerlei Hinght restriktiv, ihnen wurden keineswegs die gleic
Privilegien eingerdumt wie derhistlichen Minoritaten, Friedrich war soq
den Juden durchausfoeundlich gesonnen. Und doch benétigte er sie fur
Politik, bespielsweise zur KriegsfinanziergnAus diesem Grunde verbess
sich selbst unter Friedrich die Lage der Juden stetignn auch zunéchst 1
fur einige Familien der judischen Oberschicht. 1781 schliesslich wurde
Christian Wilhelm Dohm erstmals ein umfassendes Programm zur Juale
zipation entwickelt, das auch fur die Judenemanzipation der Franzdsiscl
volutionvorbildhaft wurde: Friedrich, der Gegner doérPostulateliess es zt
dass einer seiner Beamten dieses Programm verkiindete und unmissver
Kritik an der Judepolitik der Fursten tbte.

Religionstoleranz Friedrichs mischte sich mit religidseiffacenz, als de
Koénig erlaubte, in Preuf3en 6ffentlich tber religidse Problemeszunigren. E
tolerierte auch heftige Kirchenkritik. Da die deutschekfirung Ubemwveite
Strecken eine Auseinandersetzung mit dem diegeeitHerrschaftsansprc
derKirchen gewesen ist und sowohl im Psintismus wie im Katholizism
Aufklarung nicht zuletzt eine theolagihe Strémung war, kann die Erm¢
chung freier theologis@r Diskusion und Kritik in ihrer Bedeutung fur ¢
Aufklarer gar nicht tberschéataterden. Vor allem kontrastierte die in Preu
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gewahrte diesbeziigliche Freiheit mit der strengen Zensur, die in den |
Staaten kirchenkrisiche Publikationen verhinderte. Die vielberufene Ge
kenfreiheit, um die es den Aufklarern zu tun warfreckte sich auf die Ki
chen, bevor sie sich auf den Staat und schliesslich die Politik des Konigs
Wenrgleich im friderizianischen PreuRenilke Pressefreiheit im moderr
Sinn bestandtsie gab es auch in den anderen Staaten dieser Zeit kasc
existierten doch einige Pressefreiheiten.

Die Justizreformen begann Friedrich schon 1740 mit der Abschaffu
Tortur, dann folgten die durch désrosskanzler Cocceji begonnenen, sg
durch von Carmer fortgefiihrten Reformen des Kireherd Schulrecls, de
Rechtspflege und der Justizverwaltung. Hier, wie schon vorher in der all
nen Staatsverwaltung, wurde seit den vierzigererahunehmendie Amter:
kauflichkeit eingeschrénkt und schliesslich bis zu den achtziger Jahrer
tigt: Qualifikation tat mehr und mehr an die Stelle des fiir ein Amt gebo
Preises. Eine der bedeutsamsten Rechtskodifikationen des 18. Jahrl
wurde schliesslic das in Friedrichs Auftrag ausgearbeitdiéigemeine Ge
setzbuch, das als ssillidres Recht die untersekiichen Provinzialrechte vt
einheitlichen sollte und nach langen Geburtswehen und zum Teil heftige
derstand der Landstande und junkerlicher Kreist nach dem Tode Friedri
im Jahre 1794 in Kraft trat und partiell eine Konstitutionalisierung Pres
einleitete, wenngleich das Landrecht noch keine Eigatfassung darstellte
wie sein Hauptschépfer Svarez intendiettend das beskende soale Syster
unangetastet liess.

Soziale Reformen, beispielsweise die Verbesserung der Lage deeir
schedlichen Formen der Leibeigenschaft gehaltenen Baustie nach de
Konigs Worten zum Teil in der Rechtsstellung von Sklavetetel; kamel
UiberAnféange nicht hinaus und beschrankten sich auf die staatlichen Do
Die einschlagigen Rechte des ladastischen Adels tastete auch Friec
nicht an, obwohl sie den von ihm vertretenen aufgeklarten Gesinnunger
sprachen. In einer durch das Mitis§stem geprégten Gesellschaft wie
brandenburgiscipreuBischen wualen die Adligen nicht nur in fuhreer
Staatsstellen benétigt, sondern waren uberdies dem Monarchen als (
unentbehrlich. Die birgkechen Aufklarer billigten diese gesellschsoliti-
schen Maximen Friaeths nicht, Ubten 6ffentliche Kritik aber nur zuriickl
tend.

Im Sinne der Aufkéirung wurden schliesslich Schuind Erziehungsfer-
men in Angriff genommen und durch das 1763 erlasgbraerallandschulr
glementfjedenfalls imPrinzip die allgemeine Schulpflicht eirfgért +doct
fehlte es einstweilen an gut ausgebildeten Lehrechan einer angemesse
Besoldung fiur sie, ausgediente Unteroffiziere boten einen vorlaufiger
problematischen Ersatz. Die Bemuhungenaddgelarten Ministers von Ze:
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litz und des von ihm 1787 gegruindeten Oberschulkollegiums wie auch :z
che vielversprechende Ansétze der aufgeklarten Reformpéadagogik, die
rung von Realschulem.am. mussten Stickwerk bleibefegten aber de
Grund fir weiterwirkende Fortschritte. In der Forderung nach Volksaufkl
waren die birgerthen Aufklareohnehin sehr viel weitergegangen als der
nig.

Ahnliches ware liber andere Sektoren des gesellschaftlichen uridtsta
Lebens zu sagen, beispielsweise die Versuche zur Zunftreform. Sie \
nicht nur der Konig, sondern auch die burgerlichen Augktéhber auch die:
Reform gelangte nicht ans Ziel. In Preuf3en war elweasig wie in andere
deutschen Landern die Zeit fuedtinfuhrung der Gewerbefreiheit reif. Fri
richs Wirtschaftspolitik war denn auch eher auf staatliche Reglementiert
als aif Liberalisierung, wie sie viele Aufklarer beflirworteten.

Misst man das friderizianische Preu3en an den Idealen der burgediah
klarung, so war Preu3en noch kein aufgeklarter Staat, aber doch ein |
dem die Aufklarung erheblich grésseren Einfluf Staat, Geellschaft un
Kultur gewonnen hatte als in den meisten anderen zéiggischen Staate
das war das Verdiendes koniglicherundder biugerlichen Aufklarer.
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Preul3en als Einwanderungslan

Stefi JerscHNenze

«Brandenburg wurde in ddrat ein ganz neues Land. Es bildete sichdare
Zusammenschluss der Kolonisten der verschiedenen Voélker mit den al
wohnern, die die Verheerung uUberstanden hatten ... Die ersten Ansiedle
Mark waren Hollander. Sie erweckten das zlinftige Hanklaemneuem Lebe
... Der Kurfiurst gestattetsogar einigen jdischen Familien, sich in sein
Staate niederzulassen. Die Naclsbhaft Polens machte ihre Dienste wert
um unsere Ausschusswaren dort abzusetzen. Zu jener Zeit trat ein Erei
dasdie Plane des Grossen Kurfiirsten betradhtiérderte. Ludwig XIV. ho

GDV (GLNW YRQ 1DQWHYV DXI XQG PLQ:
ihr Land. Die Reichsten wanderten nach England und Holland aus; di
sten, aber Fleissigsten kamen n@HUD QGHQEXUJ HWZD
hdfen unsere verddeten Stadte neu bevolkern und brachten uns alle di¢
fakturen, die uns fehlten.

So charakterisierte Friedrich Il. die Wandlung, die sich seiner Meinun
durch den Einfluss von Zuwandenen Brandenburdg’reuen voflog. Und it
derTat wurden durch sieallerhand kunsterfahrne undtarschiedene beque
lichkeiten mit ins Land gebracht, so man zuvor nicht gehabt, wie theils &
gendem aufsatz zu ersehen, darin diejenige Kiinstler utidsBianen beso
ders aufgezeichnet, welche damins Land gekommen. Und sein gewe
Tuchmacher von feinen tiichern, und dazugehdérige Spinner, Walker, Tut
rer, Tuchbereiter, Wdtimmer und Wollkratzer, Etaminserge und ander
leicht fagonnirteZeugmacher, und dazu gehérige Ausleserund Spjrifaine
hutmacher von kastor, kaninchen und hasenhaar, Mitzen, handsoiu
strumpfweber auf stahlernen Stilhlen, Droguabguet griset und Flanelme
cher, Tuch und Zeugféarber mit &chter Farbe, BandmacBerchbinder in
Franzosischehande Caffetiers, Confituriers,Korduanmacher, Kraer von al
lerhand Quinquaillerie, Seidenstoffmacher, Farber in &chten Farben, auf
kamelhaar und zwirn, Formenschneider, Flohuines, Gartner von allerha
sonst hieunbekannten hilsenfriichten und suppenkrautezokenund alleen
pflanzer, Gold und silberarbeiter von allérandgalanterien, Goldund silber
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Wilhelm Brucke: Das Zeughaus in Berlin, Gemalde (90 x 165 cm), 1828. Berlin,CBKltbuis Ferdinand Prinz von Preuf3en
(Burg Hohenzollern, Hechingg



Potsdam|nnenansichten aus dem Neuen Palais. Arbeitszimmer; die Galerie
(vgl. Bd. 1, Raum 28)
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Berlin, Innenansichten aus dem Stadtschloss. Gemaldegalerie; kleiner Thronsag
(vgl. Bd. 1, Raum 28)



Gutshof im Havelland, Mark Brandenigu(vgl. Bd. 1, Raum 2¢
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Sperenberg im Kreis Teltow, Mark Brandenb(rgl. Bd. 1, Raum28)
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Blick tiber die Nogat auf Burg und Stadt Marienburg (Malbork) (Bgl.1,
Raum 28)
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Kaiser Wilhelm Il.auf der Marienburg, 1902 (?). Auf dem Wag Kirche durchkchreite
Seine Majestéat ein Spalier von historisch kostiimierten Ordensrittern
(vgl. Bd. 1, Raum 28)

Umseitig: Orientreise der kaiserlichen Majestéten, 1898. Einzug des deutschen
paars ins damals tirkische Jerusalem; im Zeltlagerfentura (vgl. B. 1, Raum 28)
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drahtzieher, SteinschneideGrottiers, Handschuhmacher von Englisct
Franzdsischen und Déaahen leder flir Frauenzimmer, Jubelirer, Lakirer,
gerber, Naterinnen von Marseille, Belluchweber zu den mign, Mustermg
cher, Feme messerund scherenschmiede, Pastetenbekker, Stahlarbeite
derbau verstandige, Seidenmitzemandschuh und strumpfFabrikanter
Kupferstecher, Bildhauer, Seidersilber und goldstiikker, Tapetenmtzr,
Portechaisen, Tapezinaterinnen im kreuzstich umebtit point, Tanzmeiste
Tapeziers, Tobakpflanzer und Tobakspinner, Kleinendtoher, Wachslei
wandmacher, Wachsbleicher, Weinhandler, Englisch zinngie¢3e€. Be:
kmann, 1751).

BrandenburgPreuBen bendtigte einen solohZustrom an Menschen L
Kenntnissen nach dem Ende des Dreissigjahrigen Krieges dringend. Die
kerung war durch Epidemien, Kriegseinwirkungen und kbedsgte Abwar
derung nahezu um die Hélfte verringert dem, und das Wirtschaftsleben h
entspechend darunter gelitten. Die noch in den Stadten lebenden Hanc
und Kaufleute betrieben zum grossen Teil@skerbiirges, also nebenhe
Landwirtschaft, und hielten starr an den althergebrachten -ZumdtGilden-
ordnungen fest, die sowohl Wsdhdtsweise als auch Mitgliederkreis gel
festlegten. Schon bald nach Kriegsende im Jahre 1648 waren niederlé
Spezialisten fur Geen, Landschaftsund Kanalbau ins Land geholt word
Die Anwetbung von Frazosen folgte und wurde seit der Aufthebdeg Edikt
von Nantes im Jahr 1685, wodurch den franzésischen Protestanten die 1
ligionsausubung wieder untersagt wurde, in grossem Massstalbeetigran
denburgische Gesandte, Kommissare, Agenten odgd&en nahmen sic
der aus Frankreichifchtenden Protestanten an den Sammelplatzen in Al
dam, Frankfurt am Main und KéIn an, statteten sie mit Geld, Passen ur
anderen erforderlichen Transporthilfen aus und geleiteten sie mit Schiff
wedervon Amsterdam nach Hasarg und von da imie Mark Brandenbui
oder von Frankfurt und Kdéln in das westliche preufRische Territorium Cl¢

Kurfirst Friedrich Wilhelm nutzte die grosse Chance, sowohl li&asge
nossen zu helfen als auch Menschen ins Larfwblan, von denen er auf Grt
ihrer Ausblidung im Heimatland und ihrer Situation als Fliichtlinge erwi
konnte, dass sie neue wirtschaftliche Initiativeriadtgten. Diese Zuwander
die Hugenotten, erhielten umfangreiche Starthilfen. lhnen solliteden Ba
von Hausern alle erforderlich&aumaterialien zur Verfligung gestellt werc
sofern sie bereit waren, verfallene Hauser wiederherzurichten, sollten si
falls finanziell urerstiitzt werden; dariiber hinaus sollten alle auf den G
sticken éstenden Schulden beglichen und die fréheBesitzer entschad
werden. Ausserdem wurde ihnen die Freiheit von Einquartierung und vo
Abgaben +mit Ausnahme deAkzise [+ eine Reihe von Jahregyarantiert
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Sofern digfranzésischen Ansiedler nicht als Freimeister aepeivollten, soll-
ten die Erteilung des Birgerrechts und die Aufnahme in die Innungen
geltlich sein. Hinzu kamen Starthilfen fiir handehd gewerbetreibende F
genotten und Privilegien umfangreichfat fur franzdsische Adlige.

9RQ GHQ HWZD 1 ietnadH@wRBH\SEtzU@Een i
*ODXEHQV ZHJHQ DXV )UDQNUHLFK 10 ¢ Ffidrdéi
rung des brandenburgischen Herrschers, sich in seinen Territorien nied
sen. Zvar waren es die armeren, die hierherkametlie reicheren gingein
wirtschaftlich und kulturell anziehungskréftigere Lander wie Holland und
land, auch wenn dort weniger Unterstiitgan geboten wurder aber auc
sie brachten Kenntnisse und Fertigi&aimit, die bisher im Lande fehlten o
zu gering entwickelkvaren.

Wenige Jahre vor dem Beginn der grossen Hugenotteneinwanderun
bereits die Juden, Vertreter einer anderen, flr die wirtschaftliche und ku
Entwicklung BerlinBrandenburgsest dem 17. Jahrhaert wichtigen Minde
heitsgruppe, die Erldanis zur Niederlassungtalten. Als 1671, unmittelb
nach der Vertreibung der Juden aus Wien und Umgebung, einige dies
schen Familienvorstande beim bdanburgischen Residenten in \Wilieder
lassungserlaubnis erbaten, stiessen sie durchaustexgsse. Die Wiener {
den namlich galten als sehr wohlhabend, und in Brandesitnangf3en herrse
te nicht nur Kagalmangel, sondern die Geldwirtschaft und der Handel i
samt beduten drirgend der Férderung. Anders jedoch als bei den Huger
von cenen man mdglichst viele ins Land holen wollte, setzte man sich k
Juden das Ziel, nur wenige, vermégende zu duldenBhiict wegen aufe-
nommenen 50 Familien Schulmdenfvon 1671 wurde ihnen der freie Har
in offenen Buden gestattet, mit dem Redie Waren selbst ansmessen bz
zu wiegen, ebenso der Besuch der Jahd Wochemérkte sowie der Gel
handel. Wohnen sollten sie in von ihnen genétegekauften odeselbst er
bauten Hausern; den Gottesdienst jedoch durften sie zunachst memmile
rer Privathduser abhalten. Das an den Landesherrn zu zahlende Schut:
trug fur jede Familie acht Rtlr. jahrlich, fir jede Heirat, die ja eine Zun
der Familienzahinsgesamt bedeutete, einen Goldgulden. Zeitlich ware
Schutzbriefe auf zarwig Jahre befristet. Nicht nur die Zahl der zuwander
Juden, sondern auch ihre beruflichen Méglichkeiten und die Dauer ihre
enthalts wurden also von vornherein begrame damit der reine Nitzlic
keitscharakter ihrer Duldung genau umrissen.

Soverschieden die Motive der Aufnahme und die Niederlassudgshe:
gen seitens der Obrigkeit fir Juden und Hugenotten waren, so einhellig
ablehnende Haltung der einheictien Bevolkerung ggenuber dem Zuzi
beider Gruppen. Im Falle der Hugenottgilte vorallem die Masse der Unt
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zubringenden ein Problem dar. Stadte und Amter sahen sich bei der Wol
beschaffung und wirtschaftlichen Einggdierung der Zuwanderndetes ware
ELV |XP -DKUH HoX fQsBunlo§bare Problemesgellt. Es mar
gelte vor allem an Unterbringungsmdglichkeiten, und die notwendige M
sorgung der Ankémmlinge verursachte eine Lebensmittelknappheit, €
derum eine Preissteigerung zur Folge hatte. Als weitere Belastungen ka
rekte finanzielle Abgben, die sogenannten Zwangskollekten, auf diéssig
Bevdlkerung zu, da die freiwilligen Kollekten zu geringe Summen eingel
hatten.

Zu dieser die gsamte Bevélkerung betreffenden Belastung, die eine
meine Abwehrreaktion hervorrief, kam derid&frstand einzelner Interess
gruppen, die ihre Existenz bedroht sahen. Am deutlichsten trat er bei der
Berufsgruppen zutage, die sich vor der unrititteen Konkurrenz der Hugen
ten furchteten, ndmlich den zunftigen Hamdkern und dem in Gilderrgani-
sierten handeltreibenden Birgertum. Die Sprachbarriere und unterschi
gewerbliche Traditionen schwerten zusatzlich die Eingliederung. Fast
Hugenotten machten daher von ihrem Recht Gebrauch, zunéchst als Fre
zu arbeiten; erst imdufe der auf die Niederlassung folgenden Jahrzehnt
eine Annaherung zustande.

Auch manche kommunale und staatliche Vertreter zeigten sigithst nu
widerstrebend bereit, die von staatlicher Seite offiziell bdkta Aufnahme
bereitschaft in die Tatmzusetzen. Sie verzdgerten die Schaffung von Not
tieren und die Landzuweisung, verschleppten die Saatgutzuteilungen, d
hilfen fir den Gewerbebéttb usw. Schliesieh wehrten sich auch die Sprec
der ganz uberwiegend lutherischen Bevdlkergagen die Abhaltung des
formierten Gottesdienstes inrén Kirchen, gelegentlich verschlossen sie <
die Kirchenbéanke. Bis zum Bau eigener Kirchen steis die Hugenotten b
weilen weite Entfarungen zuriicklegen, um ihren Gottesdienst in detrs:
formierten Kaellen abhalten zu kénnen. Dennoch stellte sich der anfan
Widerstand gegen die Hugenotten anders dar als der fortwahrende ge
Juden Zwar begegneten auch die franzésischen Zuwanderer eingisskef
Reserviertheit, wegen ihrabweichenden Sprache, ihrer Kleng, Ausbildun
und Lebensgewohnheiten, doch hatten sie nicht wie die Juden gegen ¢
hundertealtes in religidser undzsotkonomscher Hinsicht negatives Bild v
ihrer Gruppe anzuk&dmpfen, sondern konnten zumindestligiésen Bereic
auf eine gemeinsame Wurzel verweisen und hatten das Wohlwollen de
mierten preuRischen Oberschicht auf ihrer Seite.

Wahrend der Widrstand gegen die Ansiedlung der Hugenotten also al
lich abnahm, blieb die abwehrende bis feicttk Haltung der agesessenen E
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volkerunggegeniuber den Juden bis zum Beginn des 19. Jahrhunderts €
Auch danach anderte sie sich nur im Hinblick auf die judische Oberschic
Juden blieben daher auf daBlndnis mit der Zentralgewalt(Horkheimer
Adorno) angewiesen, die sie zwar dureine diskriminierende Gesetzgeb
ausserhalb der Gesellschaft hielt, ihnen aber andererseits die Existenz ga

Die wichtigsten von der einheimischen Bevdlkerung gegen die Juden ¢
nen Vorwurfedie in erster Linie durch Beschwerdeschriftem Wertretern de
kaufmannischen Berufe und der Landstéande uberliefert sind, zielten au
Wirtschaftsverhalten. Zwar wurden auch religiése Anschuldigungen erl
wie die Lasterung des christlichen Giams in den jldischen Gebeten unc
grundsétzithe Verdorbenheit und @#rlichkeit der judischen Lehren, aber
Schwergewicht lag auf der beflirchteten wirtschaftlichen Existenzbedr
Die Juden wichen namlich von den gelaufigen Geschéftsmethbdamdam si
mit weit niedrigeren Preisen erhdht&Jmsatz erzielten und durch direkte ¢
indirekte Werbung Kaufbedirfnisse weckten, wahrend die gangige Norn
bestand, auf den Kunden zu warten und seinen Auftrag zu dem in der Zi
gesprochenen Feeauszufiihren. Inkinzelne warf man den Juderoy; sie k&
men nur durch Betrug, Schmuggel, Diebstahl undlétehzu derart niedrige
Preisen, sie bereicherten sich durch Wucher, also (iberhdhte Zinsen, sie
ten durch unerlaubtes Hausieren und demksuf schlechter Waren den H
delsstand insgesdrand seien um des Gewinnes willen potentielle Verréate
genuber feindlichen Nachlsaaten. In den Auseinandersetzungen zwische
erstarkenden preusiihen Zentralgewalt und den an Macht abnehmenédadi:
schen Gwalten, die auch in der Frage deddunniederlassungen ihren Niet
schlag fanden, setzte sich jedoch der Herrscher mit der Begriindung «lu
da Wir noch der besténdigen Meinung sein, dass die Juden mit ihren Han
Uns und dem Landgicht schadlich, sondern vielmehr nutzbar ersobmei (Kur-
furst Friedrich Wilhelm).

In der Phase der Ansiedlung von Hugenotten und der Niederlassung vo
sowie der Konsolidierung ihrer Gemeinden blieb der weikschaftliche Ge
winn aus ihrer Wirtschftstatigkeit hinter den Erwamgen zuriick. Dewoct
wurden von ihnen in diesen ersten Jahrzehnten einige Produktiwhbklandels
formen erprobt, die zuvor unbekannt waren. Dazu gehérten vor allem die
von Hugenotten begriindeten Manufakturen zurstédiung von Tuchern ul
feineren Wollzeugen, vaBeidenstoffen, Gaze, gewirkten Tapeten und Gob
von Strimgen +mit dem von ihnen eingefuhrten mechanischen Strumpfw

(LQHV GHU ]DKOUHLFKHQ -X
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stuht, von Gold und Silbeborten und von Spiegelglas. Die Spiegelglasrr
faktur in Neustadt an der Dosse arbeitete als einzige Griindung dieser /
Uber die ersten Jahrzehnte hinaus erfolgreich. Im handwerklichen Bere
wirkten die Hugenotten eine Verbesserung deal@tund eine Erweiterur
der produzierten Warensorten. Wahrend sie als|Katgf zwar eine Bereict
rung fir den einheimischen Handelsstand bddeaber keine bemerkensw
ten Neuerungen einfihrten, schufen sie mit dévh X U H Bdxes&$den
Adresshas in Berlin, eine neuartige, viel genutzte Vermittlungsstelle, die
in mehreren Stadten Nachabngen fand. Hier wurde erstmals die Pfand|
mit dem Stellennackeis, der Vermittlung von Verkdufen und Vermietun
und mit Verstagerungen in einem &lise vebunden.

Demgegeniiber waren die Juden, wie schon zwangsweise seit mehre
dert Jahren, auch im Brandenb®geulRen des ausgehenden 17. Jahrhui
einseitig auf den Handel mit Geld und Waren abgedréngt. Von ihnen prc
der preuf3ische Staginsbesondere der Fiskuslurch eine Belebung der Mi
sen in Frankfurt an der Oder und des #fga mit Polen. Dies fuhrte zu erh
lichen zusétzlichen Einnahmen an Zéllen und beiMkzise Tdie fiir jidisch
Kaufleute doppelt so hoch lag wie fir chiitshe.

Zu Beginn des 18. Jahrhunderts erhielt die franzdsische Kdlioniran:
denburgPreuf3en starken Zuwachs durch einwande«Rd&zer tsie bestar
den Uberwiegend aus Hugenotten, die sich zunachst in der Pfalz nieder
hatten ¢ Wallonen, Orangoisund franzdsische Schveeir, die alle an den P
vilegien dieser Gruppe teilhatten. Die anfanglich mit Abwehr und Vorbel
behandelten neuen Mitburger fanden am schnellsten in der ebenfalls ref
ten preuBlischen Oberschicht Aghg und Anerkenmg. Sie hatten leichte
Zugang zu hohen Positionen in der Birokratie und im Militar, sie wurd
Mitgliedern der Akadmie der Wissenschaften gewahlt und waren als Pri
erzieher geschatzt. Aber auch im mittleren und gehobenen Burgerturr
sie seitder ersten Halfte des 18. Jahrhunderts einen angesehenen Pl:
deutichste Anzeichen dafir ist, dass Einheiraten in die Kolonie als sehr
benswert galten und von den Kolonieangehérigen auch akzeptiedem
wenn dadurch nicht die Vorrechterd@uppe insgesamt geschied wurden
Auch die Verstandigung mit desFranzosen wurde durch ihre sprachlic
Assimilation im Geschéftsverkehr erleichtert.

Im Unterricht und im Gottesdienst versuchte das Franzdsische s
rium, die franzdsische Spraenoch moglichst lange als verbindlich zu er
ten, doch waren die Teilnehmerzahlen an den franzésischen dientEs!
etwa seit 1750 so stark riicklaufig und der Schulbesuch so schlecht, de
hier Konzessionen an die deutsche Sprache gemachtwiiid¢z dieses rt
lativ hohen Assimilationsgrades beharrtenkidoniemitglieder auf ihrer ju
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ristischen Exklusivitat und pflegten mit Stolz ihre Tradition als Hugenott
kémmlinge. Als im Zuge der Reganisation des preuRischeta&es zu Begir
des 19. Jahrhunderts ihre Selbstverwaltungsgremien aufgehoben wur
agierten sie mit hefier Emp6rung darauf, zivilrechtlich entprivilegiert zu v
den, mussten jedoch schliesslich akzeptieren, dass die Zeit der Bevo
fur Nactkommen einstiger iBwanderer endguiltig vorbei war.

Im Gegensatz zu der gegen Ende des 18. Jahrhunderts ricklaufigen
derzahl der Franzdsischen Kolonie nahm die Zahl der in BrandgRreulRe
lebenden und um Niederlassung nachsuchenden Juden st@néigin in de
Mark Brandenburg wuchs sie von den wenigen Familien, die in den erst
ren seit 1671 kamen, auffasp2 LP -DKUH XQG DXI |
Wende zum 19. Jahrhundert an. Diese Tendenz scheint im Widerspruc
standig versclrften Sondergetzgebung, einschliesslich der ebenso sti
erhohten Abgaben fiir die Juden zu stehen. Uberblickt man aber ihre S
in anderen desthen Territorien, so war ihre Rechtslage mit wenigen Au
men dort wesentlich unsicherer. In BrenburgPreu3en waen sie von eine
furstlichen Regal, das der Herrscher fur seine persodnlichen Zweckbid
ausbeuten konnte, zu Steuerzahlern des Staates geworden, deren Zahl
von der Burokratie systematisch und juristisch fixiergamsitziwurde. Nebe
denSchutzgeldern und den normalen, auch von Christen zu zahlender
ben hatten sie an die Rekrutenkasse Gelder fur die Besoldung von Rek
zahlen ssie selbst galten als nicht wehrféhig und konnten daher keine Re
stellen; zur Feersozietét, zuet sie keinen Zugang hatten, mussten sie Be
leisten, damit ihre Hauser im Falle eines Brandes mitgeldscht wurden;
Erlaubnis, einen eigenen Kalender drucken zu dirfen, mussten ebenf
buhren entrichtet werden. DanebendielStempelgebiihne Konzessionsge
der und anderes mehr ebenso an wie Gebiihren bei Trauungen, Sche
Reisen, der Wahl der Gemeindeéltesten oder beiAiesetzung, das heis:
der Begriindung einer eigenen Existenz ihrer zweiten und dritten Kind
die judischen Geeinden bei Diebstahlen, bei Bankrotten und bei bestirr
pauschal aufzubringenden Abgaben gemeinsateteaf mussten sie zu ih
eigenen Existenzerhaltung auf die Zahlunbggfieit ihrer Mitglieder achte
Daher versuchten sie, gama Binne der stalithen Zielsetzung, die dauerr
Ansiedlung von armen Juden und den langeren Aufenthalt von Juden ol
leitschutz, fir die sie eb@lls einzustehen hatten, von sich aus zu verhin

Waéhrend christliche und jidische Mitteind Unterschichten weitéim nui
den unentbehrlichen geschaftlichen Kontakt untereinandemhafhrten wirt
schaftliche Erfolge einzelner Juden ebenso wie defiuss der Aufklarun
und die allmahliche Einbeziehung d€ludenangetgenheiten» in die allge
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Kupferstiche as: Raul Christian KirchnertJiidisches Ceremoniel oder Beschueic
dererjenigen Gebrauche, welche die JudenAcit zu nehmen pfleg® Nurnberg 172
(Verz. 14/42 und 14/44)

meine Verwaltungzu ersten gesdlschaftlichen Kontakten von Mehrheit t
Minderheit. Judische Gelehrte und Kiesterfolgreiche jldische Kauflet
sowie deren Nachkommen begen, sich in den deutschen Sprachd Kul-
turkreis einzuleben und trafen sich mit einer kleinen Gruppectiastlicher
Aristokraten, héheren Bentenund Vertretern der Aufklarung aus Wiss
schaft und Kunst in gehrten Zirkeln oder in den beriihmt gewordenen Se

Das Emanzipationsedikt von 1812, durch das die zu diesem Zeitpuni
preuBischer Herrschaft lebenden Juden zu Untertanen des Stai@es,ven!
sprach dem Bediirfnis ihrer tiberwiegenden Mehrheit. dilhgs wurde es
den folgenden Jahren in wichtigen Punkten modifiziert oder zurtickgenc
+so vor allem, indem die zuné&thoffengelassene Einstellung von Jude
offentlichen Dienst wader abgelehnt wurde. Damit wurde ein jahrzehntel;
Prozess der stiickweisen Erteilung von Rechten, je nach dem angeblicl
fegrad der Betroffenen, in Gang gesetzt.
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In wirtschaftlicher Hinsicht stellten Hugenotten und Juden im 18hdat
dertein «importiertes Ersatzbirgertundar, das moderne Wathaftsforme
einfihrten und an das in statischem Wirtschaftsdenken verharrende, in
sténdsche Organisationen und deren Normemebundene Birgertum weit
geben sollte, ohne aber politiscHbstandig werden zu durfen. Mit direk
staatlicher Unterstitzung, wie Darlehen oder der Stellung von Gebéaude
terialien und Facharbeitern, und irekter Férderung durch Importverbote
auslandische Waren und Monopolerteilungen fiir die Produktistinrate
Gegenstande wden auch tatsachlich durch Vertreter dieser beiden Gri
zahlreiche Manufakturen gegriindet. Doch erwies sich der staatlictyist
mus, der bis in die Produktionsweise und die Uberwachung der Produ
menge hineinreichte, fuiredauerhaftes Gedeihen dieser Betriebe als e
hinderlich wie der Mangel an qualifizierten Arbeitskréaften und die scl
punktmassige Ausrichtung aBbrderung von Luxusprodukten, vor allem
Seide, fiir die nur ein begrenzter Absatzmarkt vorhamaenSo entstand fi
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einige Jahrzehnte eine Scheinblite frihindustrieller Produktion, die m
absolutistischen Staat, der gieférdert hatte, endete. Die eigentliche Be
tung der Wirtschaftstatigkeit von Hugeteinachkommen lag in der Stat
sierung und Verbreiterung einer lgarlichen Mittet und Oberschicht, nicht
einzelnen Spitzenleistungen. Demgegeniber sind im Ballduden die vc
den Zeitgenossen kritisch bis neidisch beobachteten Leistungen eir
gleichsweise kleinen Gruppe besemslerwéhnenswert, die sich aus Mant
turunternemern, Grosskaufleuten und Hoffaktoren zusammensetzte,
diese Berufskategan zuweilen zusammenfielen. Fir die Zeitgenossel
der Wohlstand einiger Hoffaktoren uniibersehbar, zu deren Aufgaben t
lieferungen, die Geldleihe grossen Stils, die Versorgung des Hofes mit
gegenstédnden und zuweilen auch diplomatische Missig@hiirten. Di
Masse der Juden aber lebte, trotz des Zuzugsverbotes fur arme Jude
Mittel- und Unterschicht vom Geldind Warenhadkel. Ob der von den pre
Rischen Herrschern und ihren Beamten erhoffte Aufschwung von Hanc
Gewerbe durch diesegrsatzbirgertum wirklich erzielt worden ist, bleil
fraglich; jedoch sind von ihnen neue Kenntnisse und Fertigkeiterem\Afirt-
schaftsbereichen, auch in der Landwirtschaft, nach Preuf3en gebracht (
tergegeben worden.

Zwar war die Besiedlung bradgbgiender Landstriche und unterbekdite!
Gebiete mit Kolonisten seit dem 17. Jahrhundert ein festmaBéteil preul?
sche Bevolkerungsund Wirtschaftspolitik, doch fandree der hugenottisch
vergleichbare Masseneinwanderung erst wieder in denet 3@ren statt, ¢
die protestantischen Salzburger ihres 8&ns wegen aus ihrer Heimat au:
wiesen wurden. Im Februar 37 eliess Friedrich Wilhelm I. ein Einladung
patent, fUr sie, in dem es hiesd&Vir Kdnig Friedrich Wilhelm, von Gotts
Gnaden Kaig in Preuf3en etc., tun kund und fligen hiermit zu wissen, da
aus ChristKoniglichem Erbarmen und herzlichem Mitleidgegen Unsere
dem ErzBischoftum Salzburg auf das heftigste bedréngte und verfolgte
gelische Glauber¥erwandte, ... Die hiteiche und mildreiche Hand zu bie
und zu solchem Ende dieselbe in Unsere Lande aufzunehmen, und in g
Amtern Unsers Konigreichs Preufen unterzubringen und zu versorge
resolvieret haben ... Gibrigens aber oft erwdhnten nach Unseren Lander
den SalzburgeEmigranten hierdurch die gnadig Versicherung erteile
dass denselben zu Regensburg, wie augefmlesn Unserer Stadt Halle, us
durch Unsern zu ihrer Flihrung albbgéneten Kommissarium die ordinére [
ten gleich andern, nach UmeePreulischen Landen vorhin abgegangene
lonisten, namlich fir einen Mann taglich hiesigen Geldes vier Groscher
funfzehn Kreuzer), fur eine Frau oder Magd drei Groschen (oder 11 Ki
einen Pfennig) und fir ein Kind zwei Groschen (oder 7!4 Keeugereicht,
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ihnen auch behrer Etablierung in Preul3en, alle diejenigen Freiheiten, Pi
gien, Rechte und Gerediteiten, welche andern Kolonisten daselbst kol
tieren und zustehen, ebenfalls zugute kommen ssllen.

Von brandenburgiscpreuBischen Kommissaren begleitet, wurden die
burger im Laufe des Jahres 1732 bei ihrer Wanderung durch die preu
Territorien von Bevdélkerung und Obrigkeit gleichermassen freundlich ¢
nommen. Wahrend der kostenlosen Reibéeten sie tagliche Zehrgelder a
gehéandigt. Fir den Start in die Existenz als preuRische Untertanen beke
Anfangserleichterungen in grosserem fdng, als sie fir Kolonisten ubli
waren: freie Unterkunft, Kredite fir den Erwerb von Wohnh&ausergalén
freiheit fur die ersten drei Jahre, Braind Saatkorn fiir die erste Bestell
von Ackerland, einen Grundbestand an Vieh, einen Vorrat an Lebégls
usw.

,Q 3UHX%HQ KDWWH PDQ PLW K|FKVWHQV
burg gerechnet. Abexchon bald zeichnete sich ab, dass es sehr viel me
wirden, was den preuf3ischen Herrscher zu der MarginabmlasstexSeh
gut. Gott Lob! Wagut Gott dem Brandenburgischen Hause fiir Gnade!
dieses gewiss von Gott herkommt... und wenn el glaich zehntausend v
ren» (V ZXUGHQ VFKOLHVVOLFK IDVW 1
tiberwiegenden Teil in Ostpreuf3en, teils auf kdniglicB®manen, teils a
brachliegenden, herrenlosen Latrithen. Allerdings waren die Anfan
schwierigkéten sowohl fur die Regierung, die Unterkunft und Verpflegur
sichern versprochen hat als auch fur die Salzburger selbst, die weder mi
Klima noch mit der Bodenbeschaffenheit vertraut waren, erheblich. Die ¢
mische Bevdlkerung betrachtete siunéchst mit Vorbehalten, da vor al
ihre Kleidung, ihr Dialekt und ihre Essgewohnheiten unbekannt waren.
gab es nach den Anfangsjen nur noctselten Konflikte zwischen der eing
sessenen Bevdlkerung und den Salzburgern. Das lag zum einarddas di
Einwanderer nicht als Konkurrenten auftraten, sonderhebisingeniitzte
Land kultivierten; zum anderen gab es nach einer Eingaungsphasaut
vergleichsweise geringe Verstandigungsschwigiign. Auch die Religion
auslibung war verwandt, wegleich die frihee Existenz der Salzburger in
ner streng katholischen Umgebung dazu gefiihrt hatte, dass sie religiose
sténde des katholischeta@bens ganz selbstverstandlich als zu ihrem Hau
gehdorig betrachteten. Noch jahrelang fanden s&tihnen Rosenkrénze, H
ligenbilder, Beichtzéel, Ablasspfennige, geweihte Lichte, katholische Li
und Biuicher, die als Andenken an die Heimat awflthrt wurden und erst ¢
méabhlich den Predigern tbergeben oder den Kindern als Spielzeug ub:t
wurden.

Die Beibehaltung fremdartiger Kleidung und der besonderen Gateéle
Salzburger bei Hochzeiten und Beerdigungen wurden zwastriegi, aber &
fenbar mehr und mehr mit wohlwollendem Interesse basondere Charakt
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eigenschaften wurden ihnetBtarrsinn und Stierkdpfigkeitnachgesagt, ut
zwar nicht nur im negativen Sinn. Denn skeHartnackigkeit hatte sie at
dazu befahigt, durch &lVerfolgungen und Unterdriickungsversuche hinc
ihrem Glauben treu zu bleibefindererseits fiihrte sie ikkHang zur Halssta
rigkeit» anfénglich zu einer ausgepragten Skepsis gegenuber den alles
lierenden preuRischen Behdrden, so dass sie ersakden verlangten Hul
gungseid fur den preuBlischen Kodnig mit der Begriindungeigerten:«Sinc
wir treu, so glaube man uns ungeschworen, sind wir nicht treu, so grei
uns» Aber auch diese Anfangsschwierigkeit liess sich durch gegenseiti
néherung schliesslich beheben.

Als weitere fir die Salzburger typische Eigenschaftenden neben ihr
immer wieder betonten und bewunderten strengen Religiositat «biaib-
heit» sowie«Vorliebe fir den Branntweingenannt. Da beides auch unter
bereits anédssigen Bevolkerung eigentiimlich gewesen sein dirfte, stellt
Zusammenleben von Mehrheit und Minderheit irssget keine Diskriminie
rung dar, wenn man ihnen dies nachsagte. Was den Gruppenzusamme
Salzburger angeht, so drangen sie zwar agauf die fir die Erhaltung ¢
eigenen Tradition wichtige bendmdrte Ansiedlung, doch erhielt sich im La
der Jahrzehnte ausser einem Gefiihl der Pietét gegeniiber den aus C
geflohenen Vorfahren nutie weitgehend eingehaltene Praxis der Heira
tereinander bis zum Beginn des 19. Jahrhunderts.

Nur wenige Wochen nach der massenhaften Einwanderung deu&s
Exulanten erbaten protestantische Béhmen, die ebenfalls wegen ihre
bensausiibung untiriickt wurden, die AnsiedlungserlaubnisBiandenbure
PreuR3en. Sie taten dies zum Teil direkt von ihrethddschen Heimatlar
Bohmen, zum Teil vom orthodox lutherischen Sachsen und der Obel
aus, wo sie vorubergehend Zuflucht gefan hattenVon ihnen sagte me
dass eirunruhiger, unteter Geist, der oft genug in Zankereien zum Ausc
kan, in ihnen«gérte> und dass sie haufigyom Wandertrieb erfasstvurden
Dariiber hinaus berichtete ein brandenburgischer Gesandter dem Kon
er die Einwanderungwilligen «arm, elend, zerrisge oft nackend vorgefu
dem» habe. Obwohl sich die brandenburgischen Herrscher gern mit ihrel
bereitschaft fiir in Not geratene Glaubensgenossen schmiickten, behit
die volksvirtschaftlichen Erwagungeei ihren Hilfsaktionen stets im Aug
Angesichts der weit Uber das vorhersehbare Mass erforderlichen Un
zungs und Verwaltungsmassnahmen zur Unterbringung und Versorgu
vergleichsweise wohlhabenden Salzburger schien fir den Staat eine
Masseneinwanderung im gleichen Jahr, zumalaronen Exulaien, nicht vel
kraftbar und auch wenig attraktiv. Hinzu kamen aussetigiie Ricksichte
auf die Regierungen Sachsens und Osterreichs, dieriAufnahme von bél
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mischen Glaubensflichtlingen Abwerbung von Arbeitskréften sahen.

Nach eingehenden Verhdren uber ihre Rechtglaubigkeit und heridei
Verhandlungen durften sich die béhmischen Zuwanderanatén aber ohr
jedes Aufsehen und in kleinen Gruppen in brandegibeinen Orten niederle
sen. Allerdings erhielten sie anfangs tesihe der fiir Kolonisten Gblichen L
terstiitzungen. Daher wiesen die boschien Ansiedlungen zunachst eine-
ke Fluktuation auf, was den Eiruck der ihnen nachgesagtednstetigkeip
noch verstarkt haben wird. Erst einige Jahre spéater, etwa 1728¢36nel
finanzielle Unterstitzuyen gewahrt, Baustellen zugewiesen und Baume
lien zur Verfigung gestellt wurden, konsolidierte sich das Gemeindele
den wichtigsten brandenburgiem Ansiedlungen Berlin, BéhmisdRixdorf,
Nowawes, Schdneberg, Kénick, Griine Linde bei Kdpenick, Friedrichshe
und Bockshagen.

Die weitere Einwanderung von Bohmen, insbesondere aus ihréberge
henden Aufenthaltsorten in Sachsen, wurde nun durdbegrsisst und soc
forciert. In einer koniglichen Ordre von 17Biéss es«So viel wie in Sachst
sich aufhaltende Béhmische Emigranten anbetrifft, so will Ich solche sel
in Meine Lande aufnehmen und will Ich, dass digjenivon ihnen, welcl
Handwerke kénnen, ingleichen die, so von der Weberei und vom Spimae
fession machen, zu Berlin auf der Frietistadt etablieret werden sollen, w
auch schon Ich noch eine Kirche vor selbige bauen misste. Die unte
befindlichen Ackerleute aber $eh nicht in Pommern, sondern samtlich in
Kurmark und um Berti herum angesetzt werden, damit einesteils Ich nicl
tig habe, in Pommern vor ihnen eine besondere Kirche zu bauen, ande
aber diese Leute so viel als moglich ist zusammenbleibemek®

Damit war die von ihnen erstrebte, flir den Gruppenzusamnaitesmichtige
gemeinsame Ansiedlung in bestimmten Ortschaften erleichtert. Sie sollt
ganz Uberwiegend in der Kurmark stattfinden, damit die Manufakturunt:
mer ein leicht erreichbaseArbeitskréftepotential zur Verfiigung hatten. (
einen Widerstad der einheimischen Bewarung gegen die Niederlassung
vorwiegend als Weber und/oder Kdrbauern tatigen Bohmen ist nichts
kannt. Sie stellten mit ihrer fir das entstehende Manurfskstem in Heima
beit betriebenen Weberei kei Konkurrenz fudie bereits vorhandenen Ha
werker dar und bedi¢en sich im Verkehr mit der Umwelt bereits wenige J
nach ihrer Niderlassung der deutschen Sprache, wie es von der Obrigk
einige Behutsamkeit gefordert wurde. Sie galten als fleissig, abeuradnva
ren bei dieser Einschétzung ebenso ehrenwert wie ungefahrlich. Selbs
zu Tatlichkeiten reichenden Auseinandersetzungen zwischen demdneh
und den Reformierten unter im&onnten an diesem Image&hts Grundséat
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Eigentlicher Gundriss der Feldmark Rixdoff1718. Dort wurde béhmischen o
stanten die Ansiedlung gestattet (Verz. 13/67)

lichesandern. Sie behielten in den der Niederlassung folgenden Jahr:
noch eigene Gebréuche bei Festlichkeiten, im Gottesdienst und garigmn
tereinander die béhmische Sprache und eine begr&mztegamiebei, docl
waren sie zu Beginn des 19. Jahrtheits nur noch im kulturellen Bereich
Minderheit mit eigener Tration zu bezeichnen.

Eine besondere Gruppe innerhalb der bohmischesiedler, quasi eine Mi
derheit in der Minderheit, stellten die »Bdhmischen Briden dar, die zwe
in der Mark Brandeburg vertreten waren, ihre Hauptéglassungsorte at
seit Beginn der 1740er Jahre in Schlesien hatten. Sie verstanden sich a
ten und setzten bereits bei ihrer Einwanderung nach Schlesien, deren
eindeutig im Zusammenhang mit den gedéschen Auseinandersetzuni
zwischen PreuRRen und Osterreich zueseist und die von der preuRischen
rigkeit begriisst wurde, klare Ft@rungen fiir ihre Existenzbedingungen dt
Im Gegensatz zu den Gben bdhmischen Zuwanderern erhielten sie eie-
nes méahrisches Kahdedirektorium, durften sich geschlossen an bestim
Orten niederlasen und wurden von der gewaltsamen Werburhdan unfrei
willigen Enrollierung auf unbegrenzte Zeit befreit, da Kriegsdienst ihrer
gionsauffassung widerspradidglicherweise wegen ihrer Nahe zithalle-
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schen Pietismus, der in den fliihrenden Kreisen der preuRischelisGeaft in
18. Jahrhindert Richtschnur und Bindeglied zugleich war, wurde ihner
eine relativ privilegierte Existe zugestanden, die auch durch den Wider:
der einheimischen Lutheraner nicht geschmalert wurde. Sie wahlten, an
die Ubrigen Bohmen, ihre eigeneiséhde und ihre Kirchenaltesten, unt
hielten eigene Bethduser und Schulen, bedienten sich trad@@nst und ii
nerhalb der Gemeinde zum Teil bis ins 20. Jahrhundert der béhmische
che und heirateten bis zur Mitte des 19. Jahrhunderts fast nuhatinete
eigenen Gruppe. Da sie im Wirtschaftsleben, wie die Gibrigen Béhmen
Konkurrenz firdie beeits ansassige Bevdélkerung darstellten, lebten sie,
sehen von den Angriffen der Lutheraner im religiésen Bereich, unangef
und ilren eigeneBedurfnissen entsprechend lber ein Jahrhundert auf §
schem Boden neben der preuRBischen Gesbedft.

Da, wie bereits betont, die hier genannten ebenso wie andere danee
gruppen nicht zuletzt aus volkswirtschaftlichen Uberlegungen das A
lungseecht erhielten, ist zu fragen, welchen wirtschaftlichenzBlutder pret
Rische Staat aus diesere dolonisationspolitik mit der Hilfe fur Glaubel
flichtlinge verbindenden Massnahmen ziehen konnte. Im Falle der Sal:
und der Béhmen wurden von den Zudarern zwar keine herausrager
wirtschaftlichen Leistungen erbracht, aber da im 17. und 18huatiert Be
volkerungspolitik als wesentlicher Teil der Volkswirtschaftslehre beg
wurde, bedeutete allein schon diesiellung von brachliegenden Landister
mit Bauern und die Vermebng der gewerblich tétigen Bevolkerung in
Stadten und Dorfereinen Gewinn. Diese Einschatzung wird bestatigt ¢
die heftigen Redlonen von staatlicher Seite adbesertionen von Koloni-
sten, die nach Ablauf dé&reijahre das Land verliessen, um anderswo it
Genuss ahnlicher Verginstigungen zu gelangen.

Im speziellen wurde von den Salzburgern vor allem die Kultivierun
Bodens vorangetriebereine erhebliche Ausdehnung und Verbessg de
Kartoffelanbausechnete daztund, zu einem kleineren Teil, die gewerbli
Bevdlkerung in den ostpreuRischerda@®en verstarkt, wahrend die Bohn
wie bereits erwahnt, Uberwiegend gewerblich tatig waren und als Tiac
Leineweber ein qualifiziertes Arbeitskraftepotial fir das Verlagssystem t
die dezentralisierten Textilmanufakén in der friihkapitalistchen Wirtscha
darstellten.

Um die eingangs zitierte Ausserung Friedrichs II. wieder aufzugreifen:
denburgPreufen war in der Tat ein ganz neues Landgdsm durch die Eil
wanderung grossen Stils, die teils vom Staat gefordert, teils geduldet,m
Ende des 17. Jahrhunderts stattgefunden hatte. In der Summe hatte
Einwanderung einzelner Kolonisten oder Koktangruppen ein Ubergewi
Uiber da Zuzug von Glaubensflichtlingen.



Doch kamen jene aus iedividuellen Griinden, um sich eine neue sdhaft
liche Existenz aufzubauen, wahrend diese zudem hofften, finchtslanc
PreuBen frei ihren religiésen Lehren und ihren eigenenwfstellingen un
Verhaltensnormen folgen zu kénnen. Der von Figkdll. festgestellte<Zu-
sammenschluss der Kolonisten der verschiedenen Voélker mit den alten
nern» fand denn auch im Fall der einzelnen Zuwanderer, die gleichfar
beitsemigrantenwaren, poblemlos statt, weil sie sich auf die vorgegeb:
Bedingungen in dem freiwillig zur neuen Heimat gewahlten Land eins
mussten.

Anders, wenn auch in unterschiedlichem Ausmass, verhielt es sich |
eingewanderten religiosen Minderheitelie fir den auf Zentralisieung unt
Birokratisierung ausgerichteten Staat verwaltbar gemachdtewemusste
Fir diejenigen Gruppen, die sich innerhalb der ersten zwei oder drei C
tionen in Sprache und Kultur an die Mehrheit anglichen, ihr im relaidBe
reich ohnehin verwandt waren und die eigenekdeft auf ein mit Stolz g
pflegtes, aber politisch unerhebliches Ttaisbewusstsein reduziert hat
bedeutete die mit der Integration leemgehende Auflésung ihrer Gruppe
nen schwerwiegendenirigriff. Das gilt vor allem fiir die Nachkommen
Salzburger Exulanten, aber auch fur die Bchmische Kolonie. Dagegen
ten die Mitglieder der Franzdsischen Kolonie, sehr zum Unwillen der p
schen Birokratie, konsequent auf ihrem rechtlichen Somdiessundonnter
ihn trotz des hohen Assimilationsgrades wegen ihres grossen Sozialp
bis zum Beginn des 19. Jahrhunderts erhalten. Fir die Juden schliess
bis zu einem gewissen Grade in ihren eigenen Traditionen und Wertha
weiterleten wollten galt der beriihmte Ausspruch Friedrithsdass in seine
Staat jeder nach seinEaconselig werden koénne, nicht. Sie e, mit der
Einversténdnis aller, erst zu besseren Menschen erzogen werdas de
Aufgabe des Judentums gleichgekoen wéare+ ehe man sie zu vollwertig
Staatsbirgern machen wollte. Ihnen gegeniber hatte die Toleranz in |
deutlich ihre Grenzen.
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PreulRische Demokratenm Zeitalter
der Franzosischen Revolution und im Vormarz

Walter Gral

Die frohe Kunde dass die franzdsische Nationalversammlung allgegtié
tige Menschenrechte proklamiert und den ersten auf Volkssoutérbaiu
henden Rechtaind Verfassungsstaat adém européischen Kénent errich
tet habe, erfillte die deutsche Geisteswelt mielJubhd Bgeisterung. Geo
Wilhelm Friedrich Hegel, der de¢herrlichen Sonneaufgang der Freiheits
botschaft als junger Mann erlebte, pries 30 Jahre spatqrralsiisher Staat:
philosoph» die Revolution, diedas wiiste Aggregat der Privilegievernic-
tete, als unvergangliche Leistung des birgerlichen Geistes und wiirdig
Versuch, die erhabenen Vemftideale der Aufklarung in politische Praxis
Ubertragen«So lange die Sonne am Firmamente steht und die Planeten
herumkreisen, war dadaht gesehen worden, dass der Mensch sich at
Kopf, das ist auf den Gedanken, stellt und die Wirklichkeit nach diest
baut»

Im Gegensatz zu Frankreich, wo die Baotsie im Bindnis mit den Volk
massen den Feudalabsolutismus siegreich Uberwandiegrism politiscl
zersplitterten und wirtschattlich relativ riickstandigen Beben Reich ke
kraftvolles Burgertum, das die stindischen Gebahisanken niederzureisr
und die politische Macht zu Ubernehmenmecht hatte. Nur eine diinne
telligerzschicht war vom Politisierungsozess erfasst; die von den Aufkla
jahrzehntelang gepredigten Venftprinzipien fanden keine revolution
Verwirklichung, sondern leeben im Literarischen und Philosophischen ¢
ken.

Deutschlands bedeutendster Dankemanuel Kant, bewunderte zwar
Kiihnheit des Nachbarvolkes aus gebuhrender Entfernugigrtesjedoch en
phatisch das Recht der Untertanen im eigenen Lande, gieh g& Machttri
ger aufzulehnen. Er lehrte, dass die traditionellen Staatsformeaskale
durch politische Aktionen von unten verandert werden dirften und fas
Errichtung der birgerlichen Ordnung als Erziehungsaufgabe, als allmi
und nur durb Bewusstseinswandel erreichbare Realisierung des Sitteng
auf. Die Aufklarungsollte sich keinesfalls in ein das Regierungssystem ¢
gendes Mittel entwickeln, sondern lediglich Kritik und Ideologiebildun
moglichen, wobei es dem Herrscher Ubssén blieb, ob und inwieweit er «
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VorschlageseinerKritiker bei seinen polischen Entscheidungen beriicks
tigte.

Kants Hoffnung, dass ein weiser und aufgeklarter Souveran dersgbaél
lichen Fortschritt aus freiem Willeentschluss durch schrittweise Reforme
Preu3en durchsetzen wirde, erwies sich bei Regierumigisriedrich Wil-
helms II. als lllusion. Der neue Herrscher liess sowohl die Frondienste di
ern als auch den Zunftzwang der Handwerker bestehen. &megendie Obski
ranten Woéllner und Bischoffwerder zu Ministern und bekampfte aufklare
Ideen mit Ediken, die die Zesur verscharften und die religiése Toleranz
schrankten, die wahrend der Regierung seines Vorgangers geherrscht h
1794 verkindete Allgemeine Landrecht garantierte die Fortdauer der ¢
schen Gliedeing und verankerte die Vormiatstellung des Adels durch des
volle juristische Eigentumssicherung.

Trotz der Repressionsmassnahmen begann sich im Revolutionszeil
PreuRe eine intellektuelle Oppositionsbewegung zu formieren. Da die E
den keine politische Parteibildung imssen, waren die Grenzen zwischer
liberalgemassigten und der radikdeémokratischen Strmdung fliessend. G
meinsam waren beiden Richtungen daderungen nach Aufhebung der Z
sur, Freiheit der Rede, des Glaubens und der wirtschaftlichen Betatiga
schaffung der Geburtsprivilegien, @altenteilung, Unabhangigkeit und |
fentlichkeit der Rechtsprechung. Die Liberalen, die Kants politischertéls
lungen nahestanden, waren antifeudal, aber nicht antidynastisch gesi
strebten ein&onstituionelle Monarchie an, in der der First auch weiterhir
oberste polische Entscheidungsbefugnis innehaben, aber dem gehoben
gertum ein gewissaditspracherechttvor allem in der Finanaund Steuerg:
barung teinrdumen sollte. Die radikalen Demokmathingegen waren Reai-
ganger eineparlamentarischeMonarchie, in der der Herrscher die Korr
tenz uber die politischen Grundentscheidungen einigsd sich der Gese
gebung der aus allgemeinen und gleichen Wahlen heivengen Volksve
tretung unterverfen sollte. Eine Beseitigung der namchischen Spitze wur
im Revolutionszeitalter nur ganz vereinzelfaydert.

Mit der von den Liberalen zuideal erhobenen konstitutionellen Monarc
die die politischen Prérogativen der Krone nicht antastetentken sich di
Machttrager notfalls abfinden. Auf Demokraten jedoch, die das Gleict
prinzip auf den politischen Bereich ausdehnten und sich iau$atialen Be
dirfnisse und Interessen der Volksmassen teigan, schleuderte die Obr
keit ihren Banfluch. Als «Freiheitschwindlep, «Jakobines und «Demago
gem» verdammt, galten sie als revolutiondre Gegner der bestehenden ste
Ordnung und sozialen Hierarchie und wurden ihrer beruflichen Existe
raubt, eingekerkert oder aus dem Lande gejagtHamburger Journalist He
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rich Wirzer,der wahrend eines Aufenthalts in Berlin das Religionsedi
kritisieren gewagt hatte und deshalb einige Wochen im Gefangnis vert
musse, schrieb 1796 in seiner Wochenschilifer patriotische Volksdnen
«Bei uns [sind] die Bezeiclumgen Jakobiner und Demokrat zu gleiathdae
tenden Wortern und zu Schimpfnamen geworden, womit alle digjertielec
werden, die den Ursprung aller Souveranitat vom Volkdelien und di
Rechtmassigkeit und Notwemgeit politischer Reformen behauptenAuch
eine Generation spéter traf diese Feststellung noothezuFreiburger Histor
ker Carl von Rotteck konstatierte 1837 in dem von ihm mit herausgegt
Btaatslexikorfunter dem StichworkDemdkratisches Prinpi, dass in de
neuesten Zeikdie Benennungen Denkoat, Demagogund Revolutionar fa
fur gleichbedeutend erklart oder geachtetirden. Erst in der zweiten Half
des 19. Jahrhundertdelite der Demokratiebegriff einen entscheidendel
deutungswandeln der folgenden gedrangten Ulietg werden Auffassung
und Praxis einiger wichtiger preu3ischer Demokraten erdrtert, die meist
dierter Vergessenheit anheimgefallen sind.

Schon am Vorabend der Franzdsischen Revolution schwang sich d
klarer Karl Friedrich Bahrdt zum Sachwaltder rechtlosen Untent@n aul
Dieser philosophische Freigeist lehrte an den HochschulezigsjpErfurt:
und Giessens, bevor er als Professor der Rhetorik, Ethik und lateinisct
lologie 1779 an die UniversitataHe berufen wurde. Dort entwickelég sict
zum Demokraten. Nachdem er in seinem Bultber Pressefreiheit und de
Grenzern (1787) den preuRlischen Gesinnewgag kritisiert und Mensche
recht Uber Firstenrecht gestellt hatte, deuer zur Einstellungeiner Vorle
sungen gezwungen. Er zeigh auf ein Weingut ausserhalb Halles zurlick
verkiindete in einer Fulle von polaraufklarerischen Abhandlungen seine
tionalistischen Emanzipansideen. Gleichzeitig suchte er, den 1784 ver
nen radikalen Ilminatenorden, der Einfluss auf di¢aatsfihrung angestr
und dem fedalabsolutistischen Despotismus den Kampf angesagt hatte
eine adelsfeindliche Geheimgesellschatft, deutsche Unioff zu ersetze
Da der preuf3ische Polizeistaat keine off@pposition duldete, mussten
mokratische Kréfte in den Untergrund der Konspiration ausweichen.

In anonymen Rundschreibea@n die Freunde der Vernunft, der \Wadil
und der Tugend dem Seheimen PlafXQG GHP A*HKHLPV
SODQM GLH ahl Adressaten im gesamten deutscBprachaum un
daruber hinaus versandte, rief der militante Aufklarer zutBiy einer Gibe
nationalen Geheimorganisation auf, entwickelte spal#lsche, volkserzieh:
rische und kulturelle Projekte, forderte Ersatg des Christentums durch €
Vemunftreligion und deutete dunkel die bevorstehende Umbildung der (
schaft durchRevolutionem an. Uber 500 Personen, darunter der eheme
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llluminat Adolph vonKnigge, die kurlédndische Frauenrechtlerin Elisidovor
der Reke und Mitglieder der Berliner Judenschaft traten deeutsche
Union YBahrdts bei.

Als Verfasser der anonymen regierungsfeindlichen Saliess Religions
edikt im April 1789 denunziert, wurde Bahrdt verhaftet und wegen Maje
verbrechenund Geheimbiindelei angeklagt. Die finfzehnatgye Haft in
Magdeburger Festungskerker ruinierte seine Gesundheit, konnte aber <
mokratische Gesinnung nicht brechen. asenem Todesjahr 1792 ersct
nene gesellschaftskritische WeiRechte und Okegenheiten der Regen
und Untertanen in Beziehung auf Staat und Reliffimweist, dass er die :
ziale Vertiefung der Franzdsischen RieNimn bejahte und zum jakobinisah
Volkstribunen geworden war.

Die Beutsche Unioffwurde zwar mit Bahrdt zu Grabgetragen, aber
gleichen Jahr entstand eine Geheimloge, die bewusst an seirsepelitidee
ankniipfte: der Bund deEvergeterfi(d.h. der «Wohlt&er») +Kurz vor den
Kriegsbeginn gegen Frankreich von Leutnangést Wilhelm von Leipzige
im schlesischen Glogau gegriindet, umfasste die Verbindung etwa zet
glieder, darunter die beiden FinanzbéamHans von Held und Joseph Zerk
den Kaufmann Jakob Contessa und dem Luthertum konvertierten eher
ligen Kapuziner und Leberger Professor Ign@relius Fessler. Die Vereir
gung sollte nach Leipzigers Absicht politische Aktivitaten entfalten «die
Fortschritte des Menschengeschlechts [zu] beschleunidgald kam e i
Bund zu heftigen weltanschaulichen Debatten. Wéhrend Fessler und ei
dere gemass Kants Prinzipien darauf bestanden, dass die sittliche }
kommnung de<sEinzelnen allen politischen Veradnderungen voraushey
habe, erkléarten Zerboni und Cosda, dass die vom Kénigsberger Philoso
postulierte«Revolution der Vernunftein Phantom sei, weil der herrsche
Despotismus die moralische Besserung des Volks verhindere. Als An
ThomasPainessahen sie eine Volkserhebung zum Sturz der Gewrdthal:
unerlasslich an, um den Weg zu politischer Freiheit und hoherer ititich
bahnen. Der Evergetenbund misse also eine Revolution vorbereiten,
kanische Gesinnungen und Grundséatze verbreiten, tlichtige Mitarbeiter
ziehen,«um die Gganten zu bek&dmpfen und auszurottemd «bei einer en
stehenden Véinderung debinge das Volk zu leiten oder doch leiten zu
fen».

Diese Bemerkung wird auf dem Hintergrund der Hungerunruhestéret
lich, die nach dem Kriegseintritt Englands und dentiSta der international
Handelsverbindungen in den Gebirgsdorfern der scolemn Weber ausbi
chen. Die spontanen Verzweiflungsaktionen griffen im April 1793 auf Bt
Uiber. Es kam zu einer Handwerkerrevolte, die zahlreiche Opfer kostet
auf Bekhl des Gouverneurs Hoym Militar auf die Demonstranten das
ertffnete.
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Der Evergetenbund, in dem sich die Meinungsverschiedenheitesttzay
Reformern und Revolutionaren als uniberbriickbar herausstelibste sic
1795 auf, ohne politisch hervorgetreten zu sein. Zerboni hoffte nunme
der Waffe der Kritik«die grossen Bdriickungen, welche das gemeine \
von den Edelleuten und den niederen Offiarerleide, und die vielen Ung
rechtigkeiten und Betriigereiedie augetbt wiirden, zu steuern und zu h
mem». Als er in einem Brief an Gouverneur Hoym im Oktober 1796 diige
Verwaltung schamloser Korruption bezichtigte, wurde er verhaftet und ¢
Festung Glatz dwacht. Seine bei der Hausdurchsuchung gguen Papie
gaben uber den Evergetenbund Aufschluss, den Hoym algaeiheollig de
mokratscher Grundlagberuhende Verbindumghezeichnete. Eine Kabinet
order nannte Zerboni und seine inzwischen ebenfalls verhaftetendE
Leipziger und Contessm Februar 179¢die bekannteren tatigsten Mitglie
einer geheimen Gesellschaftlie verdéchtig seierPldne zum Umstirze d
Staatsverfassung, Verleitung der Untertanen zurukuf und Emporur
schmieden zu wollen Zwar konnte man den Gefgenen veder Hochverri
noch Gewalttaten nachweisen; die Untetswngsrichter hielten dies jedoch
«umsogeféhrliche», weil «Meinungen schwerer zu unterdriickeseien al
Handlungen. Der von pasther Jakobinerfurcht besessene Preuf3en
setzte sich Ubetie Bestimmungen des Allgemeinen Landrechts hinweg,
Willkiirjustiz und erklarte, der Prozess gegen Zerboni und Conteggze sic
nicht zu einer richterlichen ErkenntnisWéhrend Leipziger von einem M
targericht zu lebenslanglicher Haft verulteiurde, warf man die beiden ¢
deren Kvergeterfohne Verfahren und Richterspruehuf des Konigs Gnae
in die Festungskerker. Es bedurfte des Thronwechsels, um sie zu b
Contessa wurde im Februar 1798 entlassen, Zerboni nacrekechonatige
Haft von einem Kriminalgericht deklandesvaterlichen MildeFriedrich Wil-
helms Ill. empfohlen. In seiner Verteidigungsschrift wiederholte der C
krat, die Misswirtschaft der Verwaltung missaim ohnfehlbaren allgem
nen Untergangeflhren.«lch sah den @it aufeine tber alle Beschreibu
schamlose Art von ehiund pflichtvergesenen Beamten um Millionen v
kurzt. Ich sah Besitzungen von Korptionen und Gemeinden von ihrer \
mundschaftlichen Instanz unter dem Werte durch einseitige Reskrip
schlaudert, mit 6ffentlichen Geldern wuchern und Kassendefekte durch
Betrligereien gedeckt. Ich sah Menschen nicht ohnerachtet, sondern w
famierender Védsrechen befordest.

Zerbonis engster Freund, der Zollrat Hans von Held, war ein vben
sittlichen Veantwortungsgefuhl erfiillter preuRischer Patriot. Die idealist
Sehnsucht nach einer Gesellschaft, die die Leistung um die allgemeine
fahrt zu ihrer Richtschnur machen sollte, formuliert&#97 in einem Gedict
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in dem & hiess:

Edelist ein jedes Blut, das die Tugend fuhlet,
Hochgeboren jeder Mut, der nach Wahrheit zielet,

Nur Verdienst gibt echten Wert, nicht Geburt noch Giter,
Sklav ist, wer die Launen ehrt frecher Volksgebieter.

Den Ministern und ihren Kreaturenigdsich am 6fntlichen Eigentum b
reicherten, kiindigte er Vergeltung an:

Spater Rache heisser Tag droht aus fernen Wettern,
Sie mit einem grossen Schlag in den Staub zu schmettern.

Nach Zerboni&reilassung 1801 belegte Held dessen Anwiirfe in einen
nymen AchwarzerBuch { als dessen Verlagsortiberall und Nigends an-
gegeben war. Im Namen dearbeitsamen Tagel6hner, Bauern und B
die die«wahre Nationalbasisbildeten, griff Held«die bésen Ranke und k
triigerische DienstfihrumgHoyms und des Justizmatas Goldbeck an. D
Staat sei nach der dritten Teilung Poleaster den tugendlosen Gaunerhér
egoistischer und schlechter Verweseu einem Tummelplatz elender H
schranzen georden, die zahllose Gér in den annektierten Gebieten an
gerissen odr an ihre Schmarpér verschachert hatten. Das Berliner Kam
gericht verurteilte den drequemen Kritiker zu achtzehn Monaten Festt
kerker, die er in der Kolberger Zitadellehrachte.

PreuR3en erlitt im Kampf gegen das revolutiondre Frankreich eiligini
sche Niederlage. Friedrich Wilhelm II. und die russische Zarin Kaial.
nutzten die innere Schwéache der polnischen Adelsrepublik aus und be
sen Anfang 1793 die zite Teilung Polens. Als sich darduiri die unter del
Befehl des ehemaligehdjutanten Washingtons und franzdsischen Ehrel
gers General Kosciuszko stehende polnischeéevdiandsbewegung gegen
Vernichtung der staatlichen Selbststakeit in verzwefeltem Kampf erho
und der preuf3ischen Armee einige Niederlagen zufugterwarf der russ
sche General Suworow Ende 1794 Polen der zaristischen Gewalt. Eini
nate spater erhielt Preu3en bei der dritten Teilung des unglicklichen
polnische Kerndgaiete mit der Hauptstadt Warschau.

Der Raub polnischen Gebiets, mit derohsdie preul3ische Machtelite
ihre Niederlage gegen die franzosischen Revolutiondre schadlos hielt,
von allen deutschen Demokraten schérfstens verurteilt. Einer von ikax
der ehemalige Prediger am Berliner Friedrichsspital und gelder peulRi
schen Akademie der Kiinste, Kanonikus Andreas Riem, der ebenso wie
und Wiirzer 1788 in einer anonymen Flugschrift gegen das Religionsed
testiert hatte. Ahnlich wie Zboni und Held glaubte Riem, dass es nur de
seitigung der feudalbirokiathen Beormundung durch «tugendhafte» P
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sonlichkeiten bedirfe, um ein von politischen und sozialen Zwangen
gerechtes und humanes, hanisches Staatswesen zu errichten, das eine
ralische Politik betreiben wiirde. Riem, der mit dem diildien Demokrate
Georg Friedrich Rabhann befreundet war, wurde im November 1795
Sachsen abgesdben, nachdem er in einer Schriiuropens politische L&
und Staatdnteressdffur einen aussenpolitischen Kurswechsel Preu3en
ein Bindnis mit denrevolutionaren Frankreich eingetreten war. In Al
prangerte er in einigen Schliisselromanen, Banemottund Anfernale, Ge
schichte aus NeGodomfY die Maressen und Gunstlingswirtschaft Friedri
Wilhelms Il. an und befiirwortete die jidische Emaation in einerApologie
fuir die unterdriickte Judenschaft in Deutschl§ad98).

Blieben die bisher genannten Demokraten biirgerlichen Eigentusts|-
lungen verhaftet, so stiess der Sozialutopist Carl Wilhelm Frélich zu soz
schen Postulaten vorrdtich, Sohn eines Feldpredigers,dirte Jura und w
drei Jahre lang Sekretdr am Berliner Generadpostbevor er 1792 das (
Scharfenbriic bei Luckenwalde in Erbpacht bernahm. Im gleichen Ja
schien seine in katechetischer Form dagste Schft Bber den Menschi
und seine Verhéaltnisse” in der er die Abschaffung des Privateigentt
Grund und Boden sowie an gewiicthen Unternehmugen propagierte. Al
Menschen beséssen gleiche Rechte auf die Giter der Erde; daher wic
die auf derUngleichheit des Privatbesitzes beruhende Ordnung der sc
Gerechtigkeit. Das Eigentum verleite den Reichen zum Eigennutz, den |
tigen zum Diebstahl, hemme das Gemeinwohl und verhindere das Ent
des Nationalgeistes. Harmonie und sittliche ef@émtwicklung seien nur in «
ner auf Gemeinbesitz basierenden Gesellschaft méglich, in deamikvol
Willkiir anderer abhéngig sei.

Ebenso wie Flich war der demokratische Spataufklarer Saul Asche
gluihendem Fortschrittsglauben durchdrungen. Asdier,von Beuf Buch
handler war, gehdérte der ersten Generation der zur Eingliegién die deu
sche Gesellschaft strebenden, mit nicht judisBlildung vertrauten deutsch
Juden an. Er entstammte einer seit Jahrzehnten in Berlin anséssigen
diedas Schutzjudenpatent erworben hatte und daher im Besitz des Wol
war. Seine Religionskritik Levihan oder tber Religion in Ricksicht dks
dentumsf[1792), die der BExenntnistheorie Kants verpflichtet war, suchte ,
klarungsdenken mit jiidisch&radition zu verbinden. In einer Streitschri-
senmenger der Zweifg1794) polemisierte er gegen den Philosophen Jc
Gottlieb Fichte, demi seinemBeitrag zur Berichtigung der Urteile des PL
kums Uber die franzdsische Revolution die Gleichbeigwhg der Juden w
gen der angeblich unausrottbaren Verderbtheit des judischen Charakte
gorisch abgelehnt und gefordert hatte, den Judeimér Nachtallen die Kép



fe abzuschneidenoder sie nach Paléstina zu schicken. Ascher erkannt
Fichtes Lehre von einer konstanten und kollektiven tsl@ét der Volker ein
neue Epoche des Judenhasses einleitete: Mabéeriuher die Juden als Vi
der Gottesmdrder verfolgt, so benutze Fichte politische Argumente, un
Birgerrechte vorzuentheah.

Seine bedeutendste philosophische Leistung erbrachte Aschemer
Kleen zur natiirlichen Geschichte der politiscRewolutionen” die eine St
fenfolge der Gesellschaftsentwicklung konstruierten. Diesasubtaipt wur
de von der preuRBischen Zendir99 nicht zum Druck zu¢gssen, weil es a
geblich «ein vollstdéndiges System aller revolutionaren Meinumsgenthielt
Ascher gab es zwei Jahre spater anonym und ohne Angabe des Druck
aus. Er erklarte die Fortschrittsdynamik der burgerlichen ISebaft mit ei
nem in der Menschennatur angelegtegvolutionaren Geist der als Triebfe
der des sozialen Entwicklungsgesses den Druck des Despotismus uni
«Missbrauche des Aristokratismemsu beseitigen sucheum der Wirksamke
der menschlicheKrafte eine angemessene Freiheit zu erokern

Aschers von der Erfahrung der Franzdsischen Revolution gepragi
schichtsentwrf hatte die Funktion, die emanzipatorischen Errusgkafte
des Birgertums begrifflich zu fixieren und dem revolutiondren Bsisag
neue Erwartungshorizonte zu eréffnen. Sein Bekenntnis zur Revolutic
felte in der Vision einer vernunftgetragenamwgebildéen Gesellschaft, c
auf der optimalen Ausnutzung aller materiellen und der Vervollkommnu
ler moralischen Kréfte uhAnlagen beruhen sollte. Einige Ideen Aschers
men Elemente der Geschichtstheorie Hegels vorweg, die ebenfalls die"
schichte als stufenweisen Fechritt im Bewusstsein der Freiheit deutete.

Im Herbst 1806 bewahrheiteten sich auf dem Schlachifeidlena Zerb:
nis und Helds Voraussagen vom unvermeidlichen UntergangAdegr
régimein PreuRen. Den deutschen Demokragelang es im Ggensatz zu it
ren Gesinnungsfreunden jenseits des Rheins nicht, sich an die Spitze
gerlichen Emanzipationspresses zu stellen und die traditionellen Mact
ger revolutionar zu Uberwinden; das deutsche Volk erfuhr daher die Rem
nicht wie das franzdsische als beggeinden nationalen Aufschwung, sont
erlebte sie als leidendes @kt +durch die Invagin fremder Heere, an de
Spitze der gestiefelte und gekrdnte Erbe der Revolution stand. Das in
Teilen Deutsclandseingefiihrte Gesetzbuch Napoleons kodifizierte die
benden BEwngenschaften der Revolution, ndmlich personliche Freihe
rechtliche Gleichheit, und stand turmhoch Uber dem preuRischen Allger
Landrecht, das an den uberholten Privilegien dendgtgesellschaft fdsielt.

Napoleon erfillte auch ein anderes demokratisches Anliegen, ind#mn
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mittelalterlichfeudalenMonstrum des Meiligen Rémischen Rehes Deu
scher Natiorfden Todesstosgersetzte. Da er jedoch im eigenen Machtil
esse das nationale Selbstbestimmungsrecht des deutschen Volkes

wurde das infolge der Fremdherrschaft anschwellende Nationadisesei
nicht von demokratischem Ideengut gepragtdson von der vergayenheits
orientierten, antifranzésischen und konéeolutionaren politischen Roman
Die neue Geistesrichtung verliete die Behauptung vom Scheitern der ,
klarung; sie steld fest, dass diese nicht ins Reich der Tugend, sondern
Terrorismusder Jakohier und den Céasarismus Napoleons gemundet se
dass daher jeder Versuch, eine demokratische Ordnung zu errichten, ur
lich zu Blutvergiessen und Unterdriickung f@ihmiusse; die vom Westen

portierten Ideen der Menschenrechte und detk$&puveranitat seien de
deutschen Wesen fremd und stiinden zum deutschen Nationalcharakte
derspruch. Preuf3ische Dichter und Denker wie Fichte, Kleist und Arni
wickelten sch unter dem Einfluss der politischen Romantik zu Franzose
sern.

Einekleine und heterogene Gruppe von Schriftstellern erkandtele das
die romantische Verherrlichung mittelalterlicher und vogeiilicher Sozialbe
zuge der Uberkommenen Machtelilegute kam, die nach der Erschitter
des religidsen Fundaments ihrerrk$ehaft einer neuen Legitimation bedul
um ihre Untertanen weiterhin in politischer Unmiindigkeit zu halten. Unt
nen, die eine enge Anlehnung Preul3ens an Frankreich zur 8efidgddes s
zialen Fortschritts beflirwottien, befanden sich der Staagsihetiker Friedric
Buchholz, der Oberst Christian von Massenbach, der Kriegsrat Friedri
Colin, der Joumalist Karl Julius Lange (Alexander Daveson), der Mil
schriftstellerHeinrich Dietrich von Biilow sowie Saul Ascher. Ahnlich
Masseibach Naoleon«als Werkzeug der Vorsehusbetrachtetexvermittels
dessen ein vollkommener gesellschaftlicher Zustand herbeigefuhdien
soll», sah auch Ascher in seiner 1807 verfass#teseit Napoleon oder iib
den Fortschritt der Regieruffden Kaiser al§/6lkerbefreier und Inkarnatic
des revolutionaren Geistes an, der«iee der Menschheitrealisiere.

War in Frankreich die burgerliche Gesellschaftsordnung durch einéu+
tion&-demokratische Massenbewegung von unten erzwungetew,oso wul
den digfur den Sieg unumgénglichen Modernisierungsmalssien in Preuf}
durch autoritaren Machtspruch von oben dekretiert. Da die sozialen, pa
schen, administrativen und militarisch@aformen die politischen Machtstrt
turen nicht antasteten, blieb der Ahgismus bestehen, und der Befreiu
krieg wurde unter dynastischem feichen gefiihrt. Wéhrend der Huni
Tage Napoleons stellte Friedrich Wilhelm IlIl. die Gewéhrung einer Yaufa
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in Aussicht, die auf einekReprésentatio des Volkes beruhen und der
Wirksamkeit sich auf alle Gegenstande der Gesetzgebung erstrecken ¢

Nach errungenem Sieg dachte der Kdnig aber nicht daran, diesgeAis
zuhalten. Die territori@ Vergrosserunéreuf3ens und der Rickgen euro
paischer Geltung starkte die reaktionaren Gewalten, die, von der franzé
Bedrohung befreit, die Reformen teilweise riickgangig machten und del
heber aus ihren Stellungen verdrangten. Eine der igithh Stlitzenat preu
Rischen Standegesellschaft war die birgegiBlrokratie, die in dynastiscl
Loyalitét verharrte, weil der Landesrr sie mit sozialer Verantwortung fiir
Untertanen beauftragte und ihr das (wirkliche oder vermeintliche) €gieih
raumte, sime Entschalungen aufzubereiten.

Der auf dem Wiener Kongress errichtete Deutsche Bund verhdhnte di
nungen der Demokraten, die fiir ein von den alten politischen und s
Zwangen freies Deutschland gekéampft hatten. Die 1815 begtémbursche
schaftlichen Studentenbiinde Gibten am Weiterbestehen der politischen
senheit Kritik und schmiedeten Plane fiir die nadle Einigung Deutschlant
Zeigte die Organisation und der politische Radikalismus der Studente
eine gewissd\hnlichkeit mitden Géieimbiinden der Revolutionszeit, so
dersprach die nationalistische Verengung des Menschheitsgedanken:
der Deutschtimelei und Judenfeindschaft der Burschenschaften ihre
druck fand, den emaipatorischen Grundsatzen dematischer Gleicheit
und Briderlictkeit.

Die Ermordung des zaristischen Agenten Kotzebue durch desciian
schafter Sand gab den Regierungen den willkommenen Anlass, die Opj
«demagogischer Umtriebezu beschuldigen und zu undeiicken. Die ir
Herbst 1819 erlassen Karlsbader Beschliisse verboten alle Studentenv
dungen, verschérften die Zensur, ordneten strenge Uberwachung der
und Universitaten an und leiteten eine graus#ietze gegen Liberale und |
mokraten ein. Die Polizeibehtrdeardleutschen Butesstaaten waren zu
genseitiger Amtshilfe verpflichtet, politisch verdéachtige Untertanen ar
Teilstaaten zu verhaften und auszuliefern. PreuRlische Spitzel und Ager
ren im ganzen Bundgsbiet tatig, unkxDemagogen aufzuspiren undu de
nunzierenDie Zahl der in die Kerker geworfenen und in die Emigratiot
triebenen Demokraten ging in die Tausende. In der Restaurationsperi
zwanziger Jahre herrschte politische Totenstille, weil weder politische v
noch Leitartikel gesttet waren undie Geistesguillotine der Zensur das V
ben fur demokratische Ideen ausserordentlishleverte.

Die franzdsische Julirevolution 1830 verénderte die politische sybimér
und fuhrte in den westdeutschen Kleinstaaten zur Bildung réwaduer Ge
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heimbiinde, die sich die demokratischen Ideen der Volkewelenheit ur
Volkerverbindung zu eigen machten. Mitte der dreissiger Jahre setzte
Errichtung des Zollvereins, der Einfiihrung von Dampfd Werkzeugmascl
nen, der ltensivieung des Erzund KoHenbergbaus in Schlesien und im Ri
gebiet und dem Beginn des Eibahnbaus die industrielle Revolution in P
Ren ein. An die Stelle der auf der Bedarfsdeckungswirtschaft beruhendt
schen Zunftordnung trat das profiemiierte flr einen anonymen Markt arb
tende dynamische Leistungsnd Konkurrenzsystem, das die Entstehung
neuen sozian Antagonismus zwischen bourgeoisem Unternehmer und |
losem Proletarier zur Folge hatte. Ein Teil des 6konomisch erstarkprele
Rischen Birgertums empfand die staatliche Omnipotenz und bisxdtratBe
vormundung zunehmend als lastig, weil die von den Machttragern kons
ten feudalen Uberreste die Entwicklung kapitalistischedtivkréafte hemn
ten, und begann sich vomemogenerUntertanengeorsam zu lésen.

Zur jungen Generation preuf3ischer Demokraten gehoérte der schk
Dichter Friedrich von Sallet. Er schlug urspriinglich die militarische Lau
ein, machte sich aber als Leutnant bei seBtamdesgenossen wegen eine
tire gegen den Dunkel der Armeeoffiziere unbeliebt und wurde von
Kriegsgericht zu Festungshaft verurteilt. 1838 quittierte er den Dienst un
in Berlin Kollegien bei Schiilern Hegels. Aus der Philosophie des Meisig
er den Schluss, dass &nn der Geschichte in der Entwicklung der Menscl
zur Freiheit liege und dass der sturz der bestehenden politischen Zust
notwendig sei. Sallets @ehte griffen die Abhangigkeit Preuf3ens vom el
aktionaren Zarisma an, verhohnten die von denormRantikern verklar
deutschtiimelnde Germanentreue, appellierten an die Liberalen, sich n
Furcht vor dem Proletariat mit den konservativen Gewalten zu verstar
und suchten die Grenze zwischen Revolutiondren uforRisten, Gemssig:
ten und Rdikalen so deutlich als méglich zu ziehen:

Fur Furstenmacht? Fur Volkerrecht?
Fur Geisteslicht? Fir Pfaffendunkel?
Republikaner oder Knecht?

Ja oder nein? Nur kein Gemunkel!
Entweder, oder!

Als Friedrich Wilhelm IV. den Thromestieg, bat der Kénigsbergduldi-
gungslandtag um die Gewahrung einer gesamtpreuf3ischenv¥itksung
Der an mittelalterlichen Denkmodellen orientierte Herrscher schlug die
terténige Bitte jedoch ab. Nunmehr trat Johann Jacoby, einer der mateke
Vorkéampfer des politischemnd gesellschaftthen Fortschritts Deutschlanc
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im 19. Jahrhundert, ins politiscRampenlicht. Die Anfang 1841 verfasste ¢
nyme Flugschrift dieseskKkQLJVEHUJHU M+« G LV FKHQ n$di
WHW YRQ HLQHP 2VWSUH X&%prduBigcHe)Gréhdan Kin

Aufsehen. Ahnlich wie die Schrift désbbé Sieyésiber den dritten Stand

Vorabend der Franzdsischen Revolution die Geister entflammte, weil :

Programm der zur politthen Macht strebenden Bourgeoisie Frankreichs

zisierte, hatten Jacobyfier Fragern ziindende Wirkung, weil sie mit sch

dender Logik und zwingender Beweisfiihrung die politischenrAgpnen de
birgerlichen Opposition artikulierten und den nationdlgeressen entsp
chen. Jacoby mahnte den Konigdas Verfassungsrsprechen seines Vat
und betonte, dass Preuf3en nicht etuiée senher Bildung angemessene St

im Gesamtvaterlande erhalten undhdeptem werde, als die Bediirfnisse L

Beschweden des Volkes durch gewdhlte Vertreter zum Thedarggen konr

ten. Die Nier Fragerflauteten:

Was wiinschen die StandeZGesetzmassige Teilnahme der selbs@gen
Burger an den Angelegenheiten des Staates.

- Was hat die Stande zu ihrérerlangen berechtigt2Das Bewusstsein eic
ner Mindigkeit und ite am 22. Mai 1815 faktisch und gesetzlich erfc
Mundigsprechung.

- Welchen Bescheid haben die Stande erhalteAerkennung ihrer treu
Gesinnung, Abweisung der gestellten Antrage wdstende Eindeutung ¢
einen kinftigen unbestimmten Ersatz.

- Was bleibt der Stdéndeversammlung zu tun UbtiDas, was bisher als Gu
erbeten, nunmehr als erwiesenes Recht in Anspruch zu nehmen.
Nachdem sich Jacoby als Verfasser #iéer Fragern zierkennen gedeer

hatte, erdffneten die Behérden gegen ihn wedéochverrats, Mgstatsbele

digung und frechen, unehrerbietigen Tadels der Landeggeskts Unterst
chungsverfahren. In der Erstinstanz zu zweieinhalbgéhfestungshaft ve
urteilt, rach ihn die Berliner Appellationsbehorde frei. Der Kammerges:
président von Grolmann, der die mutige $ttteidung zugunsten Jacobys
troffen und sich jede Einmischung seitens der Regierung verbeten hatte

nach dem Freispruch des Amtes entholbehdem er von sich aus um s

Entlassung gebeten hatte.

Zu Wehnachten 1841 verfuigte der Preufenkénig die Lockerung der z
was ein Uppiges Aufblihen der Oppositionspresse zur Folte hatler neu

Johann Jacoby (18aB77)

Judischer Arzt aus Kigsberg, einer der engagiertesten preuf3ischen Demokral
Vormarz, Mitglied der PreuRischen Nationalversammlung und des Ahgeterthaust
(Verz. 21/9)
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neugegriindeterRheinischen Zeitunfschuf sich die biirgedhe Fortschritt
bewegung ein Kampforgan, das unter der Redaktion von Karl Marx (s¢
tober 182) eine revolutionademokratische Ridhng einschlug. Mit der Ki
binettsorder vom 31. Januar 1843 nahm FigddwWilhelm IV. fast ale Zuge
standnisse zuriick; diheinische Zeitun§nusste zwei Monate spéter ihr
scheinen einstellen.

Im Juni 1844 gabesich in den vom Militar blutig niedergeschlagenen t
gertumulten der schlesischen Weber die Vorboten der Revolution zu erl
Die Zuspitzung der sozialen Widerspriiche erhielt ihren lesam Akzent d:
durch, dass das preuRische Burgertum noch keimegilA&n der politische
Macht errungen hatte, sein Konflikt mit dem Ptat@t jedoch bereits offi
zutage trat. Jacoby erkannt@sd die soziale Frage zum Prifstein fir die
schiedenheit der demokratischBostulae wurde: Der Sieg der Demokre
hing vom Erfolg der burgerlichen Intellektuellen ab, ihre politischen Anli
mit den Forderungen der pauperisierten Unterschichtelm iarbesserung i
rer Lebensbedgungen zu verbinderAll unser Streben nach politischer F
heit ist nichts wert, esesdenn ein Mittel der Umgestaltung unseres soz
Elends, zur Veredlung der armen Volksmassen, die als Lasttiere von del
tigen nissbraucht werden heisst es in einem Brief Jacobys auseliZeit.

Die Massenarmut in Stadt und Land wurde durclgeiMissernten und di
Ausbruch einer européischen Handeisd Finanzkrise ins Uniégliche ge
steigert. Die Nachricht vom Erfolg d#¥iener Revolution wirkte in der pre
Rischen Hauptstadt entflammend. Am 18. Méarz 1848 errangen die E
Barrikadenkarmfer, die sich vorwiegend aus Beitern und proletarisiert
Handwerkern zusammensetzten, einen déartiSieg Uber das Militar; beer
Beerdigung der tiber 200 Opfer wurde der Kénig gezwungen, sich vor ¢
fallenen Volkskampfern zu verrggin. Zweifelbs hatte nach diesem Volks
umph das preuBBische Besitzgertum die politische Macht mit Hilfe der |
terschichten fest Ubeehmen kdnen. Wie wir heute wissen, wére eine sc
Unterstltzung von Arbeitern und Bauern zum Preise politischer und sozi
schaftlicher Konzessionen zu erhalten gewesen, die das privatkapitali
System nicht gefahrdet hatten. Das Burgertum war jedodeiner grosse
Mehrheit zu keinem revolutiondren Kampfbiindnis mit dem Proletariat
und zeigte kein Interesse der Zerschlagung des alten Staatsagisa wei
ihm die Preisgabe der birokratischen und militarischem@rglselemente ¢
zu grosse dkonomisches Risiko erschien; es fiirchtete die angebliche
hung seines Eigentums durch die revolution&enaille» viel mehr als di
Fortdauer der aristokratischen Herrschaft.

Dennoch war die Tradition der revolutiondren Demokratie auétiénfle
lebendig. Dies bewies der schlesische Student und Volkst@bstav Adolf
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1848 +Barrikadenkampf in Berlin, Holzish (Verz. 20/3C

Schlsffel, der als Zwanzigjahriger im April 1848 sein Blder Volksfreund
in Berlin herauszugeben begann. Der Name detudgideutete auf Jean P
Marats AT $P L G X IhihxdBiQlie Sache der sozial Unterdriickten unc
demdtigen, die sich nicht selbst artilieren konnten, zu seiner eigenen
macht hatte; das andere Vorbild Sdfdts war der deutsche Jakobiner Ge:
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Forster, der 1793 sein Maier Blattebenfalls Rer Volksfreundyenannt hatt
Mit leidenschaftichem Eigagement fiir das Proletariat, das revolutiale
mokratischen Anliegen am nachsteéansl, verkiindete Schlbffetder ein Jat
spater im Kampf gegen die Truppen der preu3ischen Konterrevolutiol
rend der Reichsverfassungskampagne fallen seailte erste Leitartikel sei
nes Molksfreundedsein politisches Credo:

«Der Volksfreund sagtich los von aller und jeder Riicksicht auf eimz
Interessen; er will schrankenlos und ohne Rickhalt in seinen Vensioge!
nur ein Ziel, nur einen entschiedenen Zlweerfolgen, den Umschwung ¢
bestehenden Verhéltnisse durch und fiir das Volk, demreitzes Wisse
noch nicht den Kopf verdreht, das noch ein Herz hat, die Freiheit zu beg
und einen Arm, fiir sie zu k&mpfen; durch und fur die arbeitenden, deh
und geknechteten Klassen. Sie sind es, die in dem faulen Staat unsere
warteinzig und allein zum Kéanien anfeuern kénnen, deren Sache man li
fur die man sich opfern kann. Ja, wir glauben an die baldige Wiedergek
serer Gesellschaft, abnur, wenn die faulen Bestandteile, die an ihrer (
flache schwirmen, vernichtetind aufgelést, wenn die Massen in Bewe
gesetzt, wenn sie aufhdren, Massen zu sein und als solche angesehel
den, wenn sie die Grundlage bilden, auf der nach Wieguég aller Hinde
nisse der Staat der Freien gegriindet werde.

Auch Ferdinand Freijjrath +einer der Mitarbeiter an der von Karl Marx
preuRischen KéIn redigierteMleuen Rheinischen Zeiturfgrorientierte sic
auf die Interessen der Volksmassen. ineegrandiosen dichterischen Vis
Bie Toten an die Lebendem, die die im Marz fefeen Barrikadenkampt
verherrlichte, rief er dazu autdie halbe Reolution zur ganzen zu machs
und die Fuhrung der Revolution nicht dem Grossbirgertum zu Uleer)ass
dem der Sturz der alten Gewal nicht zu erwarten war. Freiligraths Ged;
das als Flugblatt in Taenden Exemplaren in ganz Deutschland verbreite
wurde in Preuf3en verboten und brachte d&nompeter der Revolutioneine
Anklage ein,«die Burger zu hochverraterischen Unternehmungen aufc
zu haben, um sicgegen die landesherrliche Macht zu bewaffnen und d
stehende Verfassung umzustirzeDer Dichter sass fiinf Wochen in Untel
chungshaft, bevor er von einem Diisseldorfer Schwiatyefreigesproche
wurde.

In der von Mai bis November tagenden PreufRisddationalversamiang
forderten entschiedene Demokraten wie Johann Jacoby, der Kdlner Al
GIY(VWHU GHU %HUOLQHU 2EHUWULEXQDO"
Oberlardesgerichtsdirektor Jodocus Temme, die von Arbeited Demokre
tenvereinemund-kongressen unterstiitzt wurden, entschadigungslose Ak
fung aller Feudallasten und Privilegien sowie politische Selbstbestimmt
Bevolkerung. Der Schriftsetzer Step R UQ VFKXI PLW GHU
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rung fie erste eigenstandige Omggation des IndustrieproletariatsNach de
Niederlage der Wiener Relution wagte die adelige Exekutive Preuf3ens ¢
Staatsstreich, oflem sie das gewahlte Parlament aufldsd eine Verfassu
oktroyiette, die die obrste Entscheidungsgewalt der Krone zusprach. Der
Beschluss der PreuBischen Nationalversammlung war die Aufforderu
Steuerverweigerung; namentlich im Rheinland, wo Bieue Rheirsche Zei
tung fwochenlang mit der Uberschri#eine Steuern meh» erschien, ve
suchten die revolutiondren Demokraten, mit diesestBleiss ernst zu mach

Die am 5. Dezember 1848 oktroyierte preuRlische Verfassung erfiillte
Forderungen des progressiven Burgertumie Presse Versammlungsunc
Religionsfreiteit, Ministerverantwortlichkeit und allgeeines Wahlrecht (fi
die Zweite Kammer). Angstliche und reaktionare Gemiiter wurden dur
Vetorecht beruhigt, mit dem die adelige Hegtkammer die Durchfiihrung
waiger demokratischer Mehrheitstmhlisse verteln konnte; auch behielt si
der Kénig das Recht vor, die von oben gewahrte Verfassung jederzeit ei
vision zu unterziehen. Das im néchsten Jahr dekretierte Dreiklassenwa
das bis 1918 in Kraftlkeb, beraubte die Uberwéltigende Mehrheit Bewdl-
kerung poliischer Mitbestimmung.

Anfang April 1849 lehnte Friedrich Wilhelm IV. die ihm von der Frankft
Nationalversammlung angebotene Kaiserkrone ab; zgitienete sie veracl
lich als ein«eiserres Halsbans durch das exzum Leibeigenen détevolutior
gemacht werdensollte. Als die Zweite Preuf3ische Kammer es dennoch v
die Reichsverfassung der Paulskirche zu akzeptieren, wurde sie von ¢
kutive aufgeldst. Kurz dauf erhoben sich iné&hsen und im Rheinland,
Ruhrgebiet, in delPfalz und in Baden die in revolutionaren Volkswehren ¢
nisierten Buger und Arbeiter, um die demokratischen Errungenschafte
Revoldion zu verteidigen. Das unter dem Befehl a&srtatschenprinzes
(wie der preuRische Thronfolger genannt wurde)estde Heer intervenie
und erstickte die Freiheitshoffnungen der Revolutionére. Dieser in Blut L
sen errungene Triumph des spéateren Kaisers Wilhelm I. uber die Dem
des eigenen Volks war Auftakt driVoraussetzung dreier Hegemonialkrit
die die in Handen militaristischer Junker liegende preuflische Staatsgew
halbe Generation spéater gegen anderet&taand Volker vom Zaune brach
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Zielsetzungen und Ertrag der preuf3ischen Reformen

llja Mieck

Bald nach dem Tode Friedrichs II. (1786), verstarkt seit dem Regieuminigl
Friedrich Wilhelms 1ll. (1797), gewann in Kreisen der héhepegulischer
Beamtenschaft die Uberzeugung an Boden, dass efoenReées Staates frii
oder spater unausweichlich sei. Die sich alletyalin Europa abzeichnent
Wandlungen in Staat, Gesellschaft und Wirtschaft stellten auch der preu
Monarchiedie Aufgabe, eine Anpassung ihrer Gesetze und Institutionel
zunehmen, ohne dabei die Staatsform als solche in Frage zu stellen. :
ging es darum, eine spezifisch preuflische Antwort auf die revolutionéi
eignisse in Frankreich zu finden, um eiahtiche Entwicklung im eigene
Lande zu vermeiden.

Die Ausgangslage

Wie bei keiner anderen Staatsform war Erfolg oder Misserfolg der abéx
Monarchie von der personlichen Eignung des Monarchen abhéngig. Se
trat diese eigentiimliche SchwéacheHredien mehr und mehr zutage:
Gunstlingswirtschaft Friedrich Wilhelms 1l. fand zwar 1797 ihr Ende, doc
der neue Konig bei aller Gutwilligkeit und aufgek&irGesinnung voller Zwe
fel und wenig entschlussfreudig. Er regierte mit Hilfe seinegéichen Ka
binettsrate, die Einfluss auf die inneren und ausseren Staatsangeleg
nahmen, ohne die politische Verantiumyg zu tragen. Die Regierurgus der
Kabinety» wurde zur Regierungdurch das Kabinett Die adligen Minister, o
Ubergangerprotestietten vergeblich gegen diesen Regierungsstil, der aut
ter defensivem Aspekt zu sehen ist: Das kdnigliche Sekretariat war der
«den die schwachlich werdende Monarchie zwischen sich und die
machhungriger werdende Burokratie einglesbenhatte> (Kehr).

Auf verschiedenen Gebieten sind in diesen Jahren Reformmassnah
griffen und weitergehende Reformabsichten erértert worden. Icheatin:
sicht konnten die Reformer nach 1806 auf Plane und Entwiirfe zurlickg
die zwei Kommissinen it 1798 erarbeitet hatten. Digeisten dieser Projel
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