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Тиногрифія И. с . Дурново. Страстной Іі)м., д. гр. ЛІу«;іпі»-Иупікнна. 

Ченшртъ века прошло со времени моеш трваго ученаго труда, 
т в Ист op іи Рязанским Княжества, которая появилась на 
свет* почти вь конце 1858 года, вь качества магистерской диссер-
тант. По.гагаю, срок* достаточный для тою, чтобы подвести 
некоторые итоги своей научной и литературной деятельности, т. с. 
собрать, если не. пес., покраинпи мѣрѣ довольно многое и.ѵ, того, что 
было рязееяно по разным* углам,,. Такое подведете итоговь пред-
принимаю тѣмъ охотнѣе, что вь данном* случаѣ оно облегчается 
помощью радугинаго издателя. Впрочемг дальнейшее его усердіе 
вероятно б,,дет* завистгь от* успеха или неуспеха наетоящаго 
топа. Для того тома, кроме помянутой диссертант, я выбрал* 
из* своих* сочнненій два биографических* очерт, которые относятся 
также к* первому жріоду моей авторской деятельности. Выпуская 
вновь эти свои труды, я ограничился только необходимыми поправ-
ками или заметками, не вдаваясь в* какгя-либо большія перемены, 
в* которых* при том* не вижу и особой надобности. 

В* сліьдующем* томе предполагается поместить Гродненскій 
сейм* 1793 года, т. е. мою докторскую диссертант, и выбор* изь 
массы статей, разбросанных* по разным* періодическим* изданіямъ. 

Д . Иловайсній. 
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Hint. île France par Michel et. 

Г л а в н ы м ъ источником' ! , для э т о г о т р у д а п о с л у ж и л и р у с -
с к і я л ѣ т о п и с и , п р е и м у щ е с т в е н н о с ѣ в е р н ы я . Х о т я и з в ѣ с г і я 
о Р я а а н с к и х ъ с о б ы т і я х ъ в ъ н и х ъ в о о б щ е р ѣ д к и , о т р ы в о ч н ы 
и мѣс .тами п р и с т р а с т н ы ; но в м ѣ с т ѣ в з я т ы я о н ѣ с о с т а в л я -
ю т ъ з н а ч и т е л ь н у ю м а с с у Ф а к т о в ъ . С а м у ю т в е р д у ю о п о р у 
для и з с л ѣ д о в а н і й п р е д е г а в л я ю т ъ к о н е ч н о д о г о в о р н ы й и 
ж а л о в а н н ы й г р а м м а т ы , р а з с ѣ я н н ы я в ъ и з д а н і я х ъ А р х е о г р а -
ф и ч е с к о й к о м м и с с і и и в ъ С о б р а н і и Г о с у д а р с т в е н н ы х ъ г р а м -
м а т ъ и д о г о в о р о в ъ . И н о с т р а н н ы х ъ и з в ѣ с т і й о Д р е в н е р я з а п -
с к о м ъ к р н ѣ мы и м ѣ е м ъ о ч е н ь м а л о . 

Н е л ь з я с к а з а т ь , ч т о б ы м н ѣ п р и ш л о с ь т р у д и т ь с я н а д ъ 
м а т е р і а л а м и , с о в е р ш е н н о н е т р о н у т ы м и . Б ы л и и п р е ж д е 
н ѣ к о т о р ы я п о п ы т к и , е с л и н е р а з р а б о т а т ь , то по к р а й н е й 
м ѣ р ѣ , с о б р а т ь с ы р ы е м а т е р и а л ы . П е р в а я и з в ѣ с т н а я м н ѣ 
п о п ы т к а в ъ э т о м ъ р о д ѣ о т н о с и т с я к ъ к о н ц у п р о ш л а г о и 
н а ч а л у н а с т о я щ е г о с т о л ѣ т і я . С б о р н и к ъ и м ѣ е т ъ т а к о е 
г л а в і е : „ Д о с т о п а м я т н о с т и в ъ Р о с с і й с к о й и с т о р і и , б о л ь ш е ю 
ч а с т і ю к ъ Р я з а н с к о й о б л а с т и н а д л е ж а щ і я , в ы б р а н н ы я и з ъ 
о т ы с к а н н ы х ъ в ъ Р я з а н с к о й д у х о в н о й к о н с и с т о р і и р а з н ы х ъ 
т е т р а д е й и б у м а г ъ и с о б р а н н ы й в ъ в и д ѣ л ѣ т о п и с и в ъ 
1 / J 3 и 1 7 9 4 г г . по с л у ч а ю п р и с л а н н а я и з ъ с в . п р а в и т 
с ѵ н о д а 1 7 9 1 г . А в г у с т а 3 1 дня к ъ е г о п р е о с в . С и м о н у 
а р х і е п и с к о п у Р я з а н с к о м у у к а з а о п р и с ы л к ѣ л ѣ т о п и с е й в ъ 
о н ы й с ѵ н о д ъ ; а 1 8 1 6 г о д а в н о в ь п е р е с м о т р ѣ н н а я , и с п р а в -
л е н н а я и д о п о л н е н н а я " . И з ъ к а к и х ъ ж е т е т р а д е й и б у м а г ъ 
с д ѣ л а н ы в ы п и с к и для ѳ т и х ъ Д о с т о п а м я т н о с т е й ? Г л а в н ы м ъ 
о б р а з о м ъ изъ Р о д о с л о в ц а Р у с с к и х ъ к н я з е й и Г е о г р а к и ч е -



с к а г о С л о в а р я , с о с т а в л е н наго Щ е к а т о в ы м ъ ; a ігь послѣдием-ь 
и с т о р и ч е с к о е о б о з р ѣ н і е Р я з а н с к а г о к н я ж е с т в а о с н о в а н о на 
и з в л е ч е н і я х ъ изъ Исторіи Т а т и щ е в а и Никоновой Лѣтописи. 
Гораздо в а ж н ѣ е таких 'ь в ы п и с о к ъ в с т р ѣ ч а ю щ і я с н в ъ Досто-
п а м я т н о с т я х ъ сокраіценія и отрывки изъ р а з н м х ъ г р а м м а т ъ , 
ж а л о в а н н м х ъ и с у д н ы х ъ . 

Въ связи с ъ „ Д о с т о п а м я т н о с т я м и " находятся труды быв-
ш е г о учителя Р я з а н с к о й гимназіи Т . В о з д в и ж е н с к а г о : 
„ И с т о р и ч е с к о е о б о з р ѣ н і е Р я з а н с к о й І е р а р х і и " 1 8 2 0 г . и „Ис-
т о р и ч е с к о е о б о з р ѣ н і е Р я з а н с к о й г у б е р н і и " 1 8 2 2 г . Б о л ѣ е 
заслуживаешь вниманія первая книга , содержаніе которой 
з а и м с т в о в а н о изъ Р я з а н . Д о с т о п а м я т н о с т е й , которыя до 
с и х ъ поръ о с т а ю т с я неизданными. У ж е потому самому, что 
г. Воздвиженскій сдѣлалъ и з в ѣ с т н ы м и многія л ю б о п ы т н ы я 
г р а м м а т ы , вошедшін в ъ Д о с т о п а м я т н о с т и , онъ оказалъ 
б о л ь ш у ю у с л у г у н а у к ѣ . В т о р а я к ниг а и р е д с т а в л я е т ъ о ч е н ь 
мало и н т е р е с а т а м ъ , гдѣ дѣло идетъ о в р е м е н а х ъ Княже-
с т в а . По б о л ь ш е й части это рядъ в ы п и с о к ъ , почти слово 
в ъ с л о в о , изъ Т а т и щ е в а , І Ц е к а т о в а и К а р а м з и н а , ничѣмъ 
н е с в я з а н н ы х ъ и ч а с т о п р о т и в о р ѣ ч а щ и х ъ д р у г ъ д р у г у . Но 
мы не имѣемъ п р а в а п р е н е б р е г а т ь и ѳтимъ т р у д о м ъ , потому 
что у г . В о з д в и ж е н с к а г о , к а к ъ Р я з а н с к а г о старожила, встрѣ -
ч а ю т с я мѣстами л ю б о п ы т н ы я з а м ѣ т к и , которыя м о г у т ъ на-
в е с т и на р а з н ы я с о о б р а ж е н і я . 

О ч е н ь в а ж н ы для исгоріи Р я з а н с к а г о края грамматы и 
а к т ы , с о б р а н н ы е А. И. П и с к а р е в ы м ъ , 1 8 5 4 г . ; но за ис-
к л ю ч е н і е м ъ н е м н о г и х ъ , эти документы относятся ко време-
намъ позднѣйшимъ * ) . Сочиненія но Р у с с к о й исторіи , и 
р а з с ѣ я н н ы я в ъ п о в р е м е н н ы х ъ изданіяхъ с т а т ь и , которыми 
я пользовался , б у д у т ъ у к а з а н ы при с а м ы х ъ и з с л ѣ д о в а н і я х ъ . 
Н о в ы х ъ п е и з д а и н ы х ъ доселѣ и с т о ч н и к о в ъ мнѣ удалось со-
б р а т ь о ч е н ь немного . 

И з л а г а я исторію Р я з а н с к а г о к н я ж е с т в а , я имѣлъ в ъ виду 
с л ѣ д у ю щ е е : во п е р в ы х ъ , привести в ъ и з в ѣ с т н о с т ь и д а т ь 
единство ФАКТАМЪ, до с и х ъ поръ р а з р о з н е н н ы м ъ и отры-

* ) Т о в е полно с і а в а т ь о его „Ообраніи надписей с ъ памнтникопъ Ріізанской 

старины" ні. Зппискпхъ Архсо.т. Общ. T . V I I I . СПП. 1856 

вочн'ымъ, ВО в т о р ы х ъ , у к а з а т ь н а с а м ы я важный эпохи, 
которыя переживало к н я ж е с т в о , и в ъ т р е т ь и х ъ , по возмож-
ности п р о н и к н у т ь в ъ е г о в н у т р е н н і й б ы т ъ . Х о т ѣ л о с ь б ы 
дать б о л ѣ е м ѣ с т а послѣдней, б ы т о в о й с т о р о н ѣ и о с т а н о -
виться н а д у х о в н о й жизни народа-, но з д ѣ с ь историкъ в с т р ѣ -
ч а е т ъ с и л ь н ы » з а т р у д н е н і я , по крайней скудости источни-
ков! , и о т с у т с т в і ю п р е д в а р и т е л ь н ы х ъ и з с л ѣ д о в а н і й . О т ч е т -

л и в о е изображеніе д р е в н е - р я з а н с к а г о б ы т а невозможно до 
' т ѣ х ъ п о р ъ , пока не б у д у т ъ с о б р а н ы и изданы в ъ з н а ч и -

тельном-.. количествѣ м ѣ с т н ы я преданія , п ѣ с н и , п о в ѣ р ь я . 
остатки прежнихъ обычаевъ- , п о к а р у с с к а я а р х е о л о г и , и 
ФИЛОЛОГІЯ не приведетъ в ъ и з в ѣ с т н о с т ь и не о б ъ я с н и т ь х о т я 
наиболѣе з а м ѣ ч а т е л ь н ы х ъ п а м я т н и к о в ъ рязанской письмен-
ности , а равно и памятниковъ и с к у с с т в а , п р и н а д л е ж а щ и х ъ 
Р я з а н с к о м у к р а ю . 



Г Л А В А I . 

Финское васеден іе въ о б л а с т и Оки. В я т п ч и . Главные пути Славянской колонпзадіи. 

В о с т о ч н ы е у д і л ы . С в . Г л ѣ б ъ в ъ М у р о ы ѣ . Происхожденіе города Р л з а о п . Б о р ь б а 

О л е г а Святославича с ъ дѣтьыи М о и о н а х а . Л р о с л а в ъ Святославпчъ. Е г о х а р а к т е р ъ 

и деятельность иа с ѣ в е р о в о с т о к ѣ . Усиѣхп х р н с т і а н с т в а . Н е у д а ч и Я р о с л а в а на ю г ѣ . 

Обособленіе М у р о м о - Р я з а и с к а г о к н я ж е с т в а . 

„По Оцѣ рѣцѣ , гдѣ потече въ Волгу, Мурома языкъ свой и Че-
ремеси свой языкъ, Мордва свой языкъ", говорить нашъ начальный 
лѣтоппсецъ, перечисляя народы, населявшіе древнюю Россію. „А се 
суть пніи (т. е. не славянскіе) языцп, иже дань дають Руси: Чудь, 
Меря, Весь, Мурома, Черемнсь, Мордва" и пр. Следовательно, рѣч-
ная область Оки въ первый разъ является въ исторін съ обитате-
лями Финскаго или Чудскаго племени. Но заговоривъ о Фиискомъ 
племени и его подраздѣленіяхъ, мы чувствуемъ нодъ собою почву, 
далеко нетвердую. Этотъ важный элемента въ составѣ Русскаго го-
сударства представляете еще задачу для псторіи, и мы пока на-
прасно шцемъ въ ученой литературѣ авторитета, на который могли 
бы смѣло опереться въ своихъ выводахъ. Особенно мало сдѣлапо 
для псторіи и этнографіи Финновъ восточной Россіи. 

Финскіе народцы, обнтавшіе въ области Оки, по нѣкоторымъ при-
знаками составляли только часть болынаго Мордовскаго нлеменп. 
Нетрудно представить себѣ главныя черты ихъ быта при началѣ 
нашей исторіи; безъ всякаго сомнѣнія онъ былъ очень проста и 
ненногосложенъ, какъ у всѣхъ народовъ, невышедпшхъ еще нзъ 
состоянія дикости. Разсѣянные небольшими грунпамн пли отдѣль-
нымп семьями Финны жили въ глуши первобытныхъ лѣсовъ, на бе-
регу рѣкъ и безконечныхъ болотъ; охота и, вѣроятно, пчеловодство 
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служили имъ главнымъ источникомъ сущсствованія; земледѣліе, мо-
жетъ быть, и въ т ѣ времена входило уже въ число ихъ занятій; но 
ему неблагопріятствовали лѣсистая природа страны и мѣстами ску-
пая, несчаногліінистая почва. В ъ этомъ случаѣ для насъ драгоцѣнны 
слова Гербергатейна, которыми онъ въ первой половинѣ Х У І вѣка 
характеризуете Мордовское племя. „Къ . востоку и югу отъ рѣки 

V Мокши, говорить онъ, лежатъ огромные лѣса, въ которыхъ обитаетъ 
Мордва, народъ говорящій особсннымъ языкомъ. Они отчасти идоло-
поклонники, отчасти магометане; живутъ разбросанными селеніями, 
обработываютъ поля; иптаются мясомъ дпкихъ животныхъ и медомъ; 
богаты дорогими мѣхами; народъ суровый, храбро отбивающій отъ 
себя татарскпхъ хищниковъ; почти в с ѣ пѣшіе, вооружены длинными 
луками и превосходные стрѣлкн". Ее.™ сравннмъ съ этимъ извѣ-
стіемъ ошісаніе чисто Мордовскаго быта въ наше время, то въ глав-
ныхъ чертахъ мы находимъ большое сходство; отсюда имѣемъ право 
заключить, что и с ъ I X в ѣ к а по X V I этотъ быть измѣнился очень 
мало. Такъ , нанримѣръ, Мордва до сихъ норъ отличается свойствен-
ною дикарямъ неразборчивостію въ выборѣ пищи; только въ недав-
нее время она оставила привычку пожирать самыхъ нечистыхъ жи-
вотныхъ; а мясо медвѣдей, волковъ, ежей, бѣлокъ, выоповъ и ястре-
бовъ еще не вышло изъ уиотребленія. 

В ъ X V I иѣкѣ часть Мордвы нсиовѣдывала исламъ, заимствован-
ный у сосѣднпхъ Болгаръ, Казанскихъ и Каспмовскихъ Татаръ; но 
въ I X в ѣ к ѣ язычество въ этихъ странахъ еще не встрѣчало себѣ 
никакого протпводѣйствія. Къ сожалѣнію религіозныя вѣрованія сѣ -
веровосточныхъ Финновъ далеко не приведены въ извѣстность для 
того, чтобы можно было построить изъ НІІХЪ полную систему. Однако 
благодаря замѣткамъ нѣкоторыхъ наблюдателей, мы имѣемъ довольно 

1 дѣльное пошггіе о язычествѣ Мордовскаго племени; вндимъ, что оно 
прошло нѣсколько ступеней религіозпаго развитія и не лишено нри-
сутствія господствующей идеи. Верховное божество называется Щкай; 
за нпмъ слѣдуютъ нисшіе боги и богини, между которыми раздѣ-
лены заботы но управлепію различными частями міра, таковы: Ке-
ремять, Лзарава, ПаксязарЪ и Паксязарава, Вирьязаръ и Вирьяза-
рава, Ведьязаръ и Ведьязарава, Лугазаръ и Лугазарава, Юртазаръ 
и Юртазарава и пр. В с ѣ эти имена встрѣчаются въ молитвахъ, ире-
даніяхъ и новѣрьяхъ у Мордвпновъ, которые вообще поздно, не 
охотно подчинились христіанству, и упорно иродолжаютъ сохранять 
миогія языческія вѣровапія н обряды. 

Приведенный имена свидѣтельствуютъ, что Мордва почитала выс-

шее начало иодъ именемъ Азаръ; но что это божество, какъ и у 

другихъ народовъ, разрѣшалось на отдѣльныя силы природы; та-

хеимъ образомъ явились: Ведь-язаръ лѣсной богъ, Юрт-азаръ домаш-

ній богъ и т. д . въ родѣ славянскихъ лѣшихъ и домовыхъ. 

Нижнее теченіе Оки почти до самаго устья занимало племя Му-

рома, которое прежде другихъ илеменъ, обитавшихъ но Окѣ , прим-

кнуло къ возникающему Государству, и нѣсколько опередило ихъ въ 

развитіи общественныхъ формъ. Въ I X столѣтіи мы находимъ здѣсь 

городъ Муромъ, который можетъ быть и р а с п р о с т р а н и свое 

имя на ближнюю часть Мордвы. Близость Волги, по которой шелъ 

водный путь изъ Новгорода въ Болгарію и Козарію болѣе всего 

способствовала раннему участію Мери н Муромы въ Русской исторш. 

Язычество Муромы, судя но той борьбѣ, которую должны были вы-

держать иротивъ него первые нроновѣдники христіанства, достигло 

нѣкоторОЙ степени развитія. I le знаемъ, на сколько ихъ вѣровашя 

были общи съ Мордвою; но у насъ сохранилось нѣсколько любопыт-

ныхъ извѣсТій объ обрядахъ Муромцевъ въ концѣ X I столѣтія. „Оч-

ныя ради немощи въ кладезяхъ умывающеся и сребреницы на ня 

иовергающе.. . дуплинамъ древянымъ вѣтви убрусцемъ обвѣишвающс 

и спмъ нокланяющеся... кони закалающе, и по мертвыхъ ременныя 

плетенія и древолазная съ ними въ землю погребающе, и битвы и 

кроеніе и лицъ настрѣканія и дранія творяще" ' ) . 

Между всѣми Мордовскими народцами для насъ особенно важна 

Мещера, которая обптала по иритокамъ Оки выше Муромы. Донынѣ 

вся сѣверная часть Рязанской губерніи носитъ назваиіе „Мещерской 

стороны". Древніе лѣтоиисцы не отличаютъ се отъ Мери и Мордвы, 

и не знаютъ ея имени 2) . Затерянные въ непроходимыхъ дебряхъ и 

болотахъ между притоками средней Оки, Мещеряки долѣе своихъ 

сосѣдей остаются на степени совершенной дикости и ускользаютъ 

отъ вниманія исторіи. 

Итакъ, прежде нежели появился Славянскій элемента въ т ѣ х ъ мѣ-

стахъ, о которыхъ мы говорнмъ, Финскія племена съ незапамятныхъ 

временъ были здѣсь полные хозяева, и самымъ замѣтнымъ иамятпп-

комъ ихъ древняго господства безенорно служатъ до сихъ иоръ мно-

гія темныя для насъ географическія названія. 

1) Изъ ж irr ІІІ Мѵромскаго Ku. Коиетаитппа. 

2) Вѣроятиѣо всего, что назиаиіо Мещера есть только впдопааѣнеііісслоііа Меря. 



Самымъ крайними С.тавянскимъ племенемъ на востокѣ въ I X в . 
являются Вятичи. О происхожденіи Вятичей и ихъ сосѣдей Радими-
чей сохранилось у лѣтописца, какъ извѣстно, любопытное преданіе, 
изъ котораго заключаютъ, что эти племена, отдѣлившіяся отъ се-
мейства Ляховъ, заняли свои мѣста гораздо позднѣе другихъ Слц-
вянъ и что въ народѣ еще в ъ X I в ѣ к ѣ сохранилась память объ ихъ 
движеніи на востокъ. Вятичи заняли верхнее теченіе Оки, и такимъ 
образомъ пришли въ прикосновеніе съ Мерею и Мордвою, которые 
повидимому безъ особенной борьбы подвинулись на с ѣ в е р ъ . Е д в а ли 
могли существовать серьозныя причины къ столкновенію съ пришель-
цами при огромномъ количествѣ норожннхъ земель и при ничтож-
ности домашняго хозяйства у Финновъ. К ъ тому же и самое Фин-
ское племя, скудно одаренное отъ природы, съ явнымъ недостаткомъ 
энергіи, вслѣдствіе неизмѣннаго псторическаго закона должно было 
всюду отступать передъ породою, болѣѳ развитою. Трудно провести 
границы между Мещерою и ея новыми сосѣдями; приблизительно 
можемъ сказать, что селенія Вятичей въ первые в ѣ к а пашей исто-
ріи простирались до рѣки Лопасни на сѣверѣ и до верховьевъ Дона 
на востокѣ . 

Немногими, но очень яркими красками изображаешь Несторъ язы-
ческій быть нѣкоторыхъ Славянскихъ племенъ. „И Радимичи, и В я -
тичи и Сѣверъ одинъ обычай имяху: живяху въ лѣсѣ , якоже всякій 
звѣрь, ядуще все нечисто, срамословье в ъ нихъ цредъ отьци и предъ 
снохами; браци небываху въ нихъ, но игрища межю селы. Схожа-
хуся на игрища, на илясанье, и на вся бѣсовская игрища, и ту 
умыкаху жены собѣ , съ нею же кто сьвѣщашеся; имяху же по д в ѣ 
и по три жены. Аще кто умряше, творяху тризну надъ нимъ, и по 
семь творяху кладу велику и възлажахуть и на кладу мертвеца, сожь-
жаху, а посемъ собравше кости, вложаху въ судину малу и поставяху 
на столпѣ на путехъ, еже творятъ Вятичи и н ы н ѣ " . Судя по пер-
вымъ словамъ упомянутыя племена не пмѣли ни земледѣлія, ни до-
мапшяго хозяйства. Но далѣе видно, что они жили селами и имѣлп 
довольно онредѣленные обычаи пли обряды относительно брака и 
погребенія; а подобное обстоятельство уже нредполагаетъ нѣкоторую 
степень религіознаго развптія и указываетъ на начала общественной 
жизни. Впрочемъ трудно рѣпшть, на сколько слова Нестора относи-
лись собственно къ Вятичамъ I X столѣтія, потому что едва ли можно 
приравнять ихъ к ъ Сѣверянамъ, которые поселились на своихъ мѣ-
с т а х ъ гораздо ранѣе и жили по сосѣдству съ Греческимъ воднымъ 

нутемъ. Ясно , по крайней мѣрѣ , что Вятичи в ъ т ѣ времена были 

самымъ дикимъ племенемъ между восточными Славянами: удаленные 

отъ двухъ главныхъ центровъ русской гражданственности, они позднѣе 

другихъ вышли изъ племеннаго быта, т а к ъ что русскіе города упоми-

наются у нихъ не ранѣе X I I в . 

Движеніемъ Радимичей и Вятичей новидимому прекратилось раз-

селеніе Славянскихъ племенъ в ъ Россіи: онѣ дерестаютъ занимать 

земли болѣе или менѣс густыми массами и отодвигать далѣе на с ѣ -

веръ и востокъ жилища Финновъ. Иослѣдніе теперь спокойно могли 

оставаться на своихъ мѣстахъ; но уже навсегда должны были под-

чиниться вліянію своихъ сосѣдей. Медленно и туго Финское племя 

проникается Славянскимъ элементомъ; но тѣмъ в ѣ р н ѣ е и глубже 

нускаетъ онъ свои корші. Ироводникомъ этого неотразимаго вліянія 

послужила у насъ, какъ и вездѣ , система военной или княжеской 

колонизаціи, начало которой совпадаете съ началомъ Русской исто-

ріи. Славянорусская колонизація идете отчасти отъ Новгорода на 

востокъ великимъ Волжскимъ нутемъ и достигаете нижияго теченія 

Оки. Извѣстно, что Новогородское юношество издавна ходило но 

рѣкамъ в ъ дальнія страны съ двоякою цѣлью—грабежа и торговли. 

Эти то походы и проложили пути Славянскому вліяпію на Финскомъ V 

сѣверовостокѣ . Съ движеніемъ славянскаго элемента изъ Новгорода 

по Волгѣ встрѣчается другое движеніе изъ юго-западной Руси но О к ѣ 8 ) . 

8) По словамъ начальной лѣтопнсн, Святославъ въ 964 г. идетъ иа Оку п па 

Волгу, прнходнтъ къ Вятичамъ в сирашпвастъ у пихъ по обыкиовеиію: „кому дань 

даете". Они отвѣчаютъ: „даеыъ Козарамъ но шелягу отъ рала". ЗатѣмъСвятославъ 

обращается иа Козаръ и громитъ ихъ царство. Вятичи одоако не соглашаются 

добровольно илатить ему дань, какъ показываетъ пзвѣстіе лѣтонисца подъ 966 г . 

„Вятичи иобѣдн Святославъ, в дань иа нихъ възложи". 

Зависимость РадимвчеП в Вятвчей отъ Русскнхъ князей прекратилась вѣроятио 

во время пребыванія Святослава въ Болгаріи, и сынъ его Владиміръ укрішивншсь 

иа Іѵіевскомъ столѣ, должевъ былъ вступить въ новую борьбу съ воинственными 

племенами. Именно въ 981 г. Владиміръ „Вятичи иобѣди, и възложа нань дань 

отъ плуга, лко же и отецъ его вмаше". Но этвмъ дѣло не кончилось: подъ слѣ-

дуюідимъ годомъ опять извѣстіе: „Заратиіпися Вятичи, и иде па ия Владвміръ, п 

побѣди е второе». Въ 988 году онъ воюетъ съ Радимичами, которымъ Волчій 

Хвостъ наносить пораженіе. При этомъ случаѣ лѣтопвсецъ еще разъ вспоми-

наетъ, что Радвмвчи (а слѣдовательно и Вятичи) были родомъ изъ Ляховъ: „при-

шедъше ту ся вселиша, и платятъ дань Русси, поиозъ ведутъ в до сего дне", ири-

бавляетъ онъ, вообще показывая къ нимъ явное нерасположеиіе. Такое нераепо-



Съ подчиненіемъ Вятичей Кіевскимъ кнлэьямъ верховья Оки вошли 
въ составь Русскихъ владѣній. Устья этой рѣки принадлежали къ 
нимъ еще прежде, по этому и среднее теченіе не могло далѣе оста-
ваться впѣ предѣловъ зараждающагося государства, тѣмъ болѣе что 
малочисленное туземное населеніе было не въ состояніи оказать зна-
чительное сопротивленіе Русскимъ Князьямъ. Лѣтоиись даже и не 
упоминаетъ о иокореніи Мещеры, которое само собой подразумѣ-
вается при походахъ Владиміра на сѣверовостокъ. Преемники его въ 
X I столѣтіи спокойно проходятъ съ своими дружинами по Мещер-
скимъ землямъ и ведутъ здѣсь междоусобный войны, не обращая 
вниманія на бѣдныхъ жителей. Близь сліянія Волги и Окидальнѣй-
шее движеніе Русскаго господства должно было на время остано-
виться: препятстпіемъ явилось довольно сильное по тому времени 
государство Болгаръ ' ) . Помимо враждебныхъ столкновеній Камскіе 
Болгары были знакомы Русскимъ князьямъ по сношеніямъ другаго 
рода. Они служили тогда дѣятельными посредниками въ торговлѣ 
между мусульманскою Азіею и восточною Европою. Болгарскіе купцы 
ѣздили съ своими товарами вверхъ по Волгѣ въ страну Веси; а чрезъ 
Мордовскую землю, слѣдовательно по Окѣ , отправлялись въ югоза-
падную Русь и ходили до Кіева. Извѣстія Арабскихъ писателей под-
тверждаются разсказЪмъ нашего лѣтописца о магометанскихъ пропо-
вѣдникахъ у Владимира и торговымъ договоромъ Русскихъ съ Болга-
рами въ его княженіе. Если удачные походы Св. князя на Камскихъ 
Болгаръ и не сокрушили эту преграду къ распространенію Русскаго 
вліянія випзъ но Волгѣ , за то окончательно закрѣпили за нимъ всю 
Окскую систему. Но начала гражданственности еще не скоро про-
никли въ эту лѣсную глушь; первый городъ упоминается здѣсь спустя 
цѣлое столѣтіе. 

Когда Владиміръ раздавалъ своимъ сыновьямъ города, Муромская 
земля досталась на долю Глѣба "). 

ложевіе очень понятно, если вспомвпмъ что у Вятичей, в вѣролтно отчасти у Р а -

димичей, въ его время язычество существовало еще въ полной си.іѣ. 

' ) Мы еще можемъ сомвѣваться въ томъ, чтобы ноходъ Владвміра 987 г . отно-

сился къ Волжскпиъ Волгаранъ; но кромѣ этого года есть нзв іст ія и о другихъ 

походахъ на Болгаръ. В ъ одвомъ изъ нихъ прямо говорится (997 г . ) : „Ходи Вла-

димеръ в а Болгары Волжскія и Камскіл". (Нив. I . 1 0 8 ) . 

») Замѣчательно при этомъ, что онъ никого ве назвачнлъ въ страну Вятичей 

и Радимичей. Такое обстоятельство объясняется иедостаткомъ городовъ въ то время 

Но для насъ особенно важно дѣленіе волостей между сыновьями 
Ярослава I ; оно на долго опредѣлило дальнейшее развптіе отдѣль-
ныхъ частей древней Россіи. Святославъ Ярославичь получилъ на 
свою долю Черниговскій удѣлъ. Къ этому удѣлу кромѣ Сѣверской 
земли причислялась долина Оки и Тмутраканское княжество, точно 
также какъ къ Переяславскому удѣлу Всеволода принадлежало почти 
все верхнее Поволожье. Существованіе такого дѣленія подтверждается 
событіями восточной Руси во второй иоловинѣ X I в . и особенно Лю-
бецкимъ съѣздомъ, на которомъ все теченіе Оки навсегда укрѣплено 
за родомъ Святослава Ярославнча. ІІодобпая обширность владѣній, 
сосредоточенпыхъ въ рукахъ одного рода, нисколько не смущала 
остальныхъ князей. Вся эта лѣсная глушь имѣла въ ихъ глазахъ 
очень мало цѣны; самые Святославичи, какъ увидимъ, долго не мо-
гутъ помириться съ угрюмою природою своихъ удѣловъ, и обнару-
живают! стремленіе къ запѣтному Приднѣнровыо. 

Между тѣмъ какъ дѣятельность сыновей и внуковъ Владиміра Св. 
преимущественно сосредоточивалась около Днѣнра, народы, заселяв-
шіе область Оки, все еще прозябаютъ въ тѣни своихъ нервобытныхъ 
лѣсовъ. Признаки жизни замѣтны только въ отдаленномъ Муромѣ. 
Здѣсь первымъ удѣльнымъ княземъ является Св. Глѣбъ "). Нѣтъ 

в а сѣверовостокъ отъ Десвы до самыхъ визовьевъ Оки. Сѣверная половина этого 

пространства, т . е . собственно Рлзапскія земли, была причислена къ Муромскому 

вплженіго; а южная степная полоса связапа была съ Тмутракавскимъ кпяжествомъ. 

Послѣ битвы при Лвствевѣ Мстнславъ, первый удішиый князь Тмутраканскій, 

соедипилъ въ своихъ рукахъ обѣ части; вазвавіе Тмутракавн распространилось 

далеко ва сѣверъ; отсюда то произошло у нѣкоторыхъ историковъ смѣшевіе этого 

имени съ Рязанью, которая въ то время еще ве выступала ва историческое по-

ярище. Знаменитый Олегъ Гориславичь, будучи княземъ Тмутракансквмъ и Ряван-

свимъ, еще болѣе снособствовалъ такому заблужденію. Но въ настоящее время 

послѣ доказательствъ гр. А . Н . Мусниа-ІІушкина нѣтъ болѣе соынѣпія въ томъ, 

что Тмутракань и Греческая Таматарха или древняя Фавагорія одно и тожо. 

(„Историч. изслѣд. о ыѣстонол. древ. Рос . Тмут. квяженія". (См. сводъ всѣхъ 

доказательствъ и защиту Мусина-Пѵшкина протнвъ возражепій Г . И. Спасскаго 

въ Изслѣдов. о Рус. Ист. Погод. I I I . 1 4 5 — 1 5 3 ) . 

в ) Мы не зкаемъ, когда именно онъ отправился въ свой удѣлъ. По лѣтопнси 

Владиыіръ роздалъ города сыновьямъ въ 889 г . въ то время, когда Глѣбъ былъ 

еще ыладенцемъ, пли, что вѣроятніе , совсѣмъ не родился. В ъ 1015 г . Борнсъ, 

любимый братъ его , изображается ювошею, у котораго только что пробиваются 

усы и борода; a Глѣбъ былъ моложе Бориса. Вообще прибытіе Глѣба н а сѣверъ 

можно приблизительно отнести къ 1010 г. 



сомнѣнія, что главною заботою молодаго князя было насажденіе 
христіанства въ этомъ крайнемъ уголкѣ тогдашней Руси. Самая раз-
сылка но городамъ сыновей Владиміра, которая по лѣтониси слѣ-
дуетъ за ихъ креіценіемъ, можетъ быть находилась въ связи съ за-
ботами Великаго Князя о раснространеніи новой религіи. Но это 
благое дѣло, кажется, не имѣло болыпаго успѣха въ короткій срокъ 
пребыванія Глѣба на сѣверѣ 7). Послѣ его смерти христіанство 
должно было еще въ продолженіе цѣлаго столѣтія выдерживать 
здѣсь борьбу съ языческою нартіею прежде, нежели могло провоз-
гласить побѣду на своей сторонѣ. При столкновеніяхъ хрпстіанскаго 
начала съ язычествомъ Муромскій край въ то время оживлялся еще 
торговыми снотеніямп съ Камской Болгаріей, что не мѣшало иногда 
Муромцамъ вступать въ борьбу съ сильными Болгарами и безпокой-
ными племенами Мордвы. Въ княженіе Ярослава I Муромъ повпди-
мому на ряду съ Ростовомъ игралъ незавидную роль ссылочнаго 
мѣста для ональнихъ бояръ. Такъ въ 1019 г . Велпкій Князь про-
гпѣвался за что-то па Новгородскаго посадника Константина (сынъ 
знаменптаго Добрыни) и заточилъ его въ Ростовъ, „и на третіе лѣто 
новелѣ его убити въ Муромѣ на рѣцѣ на Оцѣ" 8). 

Между тѣмъ въ юговосточной части Муромо-Рязапскихъ земель 
никогда пе прерывались враждебный столкновенія съ стенными ко-
чевниками. В ъ началѣ X в. изъ Прпуральскихъ степей вслѣдъ за 
Уграми подвинулись на западъ Печепѣгп и потянулись къ нпжиему 
Днѣиру. За Неченѣгами являются ихъ соплеменники Торки. В ъ 1055 г . 
въ первый разъ уномипается о нриходѣ Половцевъ въ Гусскую землю. 
Они оттѣсняютъ болѣе слабыхъ предшественннковъ, и въ 1068 г . 
открываютъ упорную борьбу съ наншмн князьями; а къ концу XI в . 
ихъ необозримыя кочевья раскинулись по всему степному простран-
ству южной Россіи. Сосѣдство съ этими дикими ордами конечно не 
осталось безъ вліянія на жителей Прнокскихъ земель, и внесло въ 
эти земли новый элемента паселенія, враждебный Славянорусскому 
началу. Стоитъ только прочесть у лѣтоиисца оиисаніе ІІоловецкаго 
быта, чтобы понять, каково могло быть вліяніе кочевниковъ. „Яко 
же се и при насъ нынѣ ІІоловцн законъ держать отецъ своихъ, кровь 

7 ) В ъ прологЬ Man 21 сказано о Св. Глѣбѣ : „много покуснвся невозыоже 

одоліти его (Мурома) п обратити во Св. Іірещеніе; но иожнвѣ вдале его два но-

нрища (два лѣта) и отъ Святоиолка нозианъ лестію". 

8) П. С. Р . Л . V . 1 3 4 . 

проливатп, и хвалящеся о сихъ, ядуще мертвечину и всю нечистоту, 
хомѣки, и сусолы; ионмаютъ мачехи своя, ятрови, и пны обычая 
отець своихъ творятъ". 

27 Декабря 1076 г. скончался Святослапъ Ярославичъ, оставивъ 
пять сыновей: Глѣба, Олега, Давида, Романа и Ярослава. При жизни 
отца Глѣбъ сидѣлъ въ Новгородѣ, Олегъ во Владимірѣ Волынскомъ, 
1'оманъ въ Тмутракани; неиявЬстно, гдѣ книжнлъ Давидъ; а Яро-
славъ, самый младшій "), но юности своей вѣроягно находился при 
отцѣ; впрочемъ можно догадываться, что ему назначались въ удѣлъ 
Муроморязанскія волости. Съ возвратомъ Изяслава произошло нере-
мѣщеніе удѣльныхъ князей, которое повлекло за собою неизбѣжныя 
усобицы. Здѣсь мы но необходимости должны коснуться этихъ усэ-
бпцъ съ той стороны, съ которой онЬ имѣли вліяніе на судьбы 
Муроморязанскаго края. 

Изгнанный изъ Новгорода, Глѣбъ Святославичъ погибъ въ землѣ 
Заволоцкой Чуди; Олегъ, лишенный Владиміра Волынскаго, жплъ 
нѣкоторое время въ Чернпговѣ у дяди Всеволода. Изъ этого впро-
чемъ нельзя заключить, что онъ пе имѣлъ тогда никакого удѣла; 
безъ сомнѣнія ему предоставлены были вмѣстѣ съ младшимъ бра-
томъ все тѣже Муроморизапскія земли. Несколько времени спустя, 
мы дѣйствптельпо находимъ въ Муромѣ посадниковъ Олега. Но, какъ 
замѣчено, князья не дорожили своими сѣверовосточными областями 
и не любили скучать въ этой глухой сторонѣ; поэтому Олегъ не но-
ѣхалъ къ себѣ въ Муромъ, а явился у брата въ Тмутракани, и 
отсюда начинаете рядъ нонытокъ отнять у Всеволода и Мономаха 
Черниговъ, какъ достояніе своего отца. Средства для борьбы съ 
старшими князьями у младшихъ въ то время находились всегда нодъ 
руками, т . е. наемный Половецкія дружины. Первая попытка Олега, 
предпринятая вмѣстѣ съ двоюроднымъ братомъ Борисомъ Вячесла-
вичемъ, въ началѣ имѣла усиѣхъ, но кончилась несчастною для 
нихъ ІІѢйсатинскою битвою, 3-го Опт. 1078 г . ІІослѣ того во все 
время Всеволодопа кннженія въ Іѵіевѣ незамѣтно, что бы Олегъ 
возобновилъ свои усилія занять Черниговъ; когда погибъ братъ его 
1'оманъ, онъ даже нробылъ два года плѣнникомъ у Грековъ. Но 

" ) Что Лрос.іанъ былъ ыладшіб, доказываетъ картина въ ІІзборннкѣ Святослава, 

1073 г. -, она изображает! Святослава съ супругою и нятерыхъ его сыновей; Яро-

славъ иредставленъ зд'Ьсь еще мальчнвомъ. 



освободившись изъ нлѣна, Олѳгъ запялъ Тмутраканское княжество и 
выжидалъ опять удобнаго случая завладѣть Черниговскимъ удѣломъ. 
Такой случай представился послѣ кончины Всеволода. Воспользовав-
шись сильнымъ пораженіемъ Святополка и Мономаха отъ Иолов-
девъ подъ Трнполемъ, Олегъ въ 1094 г . опять явился съ своими 
дикими союзниками у воротъ Чернигова. На этотъ раяъ Мономахъ, 
не имѣя достаточныхъ силъ,'чтобъ отразить враговъ, помирился съ 
своимъ соперннкомъ, и вышелъ изъ города. 

Но между тѣмъ какъ Святославичи принимали главное участіе въ 
событіяхъ Южной Россіи, ихъ сѣверныя волости оставались безъ 
надежной защиты отъ нападенія непріязненныхъ сосѣдей. Въ Му-
ромѣ управляли посадники Олега. Неизвестно, были ли они сами 
виноваты въ безпорядкахъ или не нмѣли достаточно средствъ и вла-
сти удерживать въ повиновеніи безпокойную Муромскую молодежь, 
которая выгодамъ торговли съ зажиточными Болгарами предпочитала 
грабежи ихъ судовъ по Волгѣ и Окѣ. Обиженные обратились съ 
жалобами къ Олегу и брату его Ярославу |0). Неполучивъ удовлет-
воренія, Болгары взялись за оружіе, и въ 1088 г . захватили Му-
ромъ. Впрочемъ они оставались здѣсь недолго, п вѣроятно доволь-
ствуясь разграбленіемъ города, ушли во свояси: по крайней мѣрѣ, 
спустя нѣсколько лѣтъ, опять упоминается о посадникахъ Черни-
говскаго князя въ Муромѣ. 

И во второй разъ Олегъ недолго княжилъ въ отцовскомъ городу. 
Въ слѣдующемъ 1095 г. неиріязненныя отношенія Святославичей къ 
Мономаху и Святополку опять нереходятъ въ сильное междоусобіе. 
Иоводомъ къ неудовольствію послужила явная недовѣрчивость Олега 
къ двоюроднымъ братьямъ, когда они пригласили его идти вмѣстѣ 
съ ними на Половцевъ. Олегъ пошелъ но не вмѣстѣ, а другою до-
рогою, и, кажется, уклонился отъ битвы съ своими прежними союз-
никами. Онъ также не согласился выдать Русскимъ князьямъ сына 
Половецкаго князя Итларя, послѣ того какъ отецъ былъ умерщвленъ 
въ Переяслав.іѣ. Мономахъ п Святополкъ однако не вступили прямо 
въ борьбу съ Олегомъ, а прежде хотѣли вѣроятно лишить его по-
мощи брата Давида; по этому они въ концѣ 1085 г. вывели нослѣд-
няго изъ Смоленска въ Новгородъ, а въ Смоленскѣ посадили Мо-
номаховпча Изяслава. Вскорѣ однако Давндъ воротился и опять 

Татпщ. И , 140 . 

занялъ Смоленскую волость. Около того же времени Изяславъ Вла-
диміровичъ является въ Курскѣ. Неизвѣстно, потерпѣлъ ли Изя-
славъ у Курска неудачу,- или взялъ его, но потомъ оставилъ, угро-
жаемый сосѣдствомъ Олега Черниговскаго; только въ томъ же году 
онъ уходитъ съ юга и отправляется въ другую волость Святослави-
чей—Муромскую землю. Муромцы, можетъ быть недовольные бояр-
скимъ унравленіемъ и желавшіе имѣть собственпаго князя, охотно 
приняли Изяслава и выдали ему Олеговыхъ посадниковъ 1 '). Хотя 
въ ппсьмѣ своемъ къ Олегу Владиміръ въ иослѣдстніи осуждаешь 
сына за то, что онъ ножелалъ чужаго и послушался своихъ алчныхъ 
дружинииковъ; но едвали можно думать, чтобы Изяславъ въ этомъ 
случаѣ осмѣлился поступить противъ воли Мономаха, который дер-
жалъ своихъ дѣтей въ строгомъ повиновеніи. Очень можетъ быть, 
что занятіе Мурома находилось въ связи съ открывшеюся вскорѣ 
усобицею между Черниговскимъ княземъ и его двоюродными брать-
ями. Извѣстно, что въ 1076 году Олегъ отвѣчалъ изъ Чернигова 
гордымъ отказомъ на приглапіеніе братьевъ нріѣхать въ Кіевъ, и 
не хотѣлъ предстать на судъ предъ епископами, игумнами и смер-
дами. Тогда Святополкъ и Мономахъ припомнили ему дружбу съ 
варварами и рѣшились по обыкновенію предоставить дѣло суду 
Божьему. Услыхавъ о приближеніи противнпковъ, Олегъ 3 Мая 1096 
года вышелъ изъ Чернигова, и заперся въ крѣнкомъ Стародубѣ. 
Здѣсь онъ защищался 33 дня, и началъ просить мира только тогда, 
когда граждане доведены были до крайняго изнеможенія; а помощь 
между тѣмъ не являлась. Великій Князь и Владиміръ согласились 
иа миръ, и послали Олега къ брату Давиду, что бы вмѣстѣ съ ио-
слѣднимъ онъ пріѣхалъ въ Кіевъ улаживаться о волостяхъ. Олегъ 
Отправился къ Смоленску; но Смольняне отказались принять въ свой 
городъ князя, который пріобрѣлъ недобрую славу за свою дружбу 
съ Половцами. Огорченный такою неудачею Гориславичъ обратился 
на востокъ и пошелъ къ Рязани " ) . Тутъ въ первый разъ встрѣ-
чается въ лѣтониси это имя, и мы остановимся на немъ нѣсколысо 
времени прежде, нежели нослѣдуемъ за дальнѣйшпмъ теченіемъ 
событій. 

Съ XI столѣтія Славянскія носеленія на Фпнскомъ сѣверовостокѣ 
начпнаютъ принимать все болѣе и болѣе значительные размѣры, 

1") Лавр, 9 8 . 
Лавр. 98 . Ник. I I , 12 . 



благодаря строительной деятельности Русскихъ князей. Главнынъ 
средствомъ для утвержденія власти въ подчиненных^ земляхъ всегда 
н вездѣ служило ностроеніе крѣпостей тамъ, гдѣ ихъ не было и 
военное занятіе городовъ, уже существугощихъ. Точно такъ посту-
пали и древніе Русскіе князья: они строили новые города на во-
стокъ и на западъ отъ великаго воднаго пути, имѣя въ виду за-
щиту края, сборъ дани съ туземкыхъ жителей и заселеніе пустыхъ 
земель. Строительная дѣятельность особенно усиливается со временъ 
Владиміра Св. и Ярослава I . Стукъ топора и смѣшанные человѣче-
скіе голоса съ тѣхъ поръ постоянно нарушаютъ спокойствіе дрему-
чихъ лѣсовъ на сѣверовостокѣ Россіи. Нѣсколько десятковъ доми-
ковъ съ землянымъ валомъ вокругъ показываются надъ рѣкою въ 
тѣнп зеленыхъ роіцъ, и путникъ, нлывуіцій въ лодкѣ, замѣчаетъ въ 
окрестностяхъ движеніе, а иногда различаетъ остроконечную кровлю 
съ крестомъ, и слыпштъ звонъ била , 3 ) , иризывающаго ' на молитву, 
въ мѣстахъ, гдѣ не задолго передъ тѣмъ печально каркали вороны, 
бѣлки прыгали но деревьямъ, торопливо нробѣгали лисицы и дру-
гіе звѣрки; да изрѣдка хрустѣли вѣтви подъ тяжелою лапою мед-
вѣдя, или изъ чащи показывалась непривлекательная фигура дикаря, 
съ головы до ногъ закутапнаго въ звѣриныя шкуры. Ранѣе нача-
лось иостроеніе городовъ въ Суздальской и Ростовской областяхъ; 
нѣсколько позднѣе встрѣчаются они по Окѣ, гдѣ туземное населе-
ніе было еще болѣе дико и малочисленно; a лѣса и болота чаще и 
недостуинѣе. Первый городъ послѣ Мурома здѣсь упоминается Ря-
заиь. Но когда именно она основана? какимъ княземъ? при какихъ 
обстоятельствахъ? на всѣ зтн вопросы при настоящемъ состояніи 
псточпиковъ положительные отвѣты невозможны; поэтому мы должны 
ограничиться однѣми соображеніями. 

Нодъ ÎO'JG г . лѣтоппсь говорить объ Олегѣ, непрппятомъ Смоль-
нянамп: ян иде къ Рязашо". Следовательно Рязань какъ городъ 
существовала еще прежде этого года; а какъ названіе страны она 
и прежде п нослѣ обнимала большое пространство земель, лежав-
гаихъ по среднему теченію Оки, но ея прнтокамъ съ правой сто-
роны и по верхнему Дону. Пропсхожденіе самаго слова Рязань до 
снхъ поръ еще удовлетворительно не объяснено. Во всякомъ случаѣ 
мы не согласимся съ тѣмъ, кто вздумаетъ производить его отъ глагола 

, 8 ) Крииая желѣзиая полоса, употреблявшаяся въ старииу выѣсто колокола. Об-

разчикъ такого била сохраняется и тенеръ въ г . Пронскѣ. 

„рѣзать" и сближать съ древнею монетою „рѣзань". Вѣроятнѣс всего 
сближеніе этого названія съ мѣстнымъ словомъ ряса, которое озна-
чаете тонкое, нѣсколько болотистое мѣсто, обыкновенно заросшее 
мелкимъ кривымъ лѣсомъ пли кустарнпкомъ 1 '). Въ связи съ этимъ 
корнемъ находятся имена нѣсколысихъ Рясъ (рѣки въ южной части 
Рязан. губ.), города Ряжска и наконецъ Рязани. ІГравописапіе по-
слѣдняго слова установилось не скоро; въ источникахъ оно читается 
Рязань, Резань и даже Рѣзань; родъ этого слова также оиредѣлилсіі 
не вдругъ; въ первый разъ оно встрѣчается въ муж. родѣ: „и кде 
къ Рязаню". Слѣдовательно, въ данномъ словѣ прежде всего сказа-
лась характеристическая черта мѣстной природы; а нотомъ наана-
ніе страны перешло къ первому появившемуся здѣсь городу. Когда 
же основанъ городъ? Въ этомъ случаѣ мы нредлагаемъ слѣдующую 
догаТку. Съ тѣхъ поръ какъ Муромъ, на основаніи ноземельнаго 
раздѣла между сыновьями Ярослава I, вошелъ въ близкія отноше-
нія къ Чернигову, у Черпиговскнхъ князей естественно явилась по-
требность связать крайніе пункты своихъ обширныхъ владѣнін, цент-
рализовать иодчиненныя рязанскія племена и нротивупоставить укрѣп-
ленные пункты напору кочевыхъ варваровъ. Именно около того 
времени на юговосточные предѣлы падвигаютъ ІІоловцы, которые 
потѣснили далѣе къ сѣверу разсѣянную Мещеру п раскинули свои 
вежи до самыхъ береговъ ІІронп. Основаніе города на Овѣ въ томъ 
мѣстѣ, гдѣ она достигаетъ наиболыпаго югозанаднаго изгиба, и, 
нрипявъ Проню, повора'шваетъ на сѣверъ, безспорно удовлетворяло 
означеннымъ нотребностямъ времени. Вѣроятно здѣсь суіцествопали 
уже Финскія носеленія; потомъ пришли Русскіе колонисты, срубили 
обычпый острогъ и начали собирать ясакъ съ туземцевъ. Мы едва 
ли будемъ далеки отъ истины, если начало города отнесемъ къ 
шестпдесятымъ годамъ XI столѣтія и основание его ириишиемъ дея-
тельности Святослава Ярославича Черниговскаго. Съ тѣмъ же зна-
ченіемъ и еще нѣсколько ранѣе является въ псторіи Курскъ на 
восточномъ краю Черниговскаго удѣла. (Жит. Св. Ѳводосія). 

Итакъ Олегъ удалился въ одно пзъ наслѣдственныхъ владѣній 
своего рода, въ Рязань. Но заранѣе можно было нредвндѣть, что 
гордый и храбрый книзь не останется спокойно въ этой бѣдной во-

I») Чт. О. И. и. Д. 1846 г . III. Опыт, оростонар. Словот. Макарова. ВъИсторнч . 

Сборппкѣ Погод. V I ирпм. 1 6 4 . Рязань приводится въ чпслѣ географнческнхъ паз-

вапій, прототипы которыхъ встрѣчаются у Дупайскпхъ Славяпъ. 



лости, которую надобно было еще дѣлнть съ своинъ младшимъ бра-
томъ, и не потерпптъ дальнѣйшаго наруіиенія своихъ правъ на срав-
нительно богатый Муромъ. Онъ и теперь но захотѣлъ выполнить 
даннаго слова ѣхать въ Кіевъ и положиться на ііравосудіе враж-
дебныхъ князей; а по обыкновенію предпочелъ рѣіпить дѣло ору-
жіемъ. В ъ томъ же 1096 г . Олегъ нрисоединилъ къ Рязанской дру-
жинѣ воиновъ своего брата Давида и ношелъ на племянника. Когда 
вѣсть объ опасности дошла до Изяслава, онъ поспѣшилъ призвать 
на помощь дружины ближнихъ Переяславскихъ удѣловъ Суздаля, 
Ростова, Бѣлоозера и приготовился къ оборонѣ. „Ступай въ волость 
отца своего, въ Ростовъ", прислалъ сказать ему Олегъ: „а это 
волость моего отца; когда сяду здѣсь, то хочу урядиться съ твоимъ 
отцомъ, который выгналъ мепя изъ роднаго города; а ты неужели 
и здѣсь не хочешь дать мнѣ моего же хлѣба". Юноша, надѣясь на 
многочисленную рать, не хотѣлъ уступить справедливому требованію 
дяди, и бодро вышелъ ему на встрѣчу. Самъ лѣтопнсецъ, вообще 
неблагосклонный къ Олегу, въ этомъ слѵчаѣ принимаетъ его сто-
рону. „Олегъ же надѣялся на правду, яко правъ бѣ въ семъ Олегъ", 
прибавляетъ онъ,—„и поиде къ граду съ вой". На поляпѣ у воротъ 
Мурома 6 Сентября произошла упорная битва; Изяславъ палъ мерт-
вый, и войско его обратилось въ бѣгство; одна часть разсѣялась 
по лѣсу, а другая укрылась въ городъ. Гражданамъ теперь не оста-
валось ничего болѣе, какъ съ покорностію принять прежняго князя. 
Тѣло Изяслава съ честію было похоронено въ монастырѣ Св. Спаса, 
а въ нослѣдствіи перенесено отсюда въ Новгородъ. Олегъ неудо-
вольствовался тѣмъ, что задержалъ молодую жену племянника, и 
нриказалъ поковать Ростовцевъ, Суздальцевъ и Бѣлоозерцевъ, за-
хваченныхъ въ Муромѣ; но далъ полную волю своей мести: онъ 
овладѣлъ землями Суздальскою и Ростовскою; посажалъ своихъ ио-
садниковъ по городамъ и началъ брать дани 1 в ) . Это занятіе чужихъ 
волостей оиять влекло за собою неизбѣжныя войны. Брать убитаго 
Изяслава Мстиславъ, княживпіій въ Новгородѣ, снѣшитъ вступиться 
за права своего рода, и присылаетъ къ Олегу съ словами: „ступай 
изъ Суздаля въ Муромъ, въ чужой волости но сиди; а я съ дру-
жиною пошлемъ къ отцу моему, и помирю тебя съ нимъ; хотя ты 
и брата моего убилъ, но это не удивительно: въ войнахъ ногибаютъ 
и цари п знатные мужи". Олегъ въ свою очередыювторяетъ ошибку 

Л) Лавр. 107 , 108 . 

юнонгп Изяслава, и послѣ удачи показываетъ ту же заносчивость. 
Лѣтонисецъ говорить, что онъ не только отвѣчалъ отказомъ на 
справедливое требованіе племянника, но задумалъ овладѣть и Нов-
городомъ. Олегъ расположился съ войскомъ на полѣ у Ростова; а 
младшаго брата своего Ярослава выслалъ наиередъ въ сторожахъ. 
Здѣсь въ первый разъ, въ лѣтописи, является дѣйствующимъ ли-
цомъ этотъ родоначальникъ Рязанскихъ князей. 

ІІослѣ отца Ярославъ остался очень молодь, такъ что первое 
время онъ вѣроя-гно жилъ у дяди Всеволода. Когда послѣдній въ 
1078 г. сдѣлался Великимъ Княземъ и раздѣлилъ племянникамъ 
удѣлы, Ярославу досталась Рязань, самая незавидная изъ отцов-
скихъ земель. Мы не знаемъ, когда именно младшій Святославичъ 
отправился въ свой удѣлъ, и какое участіе принималъ до 1096 г. 
въ непостоянной судьбѣ старшаго брата; по крайней-мѣрѣ не встрѣ-
чаемъ его до тѣхъ поръ, пока Олегъ не перенесъ свою безпокой-
ную дѣятельность изъ южной Россіи въ сѣверовосточную. Присут-
ствіе Ярослава въ Рязани прежде означеннаго года отчасти обна-
руживается тѣмъ, что сьгаъ Мономаха изъ Курска отправился прямо 
въ Муромъ, гдѣ находились посадники Олега, и на пути миновалъ 
Рязань вѣроятно потому, что она управлялась въ то время собст-
веннымъ княземъ. Нослѣдпяя догатка получить еще большую сте-
пень вѣроятности, если возмемъ въ разсчетъ другое современное 
обстоятельство. Безъ сомнѣнія одну изъ главныхъ заботь Ярослава 
составляло ностроеніе городовъ въ своей малонаселенной волости. 
Дѣйствительно нодъ 1096 г. мы имѣемъ слѣдующее извѣстіе; „зало-
женъ быль градъ ІІереяславль Рязанскій у церкви Св. Нпколы 
Стараго 1в). Судя по словамъ Рерберштейиа, древняя крѣпость, около 
которой въ послѣдствіи образовался городъ ІІереяславль, первона-
чально называлась Ярославомъ или Ярославлемъ, т . е . по имени 
своего основателя " ) . Можетъ быть около того же времени нолучилъ 
свое начало и городъ Пронскъ. Вмѣстѣ съ Рязанскою дружиною 
конечно Ярославъ иослѣдовалъ за Олегомъ въ его ноходѣ къ Му-
рому и прпнялъ непосредственное участіе въ борьбѣ съ дѣтьмп 
Моиомаха. Но роль его пока была второстепенная; очевидно онъ 
находится въ иолномъ повиновеніп у старшаго брата, и лѣтонисецъ 
до времени не считаетъ нужнымъ говорить о его присутствии въ 
полкахъ Олега. 
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