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ZUR EINFUHRUNG'

Die Verwaltung der Deutschordensherrschaft in PreuBen gilt gemeinhin als ih-
rer Zeit voraus, als cine Art Vorgriff auf Zustinde, wic sic in solcher Auspri-
gung und Vollendung in Deutschland erst wicder zu Zeiten des Absolutismus im
17. Jahrhundert errichret und erreicht worden sind. Die Kategorie der ,,Moder-
nitit* hilft der wissenschaftlichen Betrachtung historischer Phinomene freilich
kaum weiter, und so hat dic Forschung ganz nichtig nach den zeitgemafen Wur-
zeln gesucht und dicse in den eutiefse muteelalterlichen Serukeuren der geiseli-
chen Ritterorden gefunden.,

Der Deutsche Orden im allgemcinen wic seine preuBlische Landesherrschaft
im besonderen basicrten auf den Organisationsprinzipien des benediktinischen
Ménchtums in ihrer zisterziensischen Auspragung, einschlieRlich der von jedem
Mitglied abzulegenden Gelubde zu Armut, Keuschheit und Gehorsam. Im un-
mittelbaren AnschluB an die alteren Vorbilder der Johanniter- und Tempelritter
iihernahm er das ritterliche Element, dic mulitia Christi, in seine Statuten; 2u-
mindest in den ersten Jahrzehnten zdbleen auch die Krankenpflege wie dic Seel-
sorge zu den bestimmenden Merkmalen seiner Existenz. Die Ritcerorden ver-
fiigten somit iiber vielversprechende Voraussetzungen sowohl zur Griindung
eigener Landesherrschaften als auch fur eine vergleichsweise effektive und fla-
chendeckende Verwaltung derselben.?

1 Vorliegende Arbeit ist am 20, Dezember 1995 vom Rat der Philosophischen Fakuleae der
Frast-Moritz-Arndt-Univeratat Geesfswald als Diserration angenommen und am 23. M
1996 in offenchcher Disputation verterdigt worden. Dee der Maschinenschrift anhangende
Exkurs .Zur Datierung der Stiftung bestummiter Ablisse durch Bischof Michacl von Kuja-
wien anlaBlich dee Weihe der Nikolatkarche in Danzig. Ean Beiteag zum lanerar des Legaten
Wilhelm von Picmont und sur Sakraltopographic Dansigs* erscheine separar. Autlerdem
wurden tur die Druckfassung eingge technsche Verinderungen vorgenommen, die Anmer-
kungen wo moghch entlaster, die Literaturangaben hinwicderum erginee und aut den acue-
sten Stand gebrache,

In winem Vortrag auf dee Tagung . Ritterorden und Kirche im Mitielalrer™, 22.-24. 9. 1995,
n Torud hat R. Hiestand auf Tendeneen 7ur Grundung einer 1 andeshereschate der Tempel-
nteer auf Zypeen 1191792, sersaiesen, mittherwale gedrucke: R, Hinsiann, Tanplee- und
Johanmterbistumer und -bichote sim Heihigen 1 and, in: Ritterorden und Kieche im Mittel-
alter, hg. v. Z.1. Nowak (Ordines nubitares 9), Toruit 1997, 5,150, Bislang war die Potenz
ru solcher Macheentfalieng mangels gegenteihiger Fakeen allewn dem Deutsehen wad dem
Johamuterorden sugesprochien worden,

~



2 Zur Einfuhrung

Wegen der angedeuteten Eigenart verwundert es nicht, daf8 die preuflische
Verwaltung des Deutschen Ordens ausfihrliche Hinwendung seitens der Ge-
schichtsforschung erfahren har. Dicse basiert bekanntlich auf dem umfassenden
Werk Johannes Voigts, der mit seinem ,Namen-Codex der Deutschen Ordens-
Beamten* cine erste Abhandlung zum Thema vorgelegt hat.? Wie leicht ersicht-
lich ist, fuflt die namhafte Zusammenstellung auf seiner neunbandigen .Ge-
schichte Preufens von den dltesten Zeiten bis zum Untergang der Herrschaft des
Deutschen Ordens®. Kénnen dieses wie jenes Opus des Konigsberger Archivars
wegen methodologischer, aber auch zahlreicher faktologischer Mingel, die
sich — trotz gegenteiligen Bemiihens des Verfassers - aus seiner begrenzten Quel-
lengrundlage sowie aus der damaligen Situation der Geschichtswissenschaft
erklaren, kdnnen also Voigts Werke modernen Anspriichen nicht geniigen, so
fordern sie doch, eben weil sie grundlegend sind, zur kritischen Auseinanderset-
zung heraus.*

Dies tun sic um so mehr, als alle spaceren Forscher - erstaunlicherweise reicht
jene Tradition bis in die Gegenwart — bei gelegentlichen Korrekturen kaum iiber
Voigts Darstellung der frishen preuffischen Verwaltungsstrukturen hinausge-
kommen sind, von einer komplexen Darstellung dersclben ganz zu schweigen.
Diese Einschatzung gilt fur Albert Ludwig Ewalds vorziigliche . Geschichte der
Eroberung Preulens* cbenso wic fiar Lotar Webers Abhandlung .. Preussen vor
500 Jahren*, fiir Peter Gerrit Thielens ,, Verwaltung des Ordensstaates Preufen
vornchmlich im 15. Jahrhundert* und dic Karte ,, Verwaltung des Ordenslandes
Preufen um 1400“ mit den Erlduterungen von Hartmut Gauf’ und Gertrud
Mortensen. Endlich versuchte Reinhard Wenskus in einem Artikel iiber .Das
Ordensland Preuflen als Territorialstaat des 14. Jahrhunderts* einen Neuan-
satz, doch legeen er wic die Autoren der letztgenannten Werke den Schwerpunke
ihrer Abhandlungen entsprechend der eindeutigen Quellenlage auf das Spitmit-
telalter. Fiir das 13. Jahrhundert ficlen hierbei kaum mehr als summarische,

kizzenhafte Uberblicksd {lungen ab, die oft genug aus der Frkenntnis ither

spitere Zustinde gefolgert sind. Zudem schien wohl eine eigene, subtile Be-
schaftigung mit der Frithzeit wegen der weniger zahlreich gestreuten Quellen
kaum erforderlich.

3 Eigentlicher Verfasser des Namen-Codex war nach eigener Aussage Friedrich Meckelburg,
Voiprs Mitarbetter 1im Staaesarchiv Komgsberg; siche K. FORMIREUTER, Das PreuRische
Staatsarchivin Konigsherg, Ein geschichtlichee Ruckblick mit ciner Ubersicht uber seme Be-
stiinde (Veroffentlichungen der Niedersichsischen Archiveerwalrung 3), Gotungen 1955,
S.66.

4 Siche die kritische Beurteilung von E. Masc Hkr, Johannes Vorge als Geschichtsschreiber
AlepreuRens, in: AF §, 1928, 6.93-135,
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Vorliepende Abhandlung sollte das Gegenteil erweisen, da8 namlich dieser
Zceitraum cin schr ergicbiges Feld ist, zumal die Phase der Genesis von Strukeu-
ren an sich, wegen des sehr wohl in den Quellen zutage tretenden ProzeBeharak-
ters, fiir die wissenschaftliche Behandlung cin schr interessantes Terrain bietet,
mcht zu reden von der eigentlich selbstverstindlichen Logik, daf vor die Be-
schreibung spiterer Zustande die Ergrindung ihres Herkommens gescellt wer-
den mufite. Von daher erklart sich die gewahlte Themenstellung auf die Strukru-
ren, nicht auf die Verwaltung der preuBischen Herrschaft an sich. In der Tar
boten die uberdicferten Quellen fur dic Untersuchung, der Landesplanung, Sicd-
lungspolitik oder Wireschaftsfishrung des Ordens in dem gesteckten eitlichen
Rahmen keinen hinrcichenden Gegenstand, gleichwohl sind erste Verwaltungs-
akte wie der Erlal von Stadrgrundungsprivilegien erkennbar und auch mit bhe-
rucksichngt.* Zum zweiten begrundet sich so der verfolgte Ansatz, ganz bewuft
auf e - wie gezeigr leiche zuganghche, auch in allen cinschlagigen Handbu-
chern enthaltene - Beschreibung nachmaliger Verwaltungspraxis und deren Or-
ganisation zu verzichten oder diese cur , Begrundung® erkannter Erscheinungen
heranzuzichen - niche aus Indolenz, sondern zur Schirfung des Blickes.

Zur Vergleichung heranzuzichen waren vielmehr die gleichecitigen Fntwick-
lungen in der PreuBlen benachbarten Deutschordensproviny Livland, welche ei-
ner eigenstandigen neueren Untersuchung zur Fragestellung noch harrt, sowie
in Deutschland. Fur letzteres findet sich das Material in Klaus Militzers Ab-
handlung iiber Dic Entstchung der Deutschordensballeien im Deutschen
Reich* trefflich ausgebreiter, dic kritische Auscinandeesetzung mit dessen The-
sen hat dic eigene Arbeit schr befruchter, Da dem preuBlischen Landmeister seit
1232 die ., Ballei* Bohmen-Mahren uvnterstand, konnten dortige Entwicklungen
nicht unberucksichtigt bleiben. Im Sinne Lorenz von Steins, der Verwaltung als
Jthatig werdende Verfassung® beschrieb.” waren auch Fragen der VerfafStheit
des Landes cinschlieBlich der diplomatischen Vorbercitung zur Herrschafts-
griindung cu erriern. Besonderes Augenmerk gale hierber der Einrichrung der
Diozesen durch dic Kurie in PreuBien und im Kulmer Land, welche schlicBlich

3 Al Fraatz und m Freanzung der esgenen Arbeit ist zu dicsems Themenbereich 2u verweisen
auf M. Dveo, Studia nad poczathami wiadzrwa sakonu nicmicckicpo w Prusach (1226-
1259) {Studien 7u den Antingen der Herrschate des Dentschen Ordens in Preufiend,
Warszawa 1992, Vgl 2um Gegenstand atlgemen dwe emlerenden Ausfisthrungen von G AL
Jestracan, He Pomr, Ga-Chr v Usie o, Grundziige, Aufbau und Ziehetzung der Verwal-
rungsgeschichte, in: Devisdhie Verwaltungsgeschichee, hg. v prns,, Bd.L: Vo Spaunittel-
aleer bis zum Ende des Resches, Sruregarr 1993,6, 3-20, nue der bemerkenswerten Fesestel-
lung, dak wegen der Verwohenhait, der Interdependensen atter Staatstukonen mit- und
untercinander eine algemein anerkannee Defininon der Verwalrung niche pehings (8.,

6 L. von 5118, Handbuch der Verwattungslehre, Bd. 1, Stutepaer E888, 5. 28,
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zur Griindung mchrerer Landesherrschaften fiihrie. In diesen letztgenannten
Komplex mit hinein spiclte die Auseinandersetzung ewischen Imperium und Sa-
cerdotium zur Zeit des letzten Stauferkaisers, Friedrichs IL., in welche der Deut-
sche Orden zutiefst involviert war und dessen Anteil an derselben im Lichte der
eigenen Forschungen eine ncue Bewertung erfubr. Zuvorderst mufte natiirlich
jeder einzelne greifbare Beleg fiir einen preufischen Amtsinhaber einer kriti-
schen Priifung unterzogen werden. Diese finden sich vor allem in den Preugi-
schen Urkundenbiichern sowie in den sechs Banden der Scriptores rerum Prussi-
carum hinreichend ediert, 50 daQ nur in Ausnahmefillen auf Archivalien des

hemaligen § hivs Kénigsberg zuriickgegriffen werden brauchte. Dane-
ben waren die Urkundenbiicher der deutschen Reichslandschaften heranzuzie-
hen, in denen der Deutsche Orden Niederlassungen besaB und in welchen seine
Beamten” - nicht nur die preuBischen - tatig geworden waren.

Der fiir die Frishzeit naciirliche Quellenmangel, welchen es mithin weniger zu
bedauern als zu erklaren gilt, erforderte an sich schon um so sorgsamere und
griindlichere Behandlung jeden Beleges. Hinzu tritt die Schwicrigkeit treffender
Interpretation der in der Entstchungsphase starken Schwankungen unterliegen-
den Amtstitel - dies ist der eigentliche Knackpunkt einer Verwaltungsge-
schichte. Unstrittig sind auch die in chronikalischen Quellen gemachten An-
gaben heranzuziehen; als zusirzliches Problem offenbart sich sogleich, daB
Zcugnisse dieser Quellengartung 4 ist aus einer spiteren Zeit entstammen
bezichungsweise iiberliefert sind und also deren simultaner Sprachgebrauch
zum Tragen gelangt sein mochte. Die mit den zu Gebote stehenden Maglichkei-
ten konsequent verfolgte Praxis kritischer Hinterfragung jeden Beleges, insbe-
sondere sciner Uberlieferung, hat nicht nur die Umdatierung mchrerer Urkun-
den ergeben, deren spektakulirste die chronologische Einreihung der Kulmer
Handfeste zu 1232 sein diirfte, sie hat auch die Klirung ciniger bislang offen ge-
blicbener Fragen zum Verlauf der Froberung Preufens zur Folge gehabt. Das ar-
gumentum ex officio erwies sich hierbei als duferst hilfreich.

Die beschriebene subtile und zugleich komplexe Verfahrensweise produzierte
eine solche Materialfulle, daB8 von dem urspriinglichen Plan, die Verwaltung bis
zur Reform unter dem Hochmeister Werner von Orseln (1324-1330) einschlieB-
lich zu untersuchen, abgegangen werden muSte. Als nichste Zasur empfahl sich
dic vermeintliche Verwaltungsreform des Deutschmeisters und Hochmeister-
stellvertreters Eberhard von Sayn 1251, die freilich, wie zu zeigen sein wird,

7 Vgl. zur Verwendung dieses der moderncn Verwal he cntst. den Terminus
dic Einlentung bei K. Minnzer, Dic Enntchung dee Dentschordensballeien im Deuatschen
Reich (QSDO 16), Marburg 21981, 5. 3, sowte 1. WiL1 owE i, § 5.11: Allgemeine Merkmale
dus tandesherrlichen Amrerwesens, in: Deursche Verwalungsgeschichee 1, 5. 811,
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diese Kategorisicrung gar nicht verdient. Bleibe danach die Zeit ab Mitte des 13.
Jahrhunderts bis 1330 ciner spiteren Untersuchung vorbehalten und also als
Forschungsdesiderat zum Anschluf an dic genannten Abhandlungen zur spiat-
mittelalterlichen Geschichre des Deutschen Ordens bestehen, so gesellt sich
hierzu der Wunsch des Verfassers nach kntischer Aufnahme und Behandlung
seiner Ergebmisse durch die Forschung.

In diesem Sinne danke ich all meinen Lehrern, die mir das notige Rustzeug mit
auf den Weg gaben, gedenken mochee ich meines ersten Dozenten der mittelal-
terlichen Geschichte, des 1991 verstorbenen Professor Dr. Konrad Fritze. Zu-
tiefst verpflichtet bin ich Professor Dr. Horst Wernicke, Greifswald, der die Ar-
beit wie kein anderer und stets wohlwollend hegleitete, dem ich neben zahlrer-
chen Ratschlagen, insbesondere solchen zum Herangehen und zur Fixierung der
Probleme, vielfache Unterstutzung und fruhe Forderung verdanke und der nicht
zulerzt, in noch ganz anderen und hierfiir originar ungecigneten Zeiten, die Aus-
richtung meiner Interessen auf die miteelalterliche Geschichte, noch dazu die des
Deutschen Ordens leistete. Von Beginn an hat Professor Dr. Udo Arnold, Bonn,
in mehreren ausfithrlichen wie instruktiven Gesprichen manche Anregung und
besten Rat zur Sache sowie entscheidende und daher micht hoch genug zu schat-
zende Hinweise zu Aufbau und Gestalt der Untersuchung gegeben. Professor
Dr. Zenon Hubert Nowak, Torun, gab den entscheidenden Hinweis zur The-
menstellung, zumindest durch seine Art der Geschichrsbetrachtung gebiihrt
auch ihm gewisser Anteil am Ergebnis. Den genanaten Herren Professoren, die
noch die Mithe der Begutachtung auf sich nahmen, wie einigen weiteren gilt
mein Dank - vielleicht vor allem anderen — wegen des mitgeteilten Zuspruchs in
komplizierten Phasen der Entstchung vorliegender Arbeit, ohne den dieselbe
womaéglich nicht zum AbschluB gelange ware. Verpflichtet und verbunden bin
ich schlieBlich dem Deutschen Historischen Institut Warschau und seinem Di-
rektor, Professor Dr. Rex Rexheuser, fur die Aufnahme der Arbeit in die Reihe
#Quellen und Studien*.


















12 1.Die Diplomatie des Ordens zur Grindung ciner Landeshereschaft in Preuficn

Die Auflosung der zitierten Zeugenreihe bereitet einige Schwierigkeiten.'®
Altein Philipp von Halle 1af sich sicher identifizieren, und zwar als Komeur des
dortigen Ordenshauses.'” Die Zugehérigkeit des Monchs Konrad zum Deut-
schen Orden ist seiner Position in der Zeugenreihe hinter den Laienbriidern und
der ungewdhnlichen Titulatur wegen nicht zweifelsfrei.'® Die Erginzung legati
Pruscie kann als Apposition im Nominativ Plural oder als Genitivattribut fiir
den letzten Zeugen gelesen werden,'” unsicher ist auch die Deutung des Geniti-
vus explicativus Pruscre: Legat{en) von Preufien kommend bzw. wegen der
preuBischen Angelcgenheit verhandlungsbevollmicheigt.

Die Abreise der Gesandien nach Polen erfolgte sicherlich im personlichen
Auftrag Hermanns von Salza.2? Dicser stach Mitte September 1227 von
Otranto aus zum Kreuzzug nach Palistina in See. Trifft die oben gemachte An-
nahme, daf erst der Tod des L.andgrafen Ludwig von Thiiringen unmittetbar
vor Hermanns Abreise und also - nach dem Wortlaur der Reinhardsbrunner
Chronik - der damit verbundene Heimfall des preufischen Lehens den Meister
zur Ubernahme dieses Aufgabenfeldes fiir seinen Orden bewog,?" so ist, da der
amticrende Komtur von Halle zu jener ersten Gesandtschaft nach Polen zihlte,
welcher kaum dem Ordenskontingent in Siiditalien angehért haben wird, mit
dessen Beauftragung durch den Hochmeister mittels Briefen oder Boten zu rech-
nen.2? Daf die Unterhandier des Ordens vor ihrem Aufbruch wohl von

16 Vgl die fruheren Versuche von M. TOPPEN, in: 5s rer Pr [, 5.47, Anm. 1: M. PERIBACH,
Zur Knitik, S.60£.; R. Wou £, Das Deutsch-Ordenshaus St. Kunigunde bei Halle 2.d.S. von
seiner Entstehung bis zu seiner Aufhebung (1200-1511) unter besonderer Berucksicha-
gung seiner rechtiichen und wirtschaftlichen Verhiltnisse, Diss. phil., Halle 1915, .21,
Anm. 1; E. CasPAR, Hermann von Salza, S. 91, Anm. 174; ). Powierski, Preekaz Dusburga
o najazdach pruskich i prrejsciowe) okupacii ziemi chelminskiej [Der Beriche Dusburgs
uber die pruRischen Einfille und die zeitweilige Besetzung des Kulmer Landes], in: Komu-
nikaty Mazursko-Warminskic 114 (1971), H. 4, 5. 386f.

17 Vgl R. Wo1 F, Das Deutsch-Ordenshaus, S. 56 f., und ). Woj rrcki, Studien zur Personen-
geschichte des Deutschen Ordens im 13, Jahrhundert (Quelien und Studien zur Geschichee
des osthchen Furopa 3), Wieshaden 1971, 5, 125 £., wo die Moglichkeie gezeigt wird, Phil-
1pp konnte dem Pacriziat der Stade Halle encstammen.

18 In der genannten Literarur alleclei Spekulanionen uber die mogliche Identitae des Monchs
Konrad mit dem gleich v behandelnden Ordensbruder Konrad von Landsberg bzw. von
dessen namenlosem Begleiter mit Phibpp von Halle.

19 M. PeruBach, Zur Kritik, S. 60, nahm Verschreibung von legatss an.

20 Auch B. Jannic, Verfassung und Verwaltung des Deutschen Ordens in Preufen, in: West-
preuien-Jabrbuch 41 (1991), 8,61, scheint diese als die erste Ordensgesandtschaft nach
Polen (1228 als Termin firr ihre Absendung ist wohl nur Verschen) anzusehen, allerdings
behandete er dic Mission Konrads von Landsberg nicht.

21 So auch T. JasiNski, Ziota Bulla, S. 151,

22 Immerhin wedte Hermann von Saléa noch i der ersten Halfte des fahres 1227 zur Wer-
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Deutschland aus vom derzeitigen Aufenthalisort Konrads von Masowien
Kenntnis hatten und dirckt nach Kleinpolen gereist waren, ist angesichts dama-
liger Kommunikationssysteme wenig walirscheinlich. Thr Weg wird sie daher
zunichst an den Hof des Herzogs nach Plock gefithrt haben, von wo aus sie die-
sem dann gen Kleinpolen nachreisten.

Niche einzusehen ist, wieso sich die Deurschordensbrider eines ordensfrem-
den Monches bei ihrer Mission bedient haben sollten. Beste Erklarung der Zeu-
genreihe scheing, da8 der ofter in der Nahe Hermanns von Salza nachweisbare
und in Verhandlungen erfahrene Komiur von Halle Verhandlungsfishrer dieser
Gesandrschaft war, wihrend der Priesterbruder Konrad als Berater in juristi-
schen und diplomatischen Dingen fungierte. Zu beriicksichtigen ist hierbei
auch, daff im Deutschen Orden ~ anders als in den anderen Ritterorden - die
Priesterbruder bereits sehr fruh in ciner minderen Rolle nachzuweisen sind;?*
vielleicht erklidrt sich auf diese Weise Konrads ungewéhnliche Position hinter
den beiden Ritterbriddern. Dies wie seine untypische Bezcichnung als monachus
lieBe sich andererseits auch mit der Feststellung begriinden, daB Bischof Chri-
stian Urkundenaussteller war, welcher iiber Hierarchien und Titel im Deut-
schen Orden keine Kenntnis besaf8.

Ohne sein Ziel, das polnische Seniorat, erreicht zu haben, raumte Herzog
Konrad nicht lange darauf das Krakauer Feld und kehrie in sein Herzogtum zu-
riick.2* Die Ursachen fiir Konrads hastigen Aufbruch sind in den Quellen niche
ausdriacklich benannt, doch machte schon Erich Maschke einen neuerlichen

bung fur den kaiserhchen Pifgerzug in Deutschland (siche W. Conn, Hermann von Salza
(Abhandlungen der Schlesischen Gesellschaft fue vaterlandische Cultur, Geisteswiss,
Reihe 4), Brestaw 1930, 8. 111 £.); er konnte, da sich der Zusammenhang 7um Ableben des
thuringischen Landgrafen nur mutnafSen laBe und also mche sicher ist, bereits damals
seine Ordensbruder mie der preuBischen Mission beaufteage haben, aHerdings verwun-
derte dann die grofie Zetsp bis 2um Z dek erster Ver mit
Konrad von Masowien.
23 Vgl. Gewohnheit 4 der bald nach 1244 entstandenen Ordensregedn in: Die Staturen des
Deutschen Ordens nach den altesten Handschnften, hg. von M. Perisach, Halle 1890,
5.92.
Nach E. Mascuxr, Polen und die Berufung des Deutschen Ordens nach PreuBen (Ose-
land-Forschungen 4), Danzig 1934, S, 40, 15t er huer bereits im Monat Mai, jedoch wird fur
diese Annabme kein Beleg bagebrache; die Recherche im CDCM, hg, v. J.K. Kounanow-
$K), Warschau 1919, sowie in den Regesten der Urkunden Herzog Conrads von Masovien
und seiner Sohne Bolestaw, Kasinur, Semovit und Ziemomysh 1207-1268, hg. v. M. Pere-
BACIL, 1n: DFRS., Zur Kriuk, Beilage V, S. 111-133, erbrachte keine Ergebmisse, die den ge-
nannren Zeitraum stutzen wueden. Nach J. Powikrski, Przekac, S. 385, weilte der Herzog
von Marz bis Juni 1228 in Kleinpolen. fmmerhin wird auch die Grundung seines Ritteror-
dens 7u Dobrin einige Zeit beansprucht haben; die fruheste Mitteilung hicruber datiert

bandl
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Einfall der PruBlen in das polnische Herzogtum hierfiir verantwortlich.?* Dies
legen niche nur chronikalische Nachrichten nahe, welche von starken Uberfil-
len zu 1228 berichten. Sie diirften auch letzten AnlagB fisr die Griindung des nach
seiner St burg Dobrin be herzoglichen Ritterordens geboten ha-
ben.2¢

Die Verhandlungen Konrads von Masowien mit den Deutschordensvertre-
tern, so ist hiernach zu urteilen, hatten offenbar klargestellt, daf cin kurzfristi-
ges Eingreifen der Briider nicht méglich war: Hochmeister Hermann von Salza
und die verfiigbaren Ordenskontingente harrten seit Oktober 1227 im Heiligen
Land der Ankunft Friedrichs Il. und der Er6ffnung des Kreuzzuges.2” Bislang
wurde angenommen, daf notwendig gewordene Absprachen mit dem Hoch-
meister beziehungsweise fiir das herzogliche Angebot ungenugende Vollmacht
der Ordensgesandten Ursache fur den unbefriedigenden Abschiuf der Verhand-
lungen zu Biecz gewesen seien.Z® Nach den Forschungen von Tomasz Jasinski
zur Rimini-Bulle wird man in den Privilegien von 1228 lediglich ein erstes Vor-
fithlen erkennen kénnen, erste rechtsgiiltige Verhandlungsangebote seitens des
Herzogs.

Zwar hat die Forschung teilweise schon frisher die Urkunde des Herzogs von
1228 als konzeptionelles Verhandlungsergebnis erkannt, jenem jedoch bis in die
jiingste Vergangenheit hinein von deutscher Seite lediglich die Rolle eines bedin-
gungs- und 11 15
rung seiner Zugestindnisse stehen sollte. Das Tempo dieses Prozesses habe al-
lein Hermann von $alza bestimmt. Ungeniigend beriicksichtige wurden dabei
die aktuellen Entstehungsbedingungen jeder cinzelnen Schenkungsurkunde vor
Ort sowie inshesondere die konkrete Situation des Gesamtordens.2?

Angesichts der geschilderten Konstellationen und Ereigmsabliufe wird man
heute nicht mehr von ciner klugen Verzogerungstaktik der Ordensgesandten

Petenten prochen, wofiir die schrittweise Erweite-

vom 2. Juli 1228, Plock (PrUB L1, Nr. 66, Urkunde Bischof Gunthers von Plock unter Be-
zugnahme auf die herzogliche Schenkung; letzeere ebd., Nr. 67, datiert vom isbernachsten
Tag).

25 E. MasCHKE, Polen, $.40.

26 Zuvihm Z. Nowak, Milites Chasei de Prussia. Der Orden zu Dobrin und scine Stellung in
der preuischen Mission, in: e geistlichen Ritterorden Europas, hg. v. ). FLFECKENSTEIN,
M. HeLemann (VF 26), Sigmaringen 1980, S. 339-352; neuerdings H. Boockmann, Ost-
preuien und WestpreuBen (Deutsche Geschichte in Osten Europas 1), Berhin 1992, 5. 991.

27 W. Coun, Hermann von Salza, $. 118; H, KLucer, Hochmeister, $. 71 6f,

28 Vgl. insbesondere auch M. PERLBACH, Zur Kntik, 5. 61,

29 Vgl. beispiclsweise noch H. BOOCKMANN, Der Deutsche Orden, Zwolf Kapitel, S, 69; vor-
sichnger DERs., Ostpreuflen, S.98. Grund fur diesen Wandel der Bewertung sind die For-
schungen von H. KLuGer, Hochmeister,
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oder des Hochmeisters - wegen der ungarischen Erfahrung - sprechen.’® Daf§
Herzog Konrad dennoch zu Abtretungen bereit war, zeugt fur die Einvernehm-
lichkeit der Partner. Auch er scheint den Finsarz des Deutschen Ordens im Balti-
kum damals als eine Oprtion fur dic Zukunft eracheer zu haben. Nur so erklart
sich, dag er nach all den Riickschlagen und trotz des andavernden Krieges in sei-
nem Land nicht das Pferd wechselte und beispiclsweise ausschlicBlich auf seine
cigene Karre, den Dobriner Orden, setzte, indem ¢r diesen bestmoglich for-
derte;?! Konrad von Masowien hielr viclmehr am erfahrenen und unabhingige-
ren Deutschen Orden fest. Wohl kaum haben die Partner hier von vornherein
mit bedingungslos offenen Karten gespeele, doch ist mit dem Zogern des Ordens
jedenfalls kein Grund fur eme Konfrontationshaltung auf der anderen Seite ge-
legt worden. Uberdies tut man gut daran, den Deutschen Orden dieser Zeit
nicht vorbehaltlos zu den drei grofen Ritterorden des Abendlandes zu rech-
nen —cr war erst knapp drei Jahrzehote ale. *2 Die exponierte Stellung des Hoch-
meisters Hermann von Salza als Vermittler und Vertrauter von Kaiser und Papst
darf nicht kurzschiiissig auf den Gesamtorden wbertragen werden. Zumindest
in mateneller wie personeller Hinsicht bestand sicherlich noch ciniger Nachho-
lebedarf. Endlich wird die Eroffoung einer neuen Kampffrone cinschlieflich
dem Plan zur Herrschaftsgeiindung groere logistische Vorbereitungen erfor-
dert haben.

30 Als Bersprel tur dresen emer gewsssen preutienzentestischen Siche entspringenden Topos
der Deutschordensforschung sev hier genannt W, Kunn, Rinterorden, .22,

31 DaR Herzog Konrad den Dabrniner Orden i gans anderer, viel beschewdeneres Weise for-
deree, hatin emem Vergleich gezeige H. Boockmann, Ostpreufien, 5.99.

32 e Stiicke des ncuen oder nur erneuerten, jedenfalls 1190 vor Akkon gegrundeten Hospi-
1aly der Deutschen resulnierte allein aus sich und reflcknierte m keiner Werse auf das Johan-
nitechospital der Deutschen i Jerusalem, andernfalls hacte die seit shrem Bestehen an-

gt die K frage untersuchende Deutschordensforschung sich manche
Irrwege ersparen konnen, da die Bewerse fur cine direkte Beziehung klar zutage harten lie-
gen mussen. Vgh zur Diskonunuitat zuletze M.-L. Favkeau, Studien cur Fruhgeschichte
des Deutschen Ordens (Kieler Histarische Studien 21), Sturegart o. . [1974): dazu, in De-
1ailfragen widersprechend, U. ArsoLD, Jerusalens und Akkon. Zur Frage von Kontinuitat
oder Neugrundung des Deutschen Ordens 1190, in: MIOG 86 (1978), 5.416-432; DERs.,
Entstchung und Fruhzeit des Deveschen Ordens. in: Die gersdichen Riteerorden Europas,
he. v. ). Freckensirin, M. HenrMann (VF 26), Sigmaringen 1980, S.81-107; dagegen,
dessen Ergebnisse allerdings miiverstehend, H. E. Mavr, Geschichte der Kreuzzuge, 7.,
verb. Aufl. (Urban-Taschenbucher 86), Stuttgart, Berlin, Koln 1989, 5,266 (., Anm. 71.
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2. Die Gesandtschaft Konrads von Landsberg 1229

a. Die Datierung in der Chronik des Peter von Dusburg

Neben den genannten urkundlichen Zeugnissen liefert die 1326 vollendete Or-
denschronik Peters von Dusburg wichtige Informationen zu den Ercignissen
Ende der zwanziger Jahre des 13. Jahrhunderts.?* Der Chronist gibt zuerst die
Nachricht einer G dtschafe des Hochmeisters Hermann von Salza nach
Polen, gefithrr von Konrad von Landsberg;* diescr und ein namentlich nicht
bekannter Begleiter sollten die Lage vor Ort inspizieren, doch trafen sie den
Herzog nicht an. Stare dessen wurden sie in Polen, also wohl siidlich der Weich-
sel-Drewenz-Linie von einem pruBischen Einfall betroffen und verwundet. Als
Ergebnis der nachfolgenden Verhandlungen Konrads von Landsberg mit dem
Herzog nennt Peter eine Schenkungsurkunde iiber das Kulmer und alles zu er-
obernde Land - dies entspricht dem Kruschwitzer Vertrag vom Juni 1230% -
sowie das Libauer Gebiet,>® acta sunt bec circa annum Domini MCCXX VI,
d.i. das angebliche A Hungsjahr der Rimini-Bulle Kaiser Friedrichs II. Of-
fensichtlich sind zeitliche wie sachliche Ungenauigkeiten in der Darstellung Pe-
ters von Dusburg. 7 Dennoch ist sie von der Forschung bislang unbedenklich re-

33 Fur die Untersuchung der Quellen Peters von Dusburg relevant ist, dafl dem Chronisten
dic Gesandrschaft unter Philipp von Halle unbekannt geblieben war. Er konnee sie freilich
bewuBi unberucksichuige gelassen haben, da sic nicht - wae sich 7eigen wird - zur unmittel-
baren, von ihm darzustellenden Geschichte der Eroberung PreuBBens gehorte,

34 Dusburg, Chron.11.5. Zu dem Sprof8 der wettimschen Ministenalentamihie 1. WojtFckt,
Scudien, S. 123 ff.

3% PrUB L1, Nr. 78. Der von Dusburg, Chron. IL.5, ilten Z he fehit ib
der Urkunde bei sonst gleicher Abfolge mit ciner orthographischen Vanance (Berviddus/
Gernuldus) und der Konjektur Pacoslay semiorss et iunioris comitum de Dirsovia (vgl.
hicrzu G. Laupa, Zu den Quellen der ,PreuBischen Chronik* Peters von Dusburg, in:

Der Deutschordensstaat Preuen in der polnischen Geschichtsschreibung der Geg t,
hg. v. U. ArnoLD u, M. Biskur (QSDO 30), Marbur;_ I982 S. 150£.) nur N:culaus cancel-
larius ~ vermutlich durch A Prung zu magiste llarius.

36 Dusburg, Chron. L3, S.36f.. donunus Conradus, dux Polone, ... dedit dictis fratribus

domus Theutonice presentibus et futuris tesram Colmensem et 1. nbom’c et terram, quam
possent favente dommo i p de b fidel ... —fast worthche
Ubernahme {oder Ubersetzung?) aus der Relatio Heinrichs von Hohenlohe, {u.d.T. Her-
mann von Salza’s Bericht iitber die Eroberung Preussens) hg. v. Th. HirscH, in: Ss rer PrV,
S. 160.

37 Vgl. schon den Kommentar des Herausgebers M. TOPPEN, Ssrer Prl, $.37, Anm. 1; G. La-
8UDA, Zu den Quellen, S, 151 ., macht hierfur uberzeugend die Vorlage des Chronisten,
namhich die Relatio Heunrichs von Hohenlohe, S. 160, verantworthch. Zu jener Quelle M.
PoLLaxdwNa, Kronika Piotra 2 Dusburga [Dic Chronik Peters von Dusburgl, Wroclaw,
Warszawa, Krakow 1968, deren Ergebnisse LaBuba, 2.2.0., S. 138 f. repetiert. Never-
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nahm er 1dentitét des in der Urkunde Bischof Christians von Preuen von 1228
genannten Philipp von Halle mit dem Peter von Dushurg namentlich nicht be-
kannten Begleiter Konrads von Landsberg an, dieser wiederum sei identisch mit
jenem Conrado monacho*' Powierski sctzt den Beginn dieser einen Gesandt-
schaft auf Grund des herzoglichen Itinerars sowic der urkundlichen Belege von
1228 fiir frithestens Ende 1227 an. Seine Prasumtion ist aber schon deswegen
unwahrscheinlich, weil die frithe QOrdenstradition, welche durch die Chronik
Peters von Dusburg reprasentiert wird, Konrad von Landsberg als Leiter der
Verhandlungen fishree,*? wihrend in der Urkunde des Bischofs von Preuen der
Hallenser Komtur in dieser Funktion erscheint,?

Peters Jahresangabe 1226 zum Eintreffen der Gesandtschaft unter Konrad
von Landsberg, von der Forschung mit erstaunlicher Kontinuitit und Kritiklo-
sigkeit tradiert, kann somit keinerlei Beriicksichtigung finden, wahrscheinlicher
ist dagegen ihre zeitliche Nihe zu dem zitierten Kruschwitzer Vertrag, welcher
das Datum Juni 1230 hat.** Da weitcre Anhaltspunkte fehlen, ist die Frage von
der Ordensseite her zu untersuchen.

b. Die Entsendung Konrads durch den Hochmeister. SchluBfolgerungen fiir die
Komposition der Chronik Peters von Dusburg

Trotz der neuerlichen Bewertung als Alternativprojekt?® diirfte die preuRische
Angelegenheit ,.Chefsache™ gewesen sein. Die dltere Deutschordensforschung

41 M. Peresach, Zur Kritik, 5. 601., vermurcte Identitat Koneads von Landsbeeg mit dem
Zeugen gleichen Rufnamens von 1228: daraus folgerte wiederum R. Worr, Deutsch-Or-
denshaus, S.21, Anm. 1, daf dann auch der Hallenser Komtur Philipp - unter Beriscksich-
tigung der irrefubrenden Jahresangabe bev Perer - 1226-30 in Preusien geweilr habe und
identisch sei mit jenem dort genannten, namentlich aber unbekannten Begleter des Lands-
bergers. Die referierten Ansichten J. Powirrskis, Prackas, . 386 £ danach G. LABUDA
(zusammen mit M. Biskup), Dzicje zakonu kreyzackicgo w Prusach. Gospodarka ~
Spoleczenstwo - Panstwo - Ideologia |Geschichte des Kreuzritterordens in PreuRRen. Wirt-
schaft - Gesellschaft - Staat - Idcologic), Gdansk 21988, S. 155,

42 Ire Relano Heinrichs von Hohenlohe nennt semen Namen nicht, was sich aber auch mit

der Uberlieferung der Quellen erklaren liee: Die einzige erhaltene Abschnft stamme von

1514 (siche Th. HirscH wn der Einlettung, $.153).

Gegen diese Aussage kann auch die oben getroffene Feststellung uber die froh belegte men-

dere Rolle der Priesterbruder im Deutschen Orden nichr stehen, da - natarlich - in jedem

Fall dic A haber und Funkei vor den einfachen Ordensbrudeen beider

Zweige gefuhrt wurden.

44 PrUBL.1, Nr.78,5.60,

45 H.Paret, Die Entstehung der Landesherrschaft in Thuringen, 1. Teil (Mitteldeuesche For-
schungen 22), Koln, Graz 1962, $. 268; danach H. KLuGeRr, Hochmenster, S.65.
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hat den Hochmeister ob seiner ausgewiesenen diplomatischen Potenzen zum
Alleinverantwortlichen aller Ordensunternehmungen erklart. Auch wenn sich
dieses Bild in neuerer Zeit deuthch differenziert hat und daneben Hartmut
Boockmann in den .norddeutschen® Aktivitdten des Kaisers und seines Diplo-
maten keinen groBeren Plan schen will,** so wird man allein schon wegen der
hier erworbenen Kompetenz Hermanns personlichen Anteil und Einflufl auch
in der preuflischen Sache voraussetzen miissen.

Im Frithsommer 1229 kehrte Hermann von Salza aus dem Heiligen Land
nach Europa zuriick,*” um vom Kaiser umgehend 7u Friedensverhandlungen
zum Papst geschickt zu werden. Bei sener Ankunft in Europa werden den
Hochmeister Angehorige scines Ordens - vielleiche ja in der Tat jener Conradus
monachus von 1228, der sich dann als Konrad von Landsherg identifizieren
licBe** — mit den Ergebnissen der ersten Gesandtschaft, d. h. den Urkunden des

46 H. BoockMann, Der Deutsche Orden. Zwolt Kapitel, S, K2: pras., Sauferzen wnd spares
Mutrelalter. Deutsehland 1125-1517 (Siedler Deutsche Geschichie [4)), Betlin 1994, S, 165,

47 Die Urkunde Heinrichs von Zypern, i der der Konig dem Dentschen Orden das Casale
Clavodie {7wischen Lefkara und 1 arnaca) und eov Haus in Nikosia schenkee, hat das Ac-
tum Juni 1229; Tabulae Ordmnis Theutonicr. Fx tabularn regin Berolinensis cadice potissi-
mum, hg. v. E. Srrett ki, Berho 1869 {ND mic emem Vorwort von H. k. Mayes, Toronto
1975), Nr. 71; siche zu divser Urkunde W, Huearsc i, Der Deutsche Orden und dic Rewchs-
lehnschatt uber Cypern, in: Nachrichten der Akaderme der Wassenschaften in Gotnngen,
1. Philolog.-hist. Klasse, 1955, 5.271; K. Forstriuin g, Der Deutsche Orden am Miteel-
meer (QSDO 2), Bonn 1967, 5. $4t. Aus thr 1st wegen der personlichen Wendungen die
Amvesenbiere Hermanns in Nikosia zu schlicBen, so daR er mche zasammen mit dem Kaiser
am 10. des Monats in Brindiss angelandet sen kann (Breve chromcon de rebus Siculis, in:
Hustorta diplomatica Friderici sccundy, Bd. 1.2, hg. v. J.-1..-A. HutLiarp-BrEoLLES, Paos
1852, 5.902); vgl. A. Lorck, Hermann von $alza, sein Innerar, Diss., Keel 1880, $.621.

48 Vel M. Praa sacn, Zur Knok, $.60 £ QuellenmaBiger Anhalt fur diese Gleichserzung a6t
sich bislang niche finden, ja selbst die Zugehongkeit jenes Monchs 2um Deutschen Orden
st wie gesehen nicht zwertelstren. D, Wopieck, Studien, 5. 1241, mochtein dem 123312
die Grondung des Klosters Geringswalde (Kr. Rochlitz) durch Hermann 1L von Schanburg
pro testamento Hlermanm 1] pre memorie de Shonmbure bereugenden Konrad von
Landsberg den cinstigen Ordensgesandten wicdererkennen (RegThur, hg. v. O. Doncnik-
Ker, Bd. NI (1228-1266), Jena 1904-1925, Nachtrag Nr. 17); auch wenn diesem dic Be-
zewhnung frater fehle, so sprache doch dic exponierte Stellung m der Zeugenreihe fur diese
Idennfizierung. Das andere Argument Wopteckis, Bruder Konrad ser hier als Vormund des
Urkundenausseellers bezcichnet, welche Rolle sehlicBlich den Lingriet von dessen Sobn,
Hermann {IL, in den Deutschen Orden 7ur Folge gehabt habe, infft lesder nichr, denn,
worauf schon (. DOBLNECKER, 4. a.O., Anm. 1, hingewicsen hatee, dic dem Konrad von
Landsberg wie den beiden Retchsmumisterialen Henrich und Friedrich von Polec beige-
legte Bezcichnung als tutores soll ledighch ihre Funktton als Testamentsvollstrecker Her-
manns L. ausdrucken (hicrzu auch W. Se1tiesiNGER, Die Schonburgischen Lande bis zum
Ausgang des Mittelalters (Schreften fur Hamatforschung 23, Diss. phil. (Leipzig), Dresden
0.].[1935],5. 15), anch durtee der seir 1215 nachwenbare Hermann I1. einen Vormund da-
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nchmen diirfen. Peter beginat dieses Kapitel mit den Worten: Determinatis ar-
mis, que ad belluns sunt necessaria, revertendum est ad materiam preiacentem.
Ganz bewuft ist hiermit vom Chroristen der direkte sachhche und chronologi-
sche Anschlul zu Kapitel 11.5 hergestellt, welches von der Ankunft Konrads von
Landsberg in Polen und den vertraglichen Ergebnissen handelte. Dag die spiter
ausgestellte pipsthiche Konfirmation derselben cwischengeschoben wurde, daf

bedenklich der risckschauenden Perspektive zugeschrichen werden, Durch
Ausschaltung des allegorischen Waffenexkurses erhilt man cinen detaillierten
und geschlossenen Bericht von der Gesandischatt Konrads. Deren Beginn ist in
der vorgefuhrten Weise, d. h. anhand des hochmeisterhchen lonerars und unter
Beriicksichugung nonger Reisezeaten, in die zwerte Halfte des Jahres 1229 ein-
cuordnen. Das weitere Quellenstudium wird die Richogkeit dieser Neudatie-
rung erweisen.

Zuniichst ist aufmerksam zu machen auf dic bislang von der Forschung gar
nicht beachtete Tatsache, daR sich zu ebendieser Zeit der papstliche Legac Wil-
helm von Modena in Preufien authielt. Gustav Adolf Donner nimmt auf Grund
ier chronikalischer Notizen Danemark als erste Station seiner zweiten Reise
nach Nordeuropa an, von wo sich Wilhelm im Spatherbst 1228 oder Fruhjahr
1229 iiber Pommerellen nach PreuBen begeben hat.** Nur Alberich von Trois
Fontaines weild in doch wohl tendenziéser At cewas von der Titigkeit des Lega-
ten zu berichten: Wilhelm habe vicle Pruen zum christlichen Glauben be-
kehre,** ihre Sprache erlernt cowie den Donat uibersctzt. ¥

$3 G. A. Donne, Kardinal Wilhelm von Sabina, Bischof von Modena 1222-1234, papsch-
chee Legat mden nordischen Landern (1 1251 (Socicras Saennarum Fenpica, Commenta-
tiones Humanarum Litterarum 1LS), Helangfors 1929, 8. 14316, Zu dem Aufenthalt in
Danemark Willelmi chromica Andrensis, h, v ) Herter, w: MGH Ss, B XXV, hg. v G,
Wanz, Hannover 1879, 5.767 (hier Anmy, 3 und danach in der Literatar bis aof Donner
wird Kardinaldiakon Orto von &, Nicolans als fegatus e Dacnime transmssus wdenufi-
zicre); Fhstonia ordmis Pracdicatorum seu Donnmcanorum in Dania 1216-1246, in: Scop-
tores reron Dancarum medi aevi, BA.V, ha. v. ). L ancrsex, P E Summ, Kopenhagen
1783,5.501, dass. u.d.T. De ordine predicacorum de Tolosd i Dacia, iz Scripores mino-
res historsae Damcae medn acvi, Bd. W hg. v, M. C. Grrez. Kopenhagen 1922, 6,374, Viel-
leiche landete Wilhelm in Danag an (PHUB, bearb. v, M. PeRLsaci, 2 Abth., Danay 1881/
#2, Nr.44). H. Fi i re, Wilhelm von Maodera, em papsthehee Diplomae des 13, The, Diss.
phil., Konigsberg 1926, 5. 11, schhieBt dew Autenthale i Pommerellen der Tatigher in
Preufien an, dach weilt er ob semes insgesamt onkritischen Umgangs nut den Quellen auch
mchts von Wilhelms Reise nach Danemark.

Bestatigt wird diese Mittalung durch die Bulle Gregors IX. (PrUR L1, N 72, 6. §3), die die
vom Bischot von Modena gewonnenen Teile PreuBens aus den Ziclobyekten des Deutschen
Ordens herausnimmt.

Chronca Albrice monache trenm fontam, a2 monacho novi monastern hoteosis interpo-
lata, bg. v. I Senvrer-Bosc yonrs 1, m: MGH Sa, Bd. XX b, v. G H. PErrz, Hannover
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Am 5. Januar des folgenden Jahres ist er am Hofe Heinrichs von Schlesien
nachweishar,’ seine Abreise aus Preuflen ist daher noch vor Wintereinbruch
anzunehmen. Die Vermutung dringt sich formlich auf, daf am Hofe zu Plock
Gesprache zwischen Konrad von Masowien und Konrad von Landsberg mittels
des Legaten, viclleicht auch unter Beteiligung der kirchlichen Machthaber, ins-
besondere Bischof Christians, gefithrt worden sind, die jedoch keinen schriftli-
chen Niederschlag gefunden haben. Die Information des Chronisten, daR die
Ordensgesandten bei ihrer Ankunftin Masowien nach einem Finfall der Prufien
verwundet auf dem Felde blieben und gepflegt werden muften, braucht und
kann dieser Annahme nicht entgegenstehen, da ihr Gehalt niche verifizierbar
ist."?

Peter von Dushurg teilt weiter mit, daB8 von Konrad von Landsherg Boten an
den Hochmeister ausgesandt worden seicn mit dem Aufrrag, iiber den Fortgang
des preuflischen Unternehmens zu berichten und um Verstirkung zu bitten. ™8

1874,5.921, beginnt den zu 1228 eingeord Bericht, Guilelmus missus a papa legatus,
und schlieBt dann die Iircignisw n PreuBBen an, so daf sich das Datum nur auf die
Mand ilung bezichen mag, jedentalls lassen sich hicraus keine Rickschlissse fur Wil-
helms lunerar 7lchcn‘ vgl. H. FieBFrG, Wilhelm von Modena, $.32, Anm. 9 (zu S. 10).
56 Urkundensammlung zur Geschichee des Ursprungs der Stadee und der Einfithrung und
Verbretung deutscher Rechre in Schiesien und der Ober-Fausitz, hg. v. G. A, Tzv«cHOPPE
u. G. A S1rnzeL, Hamburg 1832, Nr. 13,5, 2901.; SchiesUB, B4.1(971-1230), bearb. v. H.
Arpr1), Wien, Koln, Graz 1971, Nr. 308 {0.Q.): vel. Regesten Wilhelms von Modena, he.
v. E. SIREMLKE, in: Ss rer r 11, S. 123; G. A. Donner, Kardinal, 8. 156; H. FiLsexre, Wil-
helm von Modena, S.11. Von heer fuhrte der Weg des Lepaten uber Merseburg nach
Aachen; Naheres dazu mic Nachweisen in Kap.1.3.b..
§7 Angemerke ser, daB die Chronik Peters u.a. das Ziel verfolgte, Erbauungsliteratur 2u semn
fur dic Ordensbruder seiner Zeie; die Taten vergangener Generationen werden vorbildhafe
vorgefuhrt, uberhoht und van Wundern umflochten; vgl. U. ArNotD, Geschichtsschrei-
bung im PreuBenland bis zum Ausgang des 16, Jahrhunderts, in: JbGMOst 19 (1970),
S.77: W. WiprrrMANN, Der Ordensstaat als 1deologie. Das Bild des Deutschen Ordens in
der deutschen Geschichtsschreibung und Publizistik (Einzelveroffentlichungen der Histo-
rischen Kommission zu Berlin 24; Publikati sur Geschichte der deutsch-polnisch
Bezichungen 2), Berlin 1979, 5,43, hier S, 28, Anm. 1, wettere Literatur zum Thema; noch
K. Scnotz u. D. Wojtecki in der Einleitung 7u ihrer Ausgabe der Chronik Peters von
Dusburg, S.2f.; M. DvGo. Die heibgen Deutschordensnitter. Didaketk und Herrschafts-
rdealogie, in: Die Spiritualitae der Ritterorden im Mittelaleer, he. v. Z.H. Nowak (Ordines
milirares 7), Torufi 1993, 5.165-176.
Dusburg, Chron. [1.11,5.47: Edificato boc castro, frater Conradus prredictus rmsltmmcms
ad dum viruns et rel fratrem Her de Salcza mag &
domus Theutonice, mocsans ei omma, que gesta fuerint civea negocium sibe commsssum,
petens bunuliter et supplicans, ut plures fratres et armigeros nutteret er. Vielleicht haben ja
dic cewahnten suncn den papstlichen Legaten auf sciner Ruckreise nach Rom - bis ins
Schlesische Herzogtum etwa - geleitet, der Bulle Gregors IX. von 1230 1 18 (in den Papst-
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Hierzu durften die Nachricht tber den ersten Burgenbau sowie die in den Ge-
sprichen am herzoglichen Hof getroffenen, emstweilen nicht naher zu bezeich-
nende Vereinbarungen gehort haben. Dicse fanden dann aber wohl in den Ur-
kunden vom Anfang des Jahres 1230 ihren Nicderschlag.™ Die gewiinschte
Verstirkung habe Hochmeister Hermann von Salza sodann unter Fisthrung Her-
mann Balkes an Konrad von Landsberg - der Chronist sagt ausdriicklich i - ab-
gesandt.®?

Halten wir fest: Ist man in der Frage nach dem Zeitpunke der Kontaktauf-
nahme Konrads von Masowien zum Deutschen Orden wegen der Neudatierung
der Rimini-Bulle Friedrichs IE. durch Tomasz Jasinski mehr denn je auf Spekula-
tionen angewicsen, so 1Bt sich nun, nach der vorgenommenen chronologischen
Einordnung der Gesandeschafe Konrads von Landsberg zu 1229, der Verlauf
der Verhandlungen zwischen den Parteien weit besser erkennen und erklidren.
Dic im Vorjahr in Klemnpolen durch den Hallenser Komtur Philipp gefithreen
Unterredungen waren offenbar von vornherein darauf angelegr, die Beziehun-
gen zu den lokalen Machthabern erst cinmal 2u eroffnen. Scitens des Ordens
ging es augenscheintich zunichst um dic Einholung rechekriifriger Instrumente
ither 7u erwartende weltliche Finkiinfee und Besitztitel. Ein sofortiges Eingrei-
fen der Ritterbriider im Heidenkampf hingegen, so muf aus der Tatsache ge-
schluBfolgert werden, daf} der polnische Teilfurst kurz darauf an die Griindung
eines eigenen Ritterordens ging, scheint damals von keiner Seite uberhaupr cr-
wogen worden eu sein.

Wiire solches wegen des gerade begonnenen Kreuzzuges ins Heilige Land fior
den Deutschen Orden ohnchin schwerlich zu realisicren gewesen, so hat sich
Hochmeister Hermann von Salza offenbar unmittelbar nach sciner Riickkehr
von selbigem um dic Fortsetzung der unterbrachenen Verhandlungen bennihe —
dies zeuge eher von Zielstrelwgkeit als von bewufiter Verzogerungstaktik seitens
der Ordensfuhrung bei Verfolgung des Planes, im sudlichen Ostseeraum eine
autonome Herrschaft zu begrunden. Jene cweite diplomatische Mission des
Konrad von Landsberg war von dem gliicklichen Umstand begleitet, da zur
Zeit ihres Finrreffens am masowischen Hof cin Vertreter der papstlichen Kurie
in der Nihe weilte. Legat Wilhelm von Modena, nachmals groBziigiger Forde-

l. M.} zutolge stand Hochmeister Hermamn von Salza zu dieser Zeie in
gsten Frtwicklungen m Polen; PruB 11, Nr. 72, dazu ausfubrlich in

regstern zum 12,
Kenntnis uber die
Kap.
$9 Dasugleich. PrUR L1, Nr. 71 (1229}, Scherkung des Dartes Orlow durch Kortrad von Ma-
sowien an den Deutschen Orden, gehort micht hierher. M. PrriBact, Zur Keink, 5. 871,
hat die Urkunde als Filschung vor 1343 crwiesen.
60 Dusburg, Chron. H.11.
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Zu diesen ist noch ein Zeugnis zweicr gropolnischer Zisterzienscribte erhal-
ten,”" in welchem sie, die laur eigener Aussage als Vermittler fungierten, uber
die Konditionen der bischoflichen Abtretung fur den Deutschen Orden urkun-
deten. Offenbar hatte sich hieraber bei Ausfertigung dieses Zeugnisses, welches
von Max Perlbach mit guten Grinden in zeitliche Nahe zur Klageschrift des
preuBischen Bischofs von 1239/40 geriicke worden ist,”? kein Beleg auffinden
lassen, cin solcher ist wohl auch nic ausgestellt worden.”? Die Daticrung des
Zeugnisses — acta sunt bec in Wladisslavia anno domini MCCXXX. mense Ja-
nuario - ist mit Perlbach auf Zeit und Ort der eigentlichen Verhandlungen zu
beziehen,” was ermoglicht, das Datum der bischéflichen Urkunde auf Januar
1230 zu prazisieren.”®

Gleiches wird auch fir die herzogliche Urkunde iiber das Kulmer Land gel-
ten, dic dem bischiflichen Privileg - wic cinst — vorausgegangen sein diirfte.
Diese Vermutung wird erhiirter durch die Beobachtung, da® Bischof Christian
in seiner Urkunde uniiblicherweise sehr allgemein von Ubereignungen durch die
Plocker Kirche spricht und nicht Bischof und Kapitel differenziert, wie es bei-
spielsweise in dem fiir vorliegendes Dokument grundlegenden Lonyzer Vertrag
von 1222 geschehen war™ — cin Indiz dafiir, JaB Bischof Gunther zwecks per-
sonlicher Einwilligung nicht verfigbar war, was mit dessen nachgetragencer Be-
glaubigung an der herzoglichen Urkunde vom Januar 1230 bezichungsweise de-
ren Neuausfertigung zusammenfillt, zumal in besagtem Lonyzer Verrrag keine
Klausel iiber cin etwaiges VeriuBerungsrecht fiir Bischof Christian enthalten ist

71 PrUB 1.1, Nr. 74, Kommentar des Herausgebers ebd., 8. 55: JUnvereinbar mit N 73 (d.i.
die Urkunde Christians).

72 M. PereBaci, Zur Kriuk, 9. 72, Die Klageschrift Christians hat sich nur durch ausfuhr-
liche Mitteilung Gregors IX. an Bischof und Propste der MeiBner Dibzese behufs threr
hiermr erteilten Prokura fur den preuSischen Bischof erhalten (PrUB 1.1, Ne. 134).

73 M. PrrisacH, Zur Kritik, S.71 1.

74 Ebd., S. 73 der Nachwers, daB die i dem Zeugnis der Abte genannten Zcugv. n Handlungs-
seugen von 1230 sind. Klar wird hierdurch, daf ein Vechandl koll gefertige wor-
den sein muB, welches u. a. prazisere Angaben zur Datierung cmhlclr Die Frage, ob die
betden Zisterzienserabte ihrem Stuck tatsichlich den Anschein eines simultanen Doku-
ments geben wollten und also falschten oder ob sie in gutem Glauben handelten, d. h. da-
tierten, l3Bt sich aus objektiven Grinden nicht mehr beantworten und sollte daher nach
dem Panzip in dubio pro reo beantwortet werden. Siehe ebd., 5. 72, Anm. 5; . 1 ARUDA,
Uber dic Urkunden, §.32f.

75 So auch M. Peresaci, Zur Kntik, 5.69: I RFn1, Das Verhaltos, %.51; G. LABGDA, in:
Dzicjc zakonu krzyzackiego, 5. 123; oes., Dic Urkunden dber dic Anfange des Di h
Ordens im Kulmerland und in Preuflen in dcn Jahren 1226-1243, m: 1ie geistlichen Rirter-
orden, 5. 313; mit Fragezcichen oeRs., Uber dic Urkunden, $.31.

76 PrUB .1, Nr.41,
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wie auch sonst die juristischen Konditionen dort sehr vage formuliert worden
waren.””

Auf Grund des inhaltlichen Zusammenhangs wie der formalen Parallelen zu
diesen beiden - einmal die Schrift. andermal das Formular samt Zeugenreihe -
ist wahrscheinlich auch die .Nessauer* Urkunde auf Januar 1230 zu datieren,
Empfanger dieser drei Urkunden durfte Konrad von Landsherg gewesen sein,
da mit der Ankunft seiner Boten beam Hochmeister vor diesem Termin — zumal
angesichts eimer winterlichen Alpeniiberquerung — sowie dem Emtreffen der er-
wiinschten Verstiirkung unter Hermann Balke, welche doch wohl aus Deutsch-
land gckommen sein wird, nicht zu rechnen 1st. Daraus folge weitechin, dak die
von diesem gefithrten Ordenskrdfte die Burg Nessau niche, wie Peter von Dus-
burg berichtet,™ neu errichtet, sondern vielmehr, so die vorgenommene Datie-
rung richrig ist, eine herzogliche Anlage iibernommen und vermutlich nur aus-
gebaut haben,”®

77 Abnlich schon ). Prinsgi, e Probleme historiccher Krink in der Geschichee des ersten
Preussenbischots, Zuglewch em Beitrag sur Gesclichee des Deursehen Ricterordens, in:
Kirchengeschichtliche Abhandl B A, he. ¢ M. Sorarik, Breslao 1902, 8, 176: ihm
tolgend A. SEKAPHIM, Zur Frage, 5. 55, der von der letzten Uberlegung aus die von dee
ubrigen Forschung, su ciner Filschung erklarte Urkunde Bischof Gunthers von Plock mie
semem Domkapitel fur den Deutschen Orden (2rUB L1 N 77, 1230 W 17) fur eche hah,
Das hauptsachliche Bedenken gegen diese Urkunde, der Bischof von Masowien habe sich
bet der Abtrerung semner kulmerlandischen Besitzungen die Ausubung der Ponnfikalakee
2w Unrecht und zum Nachteil des preufischen Bischots Christian, dem sie 1222 ubertea-
gen worden waren, vorbehalten, meint er damut auszuraumen, die Verlethung sei in Ab-
sprache mit Chrisuan und der Emfachheie halber in dieser Form gesclichen (S, 60 Ff} - was
die Erkenntnis der Spateren allerdings erheblich erschwert. Hiitte mche eine einfache Be-
statigung der Schenkung Christians durch Bischof Gunthier genuge? Interessant bleib alle-
mal das Datum, 17. Miirz, das sich gut empafit und terminus ante quem fur Gunthers
Ruckkehr nach Plock, also wahrschemlich audh fur dessen Uneerschrife unter die herzog-
liche Urkunde cesp. deren Newausfertigung semn dirfte.

Dushurg, Chron. 111, $.47 1. Qus cum venssent ad castrum Vogelsanck, edificaverunt

castrum Nessortam i descensye Wisele. Der Heeausgeber Max Toeprks vermutete (ehd.,

Anm. 3) in der Nessauer Gegend jenes zwete Terrtonum, welches der Rimim-Bulle Fried-

richs l1. aufolge dem Orden Mirte der zwanzger Jahre vom Herzog von Masowien niichst

dem Kulmer Land i Aussichr gestelit worden ser. Dagegen gelangte T. Jasinski, Zlota

Bulla, 5. 132, aufgrund der diplomatischen Uneersuchung dus Privilegs 7u der Auffassung,

hiermir seien die chemaligen Besitzungen des Dobriner Ordens gememt, deren Ubertra-

gung an den Deutschen Orden hatte durch dic Goldbulie 1235 legitnmerr werden sollen,
die Urkunde selbst sei eindeung gegen entsprechende Anspruche des masowischen Her-

rogs gerichtet gewesen; 2u dieser Argumentation unten Kap. V, Anm. 1,

79 Denkbar ist freilich auch folgende Variante: Anlandung Hermanns von Salza in Sudialien
noch i Juni 1229, Absendung Konrads von Landsberg nach Polen, Ankunft in Masowicn
wn August, Verhandi unter Vermittlung des papstlichen 1 egacen Wilhelm von Mo-
dena, August/September batsendung der Boten Konrads sum Hochmerster, deren An-
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b. Der Kampfbefchl Gregors IX. vom 12. Januac

Hermann von Salza scinerseits befand sich seit sciner Riickkunft aus dem Heili-
gen Land zur Friedensvermittlung in stindiger Mission zwischen den Universal-
gewalten. Bei Gelegenheit cines Aufenthaltes an der Kurie Hermannus, magister
dom. s. M. Th., in nostra |d.i. Gregor 1X.] proposuit presentia constitutus, guod
nobilis vir C., dux Polonie, castrum Colme cun pertinentiis suis et quedam alia
castra in Prutenorum confinio domui vestre pia liberalitate concessit, adiciens,
quicquid de terra illorum per vos et coadiutores vestros poteritis obtinere.*® Der
miindliche Bericht Hermanns reflektierte niche die Ergebnisse der Mission Phil-
ipps von Halle, von welcher allein sich frishere schriftliche Zeugnisse crhalten
haben, andererseits konnten die Urkunden des Herzogs von Masowien wie des
Bischofs von Preuf8en, offenbar im selben Monat wie die zitierte Papstbulle aus-
gestellt, dem Hochmeister damals noch nicht zur Kenntnis gelangt sein.®! Auch
enthalten selbst diese ja noch keine Vercinbarungen hinsichtlich kiinftiger Herr-
schaftsverhiltnisse in Preufen, die dem hochmeisterlichen Bericht zufolge sci-
nem Orden vorbehalten sein sollten. Schlieflich ist undenkbar, dic Prizisicrung

kunft in Mittclitalicn Seprember/Oktober, von hice ader mittels Kurier aus Abordnung
H Balkes von D hland nach Preulen, Ankunft dort zur Jahreswende 1229/30.
Hierzu pafite die Mitteilung Peters von Dusburg, Hermann Balke hatte die Burg Nessau
erbaur, welche, da sie in Masowien lag, Herzog Konrad 1230 { - die Monatsdarierung
bleibt freilich unsicher genug, die Dotation konnte auch spiter im Laufe des Jahres erfolge
sein - dem Orden bestdtigr haben wiirde. Auch hatten dieser und der Bischof von Preuflen
die Urkunden uber das Kulmer Land unter demselben Datum niche auf die bloScn Ver-
sprechungen Konrads von l.andsberg hin, sondern erst nach Eintreffen der ersten Kampf-
cinheit des Ordens ilr. Wilhelm von Modena ist bereits Anfang 1230 in Schlesien
nachweisbar, er wird Preuien vor Winteranfang 1229 - mutma8lich in Begleitung der Bo-
ten Konrads von Landsberg - verlassen haben, folglich bestatigte auch das Itinerar des Le-
gaten diese Entwicklung. Der Befehl Papst Gregors IX. zum Krieg gegen dic Prulen an den
Deutschen Orden von 1230 1 12 ware danach eher als Lizenz zur Kampfeseroffnung zu
verstehen — jedoch, abgeschen davon, daB dic skizzieric Ercignisabfolge allzu foscicre er-
scheint, insbesondere kaum Zeit fur Verhandl und Trupp i 1afy, bleibe
fragwiirdig, wieso Hermann von Salza, der sich seit Dezember 1229 davernd und zuvor
des ofteren an der Kurie aufhielt (W, ConNn, Hermann von Salza, 5. 147 ff.), diese Lizenz,
wenn ihn dic Boten Konrads von Landsberg doch schon im Herbse 1229 erecichy hdtten,
nichr friher erwirkee; zu dieser und den Papstbullen vom September 1230, die Riick-
schlusse auf die preuBischen Entwickl ermoglichen und somit weitere Argumente
gegen vorstehenden Entwurf liefeen., glruh ausfuhrlich.
80 PrUB 1.1, Nr.72, §.53 (1230 1 18, Perugia; in den Papstregistern 1 12). Vgl H, KLUGER,
Hochmeister, 5. 151 f.
81 Siche G. LABUDA, Di¢ Urkunden, S. 303, Anm. 13,
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der herzoglichen Schenkungen auf dic Burg Kulm®? sowic andere an der prufi-
schen Grenze gelegene Burgen wiire dem mit den detlichen Verhileissen niche
vertrauten Geist Hermanns entsprungen. Der Hochmeister bezog seine derail-
lierten Kennmisse aller Wahrscheinlichkeit nach aus dem miindhchen Bericht
der nuncii Konrads von Landsberg, welche, wie der Chronist ausdrucklich sagt,
ihm alles in der preuBischen Angelegenhei heh 1d }

Repetiert wurden an der Kurie augenscheinlich die Ergebnisse der vor Ore ge-
fishrten Verhandlungen beider Parteien, wohl vermiteelt duech den pipstlichen
Legaten Wilhelm von Modena, dessen Autoritit zu iheer Einscheeibung in cine
Papstbulle mit beigetragen haben mag. DaR Papst Gregor sich niche allein auf
den Bericht des Hochmeisters verlie, sondern auch durch Briefe seines Legaten
informiert war - welche die Ordensboren hefordert haben konnten -, echelle die
zitierte Januar-Bulle, die dessen Missionserfolge unter den PruBien nicht uner-
wihnt 1dBt und dic dic durch ihn bekehrien Gebicte ausdriicklich vor Mi6-
brauch duech den Orden in Schutz nimme.** Schrifelichen Niederschlag gefun-
den hat demnach in der Papstbulle vom Januar 1230 offensichtlich eine neue
Offerte des polnischen Herzogs, die die Burg Kulm, andere Burgen - Vogelsang
und Nessau etwa — im Grenzgebiet sowie alle Eroberungen in Preufien betraf,

Gescl

82 Zu diesem termunus technicus und semein Hintergrund G, £ABubA, Die Urkunden,
S. 306 £., dessen Ruckschliasse allerdings, wic er selbst sage, frei vermutet sind.

#3 Dusburg, Chron, 1111, 5.47: muncrans 1 omma, que gesta fuerunt cirea negocumt sibt
COMNNSIHM,

84 PrUB L1.Nr72,5. S3: provsso, ne contraterram stham, que ven. fr. nostruns .. Alutmensem
episcopron dinvscitur receprsse, occasione humsmads procedatur; vgl. cu dicsen Gebicren
noch chd., Nr. 80, Wilhclm 1st 70 dieser Zeit nach i Reich tang gewesen: Von Schlesien
aus (5.0.} lafe sich sem Weg wereesverfolgen uber Merseburg, (G. A, Arnpi, X1 Ver-
mischre Urkunden, Frste Sammlung, Archiv der Sachsischen Geschichte, Therd
2, Lapnig 1785, K. 2 von 123011 6; 20 diesem Monat die Urkunden ber KL P Lrrsius, Ge-
schichte der Bischofe des Hochatifts Naumburg vor der Reformation, Ein Beirag der Ge-
schichte des Osterlandes (Erg.bd. zu DrRs., Kiome Schnften), Magdeburg 21855, S, 74f.
und Urkk. Nr. 57, 5. 282 §f. und Nr. §9, 8. 286 fi.; UR des Hochstiftes Merschurg, 1. Theil
1962-1337), bearb. v. P. King (Geschichtsquellen der Provins Sachsen und angrenzender
Gebiete 365, N 201 £ (Repg.). Halle 1899) und Aachen, wo er gefangengehaleen wurde
tAnnales Colomenses maxim, hg, v. K. Periz, m: MGH S, Bd. XVl bg, v. G H. Peraz,
Hannover 1861, 5. 841; das hier gebotene Datum 1228 1t von E. Stmninkr (Hg.), Rege-
sten Wilhelms von Modena, 5. 122, 7u 1230 korngiert). 1230 VI gehorte Wilhelm von
Modena za den Unterzcichnern des Inedensvererages swischen Papst und Kaiser in Ce-
prano (Acta impern inedita sacculi Xill. Urkunden und Briefe zur Geschichre des Kaiser-
reichs und des Komgrachs Sicilien in den Jaheen 1198 bis 1273, hg, v. E. WINKFE MANN,
Innsbruck 1880, Nr. 309, 5. 277: MGH Leges, BAL I he. v. G H. Perav, Hannover 1837,
S. 274, Nr. 14 (1230 VIl 28)).













4. Autbruch zu neven Ufern 33

b. Zum Einteeffen der Ordenskrifte unter Heemann Balke

Damit scheint ein Hinweis zum Eintreffen der Ordenstruppen unter Hermann
Balke® in Polen greifbar, wofiir sich sonst keinerlei dirckee Zeugnisse erhalten
haben. Auch Peter von Dusburg macht hierzu keine genauen Angaben.®” [m-
merhin st durch spatere Insertion emer Urkunde Hermann Balkes sein Aufent-
halt im Kampfgebiet fiir das Jahr 1230 cimgermagien gesichert,”®

Wenn Hermann von Salza vor dem 12, Januar 1230 dic nuncii Konrads von
Landsherg mit ihrer Bitte um Verstickung sowte emem konkreten Verteagsan-
gebot des polnischen Herzogs empfangen hatte, konnten die Ordenskrifte vor
Mitte des Jahres in Polen eingetroffen sein.”” Realistisch scheint, dal vom pol-
nischen Herzog nach Ankunft der erschnten und lang erhandelten Hilfe endlich
ein —sicherlich vom Hochmeister zu abschliefender Form redigiertes und even-
tuell nochmals verhandeltes — groBes Privileg ausgestelle wurde — anmo mcarna-
tionis dominice MCCXXX. mense Jumo'™. Die Information éber den Ab-
schluff der Verhandlungen, nicht aber das Dokumene selbst, sollte dann die
Grundlage der pipstlichen Konfirmation vom September gebildet haben, Da Bi-
schof Wilhelm von Modena zu den Mitunterzeichnern des Friedensvertrages

96 Zu s M. Torei s, Geschichite dee PeeuBischen Historio,
auf K. Schiies. Berlmn 1853.5. 276 ths Alepr. Bioge., Bd. L hg. v. Chr. KRoTYMANN, Komps-
berg 1941 (ND Marburg 1974), 5. 28 NDB, Bd. |, Berln 1953, 8, 559: & BenNiNGrioviy,
Der Orden der Schwertbruder, Koln, Graz 1965, 6.462: LexNA, Bd. 1, Munchen, Zorich

1980, Sp. 13791,

G. Lasuna, Zu den Quellen, . 151t rekonstruiert ein ledighch aus swer den Preuki-
schen Annalen entnommienen Jahreszahlen - 1190, Grundung des Ordens, und 1231,
Grundung Thoris — bestehendes Gernst des Dushurgschen Benchtes. Dem durfee doch
auch 1226 hinzazufugen sem, ohine dat Peters Quelle endgulug geklart werden konnee;
vl M. Perinad i, Za Peter von Dusbusg, in: pi1 e, PreaResch-polnischie Studien cur Ge-
schuchte des Mireeladters, H. 2, Halie 1886, 5,102 ¢, der 5. 106 L die Rinune-Bulie nenne
uad hierfur neben der Jahreszabl auch worttehe Anklange un Prolog der Chronik tindet
(5 ror Pr ), $.22), was von [abuda aut Grand seiner aus der Untersuchung des Verhalt-
nisses der Chronik zur Keuschwitzer Urkunde gewomienva sehldssigen Beobacheung, Pe-
ter habe das hochmersterhiche Archiv miche benutze, jedoch ohne eingehende Frorterung
dieses Finzelfalles (5. 1541, abgelchne wird,

PrURB 1.2, N 60 (1258 V1 24), 5. 545 N 607 (1293 IV 18), 5. 382; 7u dicsen Insertionen,
deren Danceang mchi unamstnteen e, glech ausfubrhch, Weiere Argumente for das
Fintreffen der Brisder 1230 hat aus der Chronistsk susanunengetragen M. Torpen, in: S
rer Pr 1,$.47, Anm. 13 vgl auch o1 ks, Geschchee, $.276 £,

99 Es 1t wohl nicht davon aussugehen, dall sich dicse Bruder in der Begleitung des Hoch-
meisters m Tralien befunden haben. cher ise doch nut ihrer Benachnchogung i den
Reichsballeien sowie ihrer Abreise von Deutschland aus 7u rechnen.

100 So die Danerung des Kruschwitzer Vertrages PrUB 11, N 78, 5,60,

aphne von P v. Dusburg bis
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zwischen Papst und Kaiser in Ceprano gehorte und sich also noch Ende August
1230 in der Nihe Gregors 1X. aufhielt,'®! durfte in ihm neben Hermann von
Salza der Mitinitiator jener zweiten Bulle 2o schen scin, dee dic Authentizitat der
darin erwihnten, vielleicht von dem cinstigen Legaten sogar selbst angeregten
herzoglichen Urkunden bestatigen konnte.

Zu beriicksichtigen gilt daneben, daf gerade dem polnischen Herzog an
pipstlicher Approbation des Finsatzes des Deutschen Ordens, eines allein dem
kirchlichen Oberhaupt unterstehenden geistlichen Ritterordens gelegen sein
muBte. Auch cur Zerstreuung der Bedenken des Herzogs mochte Hermann von
Salza im Januar 1230 an Geegor IX. herangetreten sein und sich den Kampfbe-
fehl erbeten haben, welchen Hermann Balke dann im Frishsommer des Jahres
2usammen mit dem Entwurf des Kruschwitzer Privilegs vorgelege haben
konnte.

Weitaus wichtiger durfte fur beide Seiten noch die Hoffnung auf den Zuzug
des europiischen Adels gewesen sein, der nur durch Verheiung derselben In-
dulgenz fiir die Preuenfahrer zu erreichen war wic fir dic Paldstina-Pilger. In
der Tat forderte Gregor IX. im Zusammenhang mit dee September-Bulle nur ei-
nen Tag spdter und unter erneuter Berufung auf die Schreiben des Herzogs von
Masowien alle Christgliubigen in den Kirchenprovinzen Magdeburg, Bremen,
Polen, Pommern, Mahren, Sorbenland, Holstein und Gotland zam Kreuzzug
sowie die Dommikancrbruder ebenda zur Kreuzpredigt gegen die Prufien
auf.'"2 Bezeichnenderweise entbehren diese Bullen des in allen fritheren Kreuz-
sugsaufrufen fiir PreuBen zu findenden Vorbehaltes, nur Schwache oder sonse-
wie an der Pilgerfahrt ins Heilige 1.and Vechinderte sollten hierher zichen. Die-
ser Sachverhalt markiert cine neue Qualitit in der preufischen Politik der
Kurie, die viclleicht durch dic Ergebnisse der Pilgerfahrt Friedrichs I1. ins Hei-
lige Land, den vollzogenen Frieden zwischen Papst und Kaiser sowie den Anteil
des Deutschordenshochmeisters an seinem Zustandekommen beeinflufit war.

Die vorgebrachten, fiir die Echtheit der Kruschwitzer Urkunde sprechenden
Argumente - die zeitliche Einordnung in den Handlungsverlauf, die fiir unsere
Zwecke zunichst allein belangvoll ist, sowie ihce mutmaflliche Beriicksichei-
gung in den September-Bullen Gregors IX. — sind nicht grundsawzlich neu.'®
Nennenswert ist dic inzwischen von der Forschung rezipieree und also richtung-

101 Acta smperis tnedita, Nr. 309, 9.277; MGH L eges 1. 5,274, Ny 14 (1230 Vil 28).

102 PeUB L1, N 81 (1230 1X 13 u. 17). Auch hier benief sich Gregor IX. auf fitterae des Her-
sops Konrad von Masowien. Vel. uber diese Bullen auch Dusburg, Chron. 1113,

103 Vgl E. Mascima, Polen, S. 58 £f. Zuletst hielt T Jasiaxi, Uwagi, das Kruschwitzer Privi-
T auf Grund texekrinscher Untersuchungen i der Summe der Indizien fiir echr. Zur
Frage sciner Ubcrlicferung siche onten Kap. 111.1.a.
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weisende Ansicht Haremut Boockmanns, daB niimlich die Frage nach der Echt-
heit der Urkunde aut einen vergleichsweise unwichtigen Sachverhalt ziele und
zur Klarung der politischen Konstellationen in jenem Raum nur wenig beitrage,
ja daf sie zur Kldirung von Schuld und Recht in einem imagindren ProzeR mo-
derner Historiker ganzlich untauglich sei,'™

Neben Hermann Balke gehiieten zu jenem ersten Ordensaufgebot Dietrich
von Bernheim, angeblich in der Funktion cines Marschalls, Konrad von Teutle-
hen, cinstiger Kimmerer der hl. Elisabeth, Heinrich von Berg aus Thuringen'*
und Heinrich von Zeitz aus Wittekendorf'?® samt Knechten.'” Nach Marian
Tumler konnten die drei letzeeren abs Trefler, Trappier und Spittler gewaltet ha-
ben, '™ doch mu dics als unbeweisbare, cinem gewissen Schematismus ent-
speingende Spekulation abgetan werden, zumal fie die Einrichtung solcher An-
ter in Preufen zu dicsem frithen Zeitpunke keinerlei Notwendigkeit bestand.
Diese Einschitzung gilt abrigens selbst fiir das in der Chromk genannte Land-
meister- und das Marschallsamt, denn es 1st fur dullerst unwahrscheinlich zu
halten, der Hochmvister hatte bereits vor dem eigenthchen Beginn der Frobe-
rung PreuBens cinen Vorsteher fur die neue Proving berufen. Ebenso vecbot sich
angesichts der geringen Zahl der Ritterbrider aus rein praktischen Grinden
cine Zergliederung der Aufgaben und Kompetenzen. Petee von Dusburg hat an
dieser Seelle vermutlich die Zustinde seiner Zeit riick projisiert bezichungsweise
ihm bekannte nachmalige Hierarchien vorweggenommen.

Dic erwahnte, nur durch mhaldhche Insertion dberlieferte Urkunde Hermann
Balkes von 1230, wonach dem Bischof Michael von Kujawien die Giter Plusko-

104 H. Booowmany, Des Deucsche Orden. 7wolt Kapatel, S, 894.;
ROWSK), Wick XTIy panowanic Wlady:

. auch swhon Zacno-

awa Lokietha [Das 13, Jabehundert und dic
Herrschatt Wladysaw Fokieteksl, in: Eneyhlopedya Polska, B V.Y, S 156; wepen
grandsatzhcher Ubeseinsnmmung in Ubersetzung ziiert ber o Mascnke, Polen, .79,
Anm. 183, aehe dore auch den Texe .87,

105 Zu diesen baden 1), Wopnccwe, Studien, S. 126 . Zur Bedeutung der Balles Thuningen tur
Preaken im 13, Jabrhundert chd., 5. 80H.

106 Wittgensdort ber Cheraning in Sachsen,

107 Dusburg, Chron 11 H. Altere Geschichesaehieeiber wie noch ). Voroi, Geschichte Preus-
sens. Vo den aleesten Zieiten bis 7um Untergange der Herrschatt des Deutschen Ordens,
Bd. 1L Kénigsherg 1827 (ND Hildesheim 1968), S, 1804, wuBten von weiteren Ordens-
nitern, tuilten jedoch aut der biktion threr Vorginger, namenchich aut S, Grunav, Preu-
Rische Chromik, Bd. 1, he. v. M. Prreason (D preuBischen Gescbichtschreiber des XVIL
und XVI. fahrhunderes 1), eipag 1876, Tractae VI cap. 4, § 3.5 1815 vgl. M. Toreens
Bemerkung in: S rer Pri, $.47, Anm, 2.

108 M. Tusi g, Der Deursche Orden im Werden, Wachsen und Wirken bis 1400 it cinem
AbriR der Gescluchte des Ordens von 1400 bis zug neuesten Zat, Wien 1953, 5. 259; abn-
lich auch Simon GruNau, 2.2, 0.
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wenz ber Schinsee sowic Mocker und ein Teil des Gutes Zlorterie bei Thorn
riickerstatter wurden, ' ist nichst dem wahrscheinlichen Empfang des groen
Privilegs Konrads von Masowien das erste Zeugnis der Amistiitigkeit Her-
manns vor Ort. Des Bischofs Michael aktiver Anteil an der Investitur des Deut-
schen Ordens gegen die Pruffen wird aus den iiberlieferten Urkunden nicht recht
sichtbar, immerhin ist seine Anwesenheit bei allen wichtigen Verhandlungen
seit Biecz bezeugt.!" Eine frithere separate Verleihungsurkunde des Bischofs
iiber die in dem Insert genannten Gater hae sich nicht erhalten, so scheint nicht
unwahrscheinlich, daf dic im Kulmer Land gelegenen Besitzungen mit der Ur-
kunde des preuflischen Bischofs Christian vom Januar 1230 an den Orden ge-
kommen waren,'"! wogegen der kujawische Bischof jedoch Vorrechte scines
Stuhles mit Erfolg geltend gemacht haben kinnte.

Da der erwiihnte Kreuzzugsaufruf Gregors IX. an die Christenheit zum 13,
September 1230 datiert ist,'2 diirfte es zu groieren Unternechmungen im Rah-

109 PrUB 1.2, Nr.60 (1258 V1 24), 5. 54; Nr. 607 (1293 IV 18), 5. 382, wo Yiwane als Ausstel-
lungsort fiir Hermanns Urkunde genannt wird, was doch unmoglich lwanken ostl. von
Briesen sem kann, wie M. PERLBACH, Zur Kritik, S. 87 zweifelnd vermutete, sondern of-
fenbar kocrumpicrt ist aus luvenis Wiadislaw. Die beiden sonst mut. mut. wortgleichen
Inserrionen scheinen nicht auf dem Original zu beruhen: Ber Nr. 60 von Gerhard von
Hirschberg fehlt cine entsprechende Formulierung im Gegensatz zu vorher zitiereen Ur-
kunden; die Urkunde Menhards von Querfurt filhrt aus, dal er von shr aus der Bestan-
gungsurkunde cines vormaligen Landmuisters Ludwag Kenntnis erhaiten habe, welcher
sie seinerseirs konfirmieree aut Grundlage cines Inseres in ciner alteren Bestatigungsur-
kunde. Fs licge nahe, in dieser letzteren die Urkunde Gerhards von Hirschberg von 1258
zu sehen und somir den Landmeister Ludwig mit Ludwig von Baldersheim (1264-1269)
und nicht mit Ludwig ,von Queden® zu identifizicren (siche PrUB 1.2, Nr. 946, aus
Nr. 607 eruiert; zu diesen beiden nachmaligen Land n und der iichen identi
s, Kap.iV.1.d.). Gegen dicses Stemma spricht niche, daB8 der Ausstellungsort in der
alreren Uberlieferung nicht mitgeteilt wird, da diese im Gegensatz zur jungeren nur als
Kopie vorbege. Der gegen die Jahresangabe vorgebrachee Eawand, der Orden habe erst
1231 das Kulmer L.and betreten und daher 1230 noch keine Urkunde itber dasselbe aus-
stellen kimnen (vl P Krieoie, Die Heerschaft der Bischofe von Wioclawek in Pomime-
rellen von den Anfangen bis zum Jahre 1409 (Veroffenthchungen des Max-Planck-Insti-
tuts fur Gescluchte 40), Gottingen 1974, 5. 73, Anm. 44 nut der Lateracur), berucksichuge
nicht, dak dem Orden das Kulimer Land von Herzog Konrad von Masowicn berews 1228
und nochmals 1230 ubertragen worden war, da€ also die Verfugung hicruber dem Orden
schr wohl zustand.

110 Vgi. P. Krito1t, Die Herrschak, $.72.

111 Nichr behandele bei P Kriente, Die Herrschafe.

112 PrUB L1, Ne 81, Hier 8.62 die Stelle, anf Grund derer F. Mascuke, Polen. $. 59, Kenne-
nis der Kurie uber erste Erfolge der Ordensbrader gegen die Pruien annimnuw, doch
druckt der Konjunktiv operetnr schlechterdings nur den Wunsch auf Gottes gute Taten
aus; vberdics widersprache dics dem Anla@ des Kreuzzugsaufeufes, der ja dic Dringlich-
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briidern zu vollem und ewigem Figentum den dnitten Teil ganz Preufens ab,
welches ihm rechtmalhig und kraft apostolischer Gnade zustehe, ausgenommen
erncut die bischéfliche Jurisdiktion. Da diese, nach dem Urteil Gerard Labudas
avielleicht wichtigste* Urkunde im ganzen VerhandlungsprozeR''® nur in ciner
Abschrift des Deutschen Ordens erhalten ist, also ohne Beglaubigung, unterliegt
sic dem Verdacht, lediglich Verhandlungskonzept gewesen zu sein - dhnlich der
Bieczer Urkunde Konrads von Masowien von 1228,

DaR die beiden Urkunden i Oberosterreich von dortigen Geistlichen mun-
diert worden sind, hat Max Perlbach anhand der gebrauchten feierlichen Da-
tumsangabe, der Zeugen und des in der L preuischen® Urkuide genannten
Ausstellungsort Rubenichit geseige, doch fand er allein den Ausseeller niche
recht passend, d.h. 2u weit entfernt von semnem cigenthchen Wirkungsbereich,
s0 dald er cin Gipfeltreffen mit dem - in den Urkunden nicht genannten - Hoch-
meister Hermann von Salza annahm, cher aber noch eine Stellvertretung des Bi-
schofs durch seinen als Zeugen angefuhrten leiblichen Bruder, den Priester
Heinrich zu erwigen schien.”'” Letzteres ist jedoch wegen der personhich gehal-
tenen Formulicrungen sowie wegen des Gegenstandes der Verhandlungen, de-
ren Ergebnisse kaum vorauszuschen und die daher schwerlich zu mandatieren
waren, cher unwahrscheinlich. AuBerdem legen Papstbullen vom Sommer des
Jahres nahe, da Chrstian 1231 an die Kure gereist war,'?? daf er also schr
wohl Anfang des Jahres in Oberosterreich Station gemacht har.

den geteile (Hemrici Chronicon Livoniae, bearb, v. 1. Arnusow t, AL Bavek, (MGH S
rer. Geem. m s, schol. [ 31]), Hannover 21955, cap. X1.3, 5. 48 tt.). Bischof Withelm von
Modena nahm das Prinzip des Driteelecibung - allerdings wischen drei Parteien: Bischof,
Orden ond Stadt Riga = auf seiner ersten Legation nach Livland 1225/26 auf (LivUB
nebise Regesten, Abtheilung [ b, v. E.Go v, Bunce, B 1, Reval 1853,Nr. 83,1226 1V 1),
Vgl. tiersu B. Janni. Rechtsgrundlagen der Dentsehordensherrsehaft m 1 ivland. Von
den kirchenrechtlichen Regelungen der Schwertbraderzeit bis sur Abwele lchareche-
licher Forderungen der Frzbuschiofe im 14, [ahrhundere, in: ZapHiae, S7 (1992), H. 4,
S.7-23,

118 G. [ anuna, Uber die Urkunden, 5. 35,

119 M. PerLBacit, Zur Knnik, 5,96 £(.; danach A. Strarins, Zur Frage, 5,67,

120 PeUB 1.1, Ne. 84 (1231 VIL9%; Ne. 83 (1231 VIF18), $.68: ven. fr. noster .. episcopus Pries-
cre ac alu, qus per det gratsans ad frdem christana nomams sunt converss, ... llorum pre-
sertine mplorant arxilion ad ressstendion barbare matrons .., nobis humditer supplican-
tes.... Nr.86 (1231 VIL 18, alle Riet), 5. 66: Ciim ven. fratre nostro .. epuscopo Pruteno-
riem referente te (don dee JKonmg von RuBland=) mrcllexcrmius esse principem christea-
s ... Nicht auszuschlicRen vt che Moglichkeit, daB jener Prester Hemnich dic in den
Bullen mutgeteilten Nachrichten ~ schrifthich in Form von Bricfen des Bischofs ader
mundlich - an die Kune getragen hat, doch warom waren <ie bsw. er nicht wie ublich als
Referenzinstans genannt? Eme Romresse Chrastiana - mit frebh anderer Bewertung und
Chronologse - hat schon vermuret W. KErRZyRs&i, Der deutsche Orden und Konrad von
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b. Das Itinerar Hermanns von Salza 1230/31

Ein Zusammentreffen Christians mit Hermann von Salza erscheint dagegen
durchaus im Bereich des Moglichen, doch lassen das Fehlen seines Namens in
den nur ungenau datierten Rubenichter Vererligen sowic das schmale Quellen-
material zum Itinerar des Hochmeisters cine zweifelsfreie Aussage niche zu. An
einem Sonntag, dem 1. September 1230 fand nach einem Friedensmahl in Ana-
gni jene vertrauliche Unterredung zwischen Gregor IX. und Friedrich 11, staet,
zu der allein der Hochmeister des Deutschen Ordens hinzugezogen wurde'2"
und die .den sichtbaren Hohepunkrt seiner Wirksamkeit als Vermittler zwi-
schen Kaiser und Papst, die Anerkennung der geleisteten Dienste von beiden
Sciten und die symbothafte Aufwertung scines Amtes als fricdenstiftendes Ele-
ment in zentralen Belangen des Verhiiltnisses von Imperium und Sacerdotium*
darstellte.'22 Kurz darauf zog der Kaiser nach Suditalien, wihrend Hermann
von $alza, vielleicht noch einige Zeit am papstlichen Hofe verweilend,'?? sich
alsbald nach Norden begab.

Im Dezember 1230 bezeugte er in Wiirzburg einen Kaufvertrag des dortigen
Bischofs Hermann, demzufolge er auch als dessen Pfandleiher citig war.'2* Am
18. Januar des folgenden Jahres wird er mit dem Deutsch
Dietrich,'?’ den Deutschordensbriidern Bertold von Tannroda, Heinrich von

Masowien 1225-35, dr. vermehrte Ausg., Lemberg 1904, .91, zuerst in Polen u.d.T. O
powolaniu krzyzakow przez ks. Konrada [Uber dic Berufung der Kreuzritter durch Her-
zog Konrad|, in: Abhandlungen der Krakauer Akademie der Wissenschaften, ist.-phil.
Abt., Bd. 45, Krakéw 1903, 5.125-230, doch blich diese Ansicht bis auf cine zweifelnde
Bemerkung bei A. SERAPHIM, Zur Frape, S.67, von der Forschung unbeachrer.

121 Ryccardi de Sanceo Germano notarii chronica, hg. v. C. A. GARUE), in: Rerum lalicarumy
Scriptores, Nuova edizione niveduta ampliata ¢ corretra, Bd. VIL2, Bologna 1937/38,
$.171. Zum Folgenden A. Kocst, Hermann von Salza, Meister des Deurschen Ordens
{1 1239). Ein biographischer Versuch, Leipzig 1884, $.794f., und A. Lorck, Hermann
von Salza, $. 72 f.

122 H. Krucrr, Hochmenster, S. 163.

123 W. Conn, Hermann von Salza, S. 179, Anm. 1, macht gclu:nd,daB der Hochmeister noch

die papstliche Bestati der Schenk Konrads von M icn fur seinen Orden ab-
gewartet habc {PrUB L.1, Nr. 80, 1230 IX 12). Vom Folgetag daticet der Aufruf an dic
Christgliubigen in Kirch i zum Kreuzzug gegen PreuBen, insericert

n der Bullc vom 17. d. M., mit wd:.h:r Gregor die Predigerbruder zur Kreuzpredige fur
PreuBen aufforderte (ebd., Nr. 81).

124 RegThur 1Il, Nr. 139.

125 DaR der hier nur magister genannte Dictrich dicses Amt innehatte, erhellt seine Urkunde
vom selben Jahr, wo er sich ¢ d. domus theth e per Al nennt
{Monumenta Boica, Bd. XXXVII (NF Bd. X), Munchen 1864, Nr.230; Regesta sive re-
rum Boicarum autographa (-1300), hg. v. C.H. v. LANG, Bd.1I, Munchen 1823, 5. 205).
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Hohcenlohe und Andreas von Hohenlohe als Vertreter der Ordensseite in cinem
Tauschgeschife genannt, nach dem Propse und Kapitel des Germanusstiftes bei
Speyer dem Deutschen Orden dic St. Stephanskirehe in der Stadt GiberlieRen ge-
gen umliegende Besitzungen des Ordens.'*® Anschlietlend konnte sich Her-
mann nach Ungarn begeben haben, jedenfalls belegt das papstliche Schreiben
vom 26. April 1231 an Bela, den Sohn Andreas® L., seinen Aufenthalt am dorti-
gen Konigshof fur den Winter 1230/31."27 Der Weg dorthin fiihrte durch Ober-
dsterreich, wo s zu Verhandlungen mic dem preuflischen Bischof gekommen
sein kénnee,'2¥

Dafl Hermann auf seiner Rickreise nach Siiditalien Audienz beim Papst be-
kommen hat, legen nicht nur die wegen Restitution des Deutschen Ordens im
Burzenland gefertigren Briefe Gregors EX. an Bela nahe. Offenbar hatee sich der
Hochmeister hier auch um cine Interimsiasung m der Frage dee vom Kaiser den
Johannitern und Templern entzogenen Giiter im Konigreich Sizilien bemiihe.12%
Noch fiir April 1231 bericheet Ryccardus de Sancto Germano die Riickkehr
Hermanns an den kaiserlichen Hof in Apulien,'* urkundlich belegt ist er hier
im Mai.'¥!

Die altere Forschung, die meistenteils den personlichen Anteil Heemanns an
dem preuflischen Unternchmen als sehr hoch einschiicete, sah in dessen Beforde-
rung den Hauptzweck sciner Deutschlandreise.'*? Dagegen meinte Andreas

126 A. Koo, Hermann von Salza, 5,82, Druck der Urkunde im Anhang 8. 139€.: Urkunden
2ur Geschichre der Stade Speyer, g v AL Hinoarn, StraBburg 1885, Nr. 46 (0.0.). Die
Urkunde hat cin Actum mic der tabschen Indikeon 3 stare 4.

127 Urkundenbuch zor Geschichte der Deutschen in Sichenburgen, Bd. 1, he. v. E ZiMMex-
MANN, C. WrrNER, Hermannstadr (892, Nr 59, Vgl G Mernng, Die Ursachen der
Vertrethung des Deutschen Ordens aos dem Burzenlande und Kumanien im Jabre 1225,
m: Korrespondenzblast des Verems tur sichenburgische Landeskande 48 (1925), 5. 61: W,
Cohn. Hesmann von Salza, 8. 180¢.

128 M. Peranacn, Dic aliesien preuBischen Urkunden, in: AM 10 (1873),5.649; viks., Zur
Katik, 5,99, Perthach wukte noch nichts von Hermanns Reise nach Ungarn im Wanter
1230431,

129 Hunaro-Beinotnis 1L S 280 1.: MGH Fpp. sace. X1 Rd. |, he. v. K. Robinpere,
Berln 1883 (ND Munichen 1982), Nr.439. Vgl W, Conn, Hermann von Salza, S, 182 ff,

130 Ryccardi de Sancto Germano notari chromea, $.174: Mense Aprilis maguster domus
Alsnannorsm de Alomanma ad Imperatoress redst. Nach dieser Notiz kam der Hoch-
mcisier aus Deutsehland, demiach durfee e im Wineer 1230431 zuerse an den ungari-
schen Komgshot gereist sein und sich ansehlieBend nach Noeden begeben haben. die vor-
gefuhreen uckundlichen Bebege bassen diese wie jene Moghchkeiten cu.

13} Huiarn-Brénorns AL S, 285,

132 Vb hierra dic ausgewopen relaovicreaden Bemerkangen von W Coun, Hermann von
Salza. 5. 182, der sonst aber vicltach genav den entgepengeserzten Standpunke sur Be-
weisfuhrang bemuht,
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Lorck. der Hochmeister sei im Auftrag des Kaisers unterwegs gewesen.!3
Denkbar wire auch, und dies 136t sich sogar aus den Quellen wahrscheinlich
machen, schlieSt die beiden genannten Griinde aber keineswegs aus, daf§ der
Hochmeister verwaltungstechnische Dinge seines Ordens zu klaren hatte.'**
Wic cingangs gesagt, es bleibe fraglich, ob dieses, nach den Itineraren durchaus
magliche Gipfeltreffen zwischen Bischof Christian und Hochmeister Hermann
zu Rubenicht in Oberésterreich tatsichlich stattgefunden hat.

¢. Die in den Rubenichter Urkunden genannten Deutschordensbriider

Nicht zu beeweifeln ist dagegen, dafi Bischof Christian in Rubenicht mit auton-
sierten Deutschordensbriiddern exponicrten Ranges verhandele hat, die sich hin-
ter den Zeugen der Vertriige verbergen: zwei Briider namens Friedrich sowie
Heinrich, Ulrich und Diepold. Max Perlbach vermutete, da Ulrich von Wall-
durn, der von ithm seit 1224 dreimal als Begleiter von Deutschordenshochmei-
stern nachgewiesen werden konnte, auch 1231 1n Osterreich zum Gefolge Her-
manns von Salza gehort habe. ! 35 Sicher zahlte Ulrich, nachmals erster Prior der
1234 an den Deutschen Orden gekommenen Kommende Marburg, der unter
Hermann von Salza und Konrad von Thiiringen vielleicht wichtigsten Ordensfi-
liale im Deutschen Reich, schon damals zu den angesehensten Priesterbriidern
im Deutschen Orden.' Nachdem er noch Anfang 1236 in Preufen belege

133 A. Lorck, Hermann von Salza, 8.72.

134 K. Minnzer, Die Encseehung, 8,41, vermutet die Einsetzung des Deutschmensters Dict-
rich durch Hermann von Salza.

135 M. PeruBACH, Zur Kninik, §.99. Sein fruhester Beleg, in Begleitung Hermanns von Salza,
Hessisches Urkundenbuch, 1. Abtheilung: UB Hessen, hg. v. A, Wyss, Bd.1(1207-1299)
{Publikanonen aus den K. Preutlischen Staatsarchiven 3), L eipeig 1879 (ND Osnabruck
1965}, Nr. 14, dort zu 1225; umdatiert auf 1224 VIl durch K. H. Lasmer {Hg.), UB Thu-
ringen, Bd. 1 Thuringische Geschichtsquellen 10, NF 7), Jena 1936, Nr. 27; vgl. auch Reg-
Thur, hg. v. O. DOBENECKER, BA. T (1152-1227), Jena 1900, Nr. 2254 nut Anm. £,

136 Den Forschungsstand uher den mutmaBhchen Anceil Ulrichs von Walldurn an der Stif-
tung der Devchordenskommende Heilbronn 7wischen 1222 und 1224 referiert 1. ).
Weiss, Die Geschichte der Deutschordens-Ballei Franken im Mittelalter (Veroffenth-
chungen der Geselisehaft fur frankische Gesehichee, Reshe 1X: Darstellungen aus der
frankischen Geschichte 39), Neastade a. . Awch 1991, S.102f£, im AnschluB an G
Hess, Grundung und altesier Besstz der Deursehordens-Kommende Heilbronn, in: Verof-
fenthehung des Historischen Vereins Heilbronn 21 (1954), 5. 137-156, und 1), Wojteckl,
Der Deursche Qrden im wurttembergischen Franken. Zor Enrwicklung, Besitz- und Per-

Igeschichte der K den Mergentheim, Heilbronn und Horneck i 13, Jahrhua-
dert, in: Wurttembergisch Franken 60 (1976), 8. §5-113: ciehe noch pErs., Beitrage zur
Personal- und Sozialgeschichte des Deutschen Ordens im 13, Jahchundert, avsgehend
von personengeschichthchen Untersuchungen zu hiviandisch-preufischen Deutschor-
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ist,'¥ bettete er am 1. Mai dicsen Jahres in Anwesenheit des Kaisers und aller
Wahrscheinlichkeit nach auch im Beisein des Hochmeisters die Gebeine der hei-
ligen Elisabeth in einen newen Schrein.'*® In Marburg wurden vermuthich bei
dieser Gelegenheit, sodann im Herbst des Jahres - unter dem Hochmeisterstell-
verereter mit besonderer Vollmacht, Ludwig von Ottingen = sowic im Sommer
1237 - wieder unter dem Vorsicz Hermanns von Salza - Ordenskapitel abgehal-
ten, die die wichtige Frage der Inkorporation des livlindischen Schwertbrider-
ordens verhandelten und denen auch Prior Ulrich beigewohnt haben diirfte. An-
fang 1237 hatte er zur Gesandschaft des Marburger Ordenskapitels gehort, die
sich in Wien zu diesem Thema mit dem Hochmeister beriet.' *? Ulrich von Wall-
diirn, nach Ausweis jingerer Quellen stack nut der Geschichre des Deutschen
Ordens im Baltikum verbunden, war sehr wahrscheinlich auch an deren Anfin-
gen beteilige, d. h. in Rubeniche.

Ein Deueschordensbruder Dicpold 1iBt sich fiir dicse Zeit und dicsen Raum
nicht nachweisen. Die Namen Friedrich und Heinrich sind fir Max Perlbach zu
gewéhnlich, um hre Triger identifizieren 7u konnen. Hinter letzterem'*
maochte man am ehesten den Sprof des Hohenlohischen edelfreien Geschlechtes

denshrudern, 3 Tellbde., Diss. phal. (Ms.), Munster 1968, Besband 5, 242 t; tmic uberseu-
genden Argumienten gegen dicse These zuberze A Stntr (1 Das Dearschordenshaos und
die Stade Hedbronn im Mittelabter, m: Das Dentschordensmunster St. Peter und Paul
Halbronn, Heilbronn 1993, 5.45-59.

137 UB Pomesanien, H. 1 hg. o FL Crasikr, in: Zeitschnb des hastorischen Vereins tur den
Reg.-Benrk Marienwerder (18853, H. 15, NE 1, 5.2 (3236 1 29): Ulrico priore de Mar-
burg.

138 Siche 7um Transtationstest wie /v Faowscklung wind Bedeorung des Marburger Deutsch-
ordenshauses die Festschriften Sanke Flisaheth, Furstin, Dienerin, Hailige: Aufsacze, Do-

kumm(amm Katalog: Ausseellung zum 750, Todeseag . bl Ebsabeth i Marburg 1982,

aringent 19815 Elisabeth, der Dentsche Orden und shre Kieche: FS rur 7(l0|ahr|gm

Wiederkehr der Weihe der Flsabethkirche Marburg 1983, b, v. UL ARNOLD, H. LiFsING

(QSDO 18), Marburg 1983, insbesondere die Beitrige son H, Brusasn, 11, Boock-

MAKNK und M. Frast nue derdileeren biteracar. Zue Anwesenbent FHesmanns von Salza un-

ten Kap, JIL2.b,

Haremaans von Heldrungen Beniche uber die Verenigung des Schwertbruderordens mae

dem Deutschen Orden und uber die Lewerbung Livlands dorch dea leesteen, b, v, The

Hirscin, in: S rer Pr Vo4, 170 £ Zu Ulnch von Walldiien vel. auler der bereits genannten

Lateratur noch E. Kevsek, Untersuchungen zur Geschicee des Deutschien Ordens in

Marburg, in: Hessisches Jahrebuch fur 1 andesgeschichee 10 (19604, 9. 294 1. Woytres,

Bestrage, Buband 5. 241 th; pEgs., Der Deutsche Orden im wurttembergaschen Franken,

S. 106, Ann. 179; bERs., Der Deutsche Orden uneer Friedrich BL, in: Probleme um Fried-

eich I, hg. v | FreckRensinin (VF 16) Sigmaningen 1974, 5. 220,

140 Dakd Hemrich nur in emer, und swar n der im Onginal uberlicfereen Rubenicheer Us-
kunde avfraucht, brauche dem Gesagten mche enegegensuseehen, or kann jo der anderen
durch Kopistentehler ausgetallen sem.
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438 11. Die ersten Ordensimter in Preufien

der Zeuge Fridericus de Scherwest 1251 ist bei Bitschin verderbe zu Theodericus
de Tserwel

Daneben findet sich eine Reihe weiterer Abweichungen, die nichr auf Kopi-
stenfehler oder deren Willkiir zuriickzufiihren sind, hingewiesen sei hier nur
noch auf die unterschiedlichen Titel Hermann Balkes: Das Kulmer Fxemplar
nennt ihn per Sclavoniam et Prusiam preceptor, in dem mutmatBlichen, von
Eberhard von Sayn benutzten Thorner Exemplar steht in Pruscia provisor.* Da
beide Urkundentexte in den Dispositiones bis auf die Modifikationen der Neu-
ausfertigung weitgehend iibereinstimmen, an sich also sorgfiltig kopiert wurde,
wire dic Annahme zufilliger oder bewuBter Auslassungen in der Zeugenrcihe
durch die Kanzlisten des Ordens nicht schliissig, zumal 1251 gerade der erste
Ordensbruder und vermutlich ein Verwandter des Ausstellers, Heinrich von
Sayn, fehlte.

Der Annahme cines zweiten Originals® kann die zitierte Aussage der Narratio
des Erneuerungsprivilegs nicht entgegenstehen, da in ciner vom Kulmer Origi-
nal fiir die Stadt Thorn genommenen, unbeglaubigten Kopie, die von Krystyna
Zielinska-Melkowska als mogliche Vorlage fiir 1251 angenommen wird,® wohl
kaum der Ausstellungsort gedndert worden wire. Inwieweit durch die Erkennt-
nis, dafl die dltere Fassung der Kulmer Handfeste in zwei Ausfertigungen mun-
diert worden ist, Riickschliisse auf dic Itincrare ibrer Aussteller zu ziehen sind,
muf offenbleiben. Die Entfernung zwischen Thorn und Kulm ist nicht so gro8,
als das micht beide Rechtshandlungen - die Handfeste hat ein Actum - am sel-
ben Tag hitten stattfinden kénnen. Andecerseits deuten die Inscriptio wie auch
die Dispositiones, die beide Stidte nennen und gleichberechtigt behandeln, auf
gemeinsame Verhandlung hin, was sich alterdings auch mit dem nachvollzoge-
nen gemeinschaftlichen Beurkundungsgeschift erklaren liee.

Gestiitzt wird dic Erkenntnis cines zweiten Originals noch durch den Eintrag
in den nach 1410 entstandenen Thorner Annalen zum Jahr 1233, wonach die

e

Vgl. Chr, KroLLMaNN, Die Herkunft der deutschen Ansiedler in PecuBien, in: ZWGV 54

(1912), 5. 10£.

Des weiteren findet sich ¢ine Vielzahl von Lese- und Sch bzw. orth hischen

Vananten, gelegenthich auch Umstetlungen und die Waht anderen Ausdrucks, wobei im Fin-

zelfall nicht sicher zu entscheiden ist, ob diese durch Versehen, durch unterschiedliche Dik-

tion bei zweifacher Ausfertigung bzw. bei der Erneuerung 1251 verursacht sind. Siche

hierzu dic tabetlarische Gegenuberstellung der Abweichungen bei K. ZIELINSKA-MELKOW-

sKa (Hg.), Przywilej ghclmlnslu 1233 1251 [Das Kulmer Privileg 1233 und 1251] (Teksty
ikow prawa chelminsh w przckladach polskich 1), Torun 1986, S. 101f.

Vgl auch K. Ciestriska (Hg.), Prsznlq chelmifiski 1233 1251 (Das Kulmer Privileg 1233

1251], Toruf 1983, S.6F.

6 K. ZiELINsKA-MELKOWSKA, Przywilej chelminski, S. 9. mit Anm.47.

)
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1. Die Kuliner Handfeste 49

Handfeste der Stadr in Thorn gegeben wuede.” Da sich in der preufischen An-
nalistik iaber diesen Akt sonst kein Hinwess erhalten hat, schemen der Thorner
Annahst beziehungsweise der Verfasser seiner Vorlage® das im Thorner Archiv
zu ihrer Zeit noch vorhandene zweite Original benutst zu haben. Nur nebenbei
braucht bemerke zu werden, da sich dee Besits eines Originals fiar die Thorner
Biirger zwingend notwendig machee als Bewcismiteel in kiinftigen Rechtshin-
deln, auch zur Vorbeuge gegen maoglhchen Verlust — wie dieser Fall ja dann cat-
sachlich eingetreten ist. Keinesfalls konnte ihnen eine unbeglaubigte Kopie zur
bloBen Kenntnisnahme genugen. Zudem hatte die Deponierung ihres Privilegs
in Kulm die Abhangigkeit von dieser Stadt und vom Willen des dortigen Rates
zur Folge gehabr.

Dic Intitulatio der alten Kulmer H nenat als A \ler frater Her-
mannus de Salcza domus bospitalis sancte Marie Theutunicorum lherosolimi-
tane magister et frater Hermannus Balke emsdem domus per Sclavoniam et
Prusiam preceptor, totusque predicte domus conventus.,” geschchen amno incar-
nactonts domintce millesimo ducentesimo tricestmo tercio, quinto Kalendas
Januarn.*® Die moderne Forschung hat angestrengr sowohl das Problem der zi-
tierten Daticrung — 1232 wie 1233 sind moglich - diskutiere'! als auch die per-

1f,

7 Franciscani Thoruncases Annales Prusseci, $.57: Aune 1233 frater Hermannus de Salza

magister generahs dedit m Thorn privilegnim terre Culnienss.

8 Vgl. J. WeN14, Kicrunki roewoju rocamkarstwa w pafstwie Zakonu Niemieckicgo w

XHI-XVE w. |[Entwicklungsrichtungen der Annalistuk un Deutschordensstaat im 13.-16.

Jh.J, in: Roczniki Towarsystwa Naukowego w Torunm 83 (1990), 1. 3.

G, Kinen, Pre Kulmer Handteute, S, 110,

10 Ebd., 5.124.

11 Vgl. dic ebd., $.4f., Anm. 2 genannee | iteratur. HL K uceg, Hochmeister, S. 184 £, hac zo-

letzt als neues Argument fur 1233 einen Zusanunenhang 2wischen Hermann Batkes Auf-
enthale in Schlesicn Mitte des Jahres (s.u1.) und - unter Berufung aut B. Zienvara, Preufi-
sche Fragen, 5. 100 - dem Eindringen mancher Eleniente des im schiesischen Flachland
dJominicrenden Flamischen Rechts in das hende Kutmer konstruiert; vgl. noch T Ja-
stNsKi, Die Rolle des Deutschen Ordens ber der Stadtegrundung in Preuen im 13, Jahe-
hundert, in: Stadt und Orden. Das Verhaltnis des Deutschen Ordens su den Stadten in Liv-
land, Preufen und im Deutschen Reich, hg. v, U. ARNOI b (QS1DO 44; Veroffenthchungen
der IHK zur Erforschung des Deutschen Ordens 4), Marburg 1993, insbesondere $. 101,
Allein Max PERIBACH, Rezension, S.111, pladierte aut Grund emer Stelle der Kulmer
Handfeste fur 1232 als Jabr der Ausfeetigung: Cumnr vero prefats Pomesant in Colmenst
provmeia. prestante domno, fuerint ulterus merito now timends (G. Kiscn, Die Kulmer
Handfeste, S. 110, § 17). Danach war das Kulmer Land sur Zest der Ausstetlung noch von
Einfallen der Pomesaner bedrohe, welche aber im Laufe des Jahres 1233 inder Schlachtan
der Sorge von cinem Kreuzfahrerheer unter Fuheung der Deutschordensbruder entscher-
dend bezwungen wurden.

]




50 1l. Dre ersten Ordensamter in Preuten

. . ) -
sonliche Anwesenheit des Hochmeisters in Preuen erwogen,'* und sic ist so-

weit zu sehen heute einhellig'? der Ansicht, die Urkunde ser im Dezember 1233
vechandelt und namens des Hochmeisters als dem Landesheren, also nicht
durch ihn persinlich ausgestellt worden. '

Vielleicht wegen ihrer versteckten und ungetreuen Eintragung im Register
nach Stinden und Berufen des PreuBischen Urkundenbuches, Band 1, 2. Hilfte,
iibersehen wurde bisher die Zeugenrcihe der Konsenserklirung Herzog Kasi-
mirs von Kujawien und Leczyca zu den getitigten Schenkungen und Vertrigen
seines Vaters Konrad iiber das Kulmer Land zugunsten des Ordens vom 6. Ja-
nuar 1233: Hermannus, Balcho, Benedictus Cunradus fratres domus Theuto-
nice.'® Auffillig ist neben der Interpunkrion und dem Fehlen jeglicher Titel fiir

12 Zur Einfuhrung m dic Deskussion G. Kisci, l)u Kulmer Handfeste, .\ 6ff
13 Nur in der polnischen Forschung hat sich die Meinung von ¢inem chen Aufenchal
Hermanns von Salza in Preulien uhnlnn vel. K. Zn-l |mm\-\dn.x(m'sn\, Prrywilej chel-
miski, $.23, Anm. 2, die sich auf dic Arbesten von W, Cobn (s.u.) beruft. Zichiska-Met-
kowska meint Stiitze fur ihre Ansicht 20 finden hei Dushueg, Chron. 1118, 8. 56: Cum biis
peregrins, duni venerint Thorun, frater Hermannus magister edsficavt castrum et ennta-
tenms Colmensem anno donsns MCCX XX in eum focum, wbi menc situns est castrim anti-
quun. Die Kompaosition der Chronik bictet bessere Argumente fur die ldentifikation Her-
mann Ralkes: sur Beweisfuhrung cines Aufeathaltes des HHochmeisters in Prewfen ist dic
Seelle untaughich. Diks. formuberee 1990, m: 800 Jahre Deutscher Orden. Ausstellung des
CGermamischen Natonalmuscums Niirnberg in Zusammenarhbeit mit der IHK zur Erfor-
schung des Deutschen Ordens, hg. v. G, Bott, U. ARNO1D, Gutersloh, Munchen 1990,
S$.75, die Urkunde sci ,im Namen des Hochmeisters Hermano von Salza durch Landmei-
ster Hermann Balk ™ ausgestelit worden.
14 Die Argumente dieser wie gegenteiliger Ansichten werden im Laufe der cigenen Beweisfuh-
rung genannt und erortert, so daB auf cinen ausfuhrlichen Forschungsberiche an dieser
Stelle verzicheet werden kann.
Der Registereintrag a.a. 0., 8,678, .Hermann Balcho™ unter .DOrdensnitter i Preu-
Ben*; das Gekurete Namen-Register im Anhang der ersten Halfte des PeUB hac 8. 3 (nach
%.240) ebenfalls nur cinen Hinweis auf ,Hermannus Balcho, ofcdinis] Thicutonicorum]«
21 N 94, 5.71; ubereinstimmend verzewchneten die Herausgeber besder Halften auBer-
dem Renedikt, Konrad - zwet Bruder des Deutschen Ordens. Das erhalteae, allem An.
schen nach 1262 neugefertigte Ongnal (dasu Naheres unten) mit dem im PrUB beschrie-
benen Siegel an roten Seidenfaden (9 6,4 cm; allerdings stchein der [ Hlung kein Greif,
sondern ein Lowe dem Herzog gegenuber, und auf dessen Schild ist zur Halfte ein Greifvo-
gel erkennbar, den Kopf nach (heraldisch) rechts gewandt) befindet sich heute im StA
Kbg., Sch. 109, Nr. 10 (RegOrd 1. Nr. 58; Faksumile ber M. PEr1 8ACH, Zur Krink, Tafel 1),
Die graphische Namensdifferensterung ist im Druck vollig korreke transkribiert, wogegen
das Vidimus von 1335 eine solche uberhaupt auche hat (StA Kbg.. Sch. §9. Nr. 3: RegOrd
11, Nr. 59} und die Schreiber der 1419 sowic zweimal 1421 gefertigten Kopicn, die samtlich
auf dem crhaltenen Orniginal beruhen, wic das Fehlen der Klausel bezuglich des Dorfes Ro-
gow erweist, bereits H. Balkcho dicreen (StA Kbg., Sch. 57, Nr. 7, 8, 9; Reg-
Ord 11, Nr. 39). Desgleichen hat auch das Vidimus des papstlichen Legaten Opizo von

>




1. ie Kulmer Handfeste 51

die Ordensbriider in der Zeugenreihe die korrekre Verwendung des Hochmei-
stertitels im dispositiven Teil dee Urkunde, .. magister hosprtalis s. Marie Jero-
solmutani domus Theutomeornm,’® dessen Name jedoch dreimal duech Re-
spektspunkte vertreten wird. Gans oftensichtlich gelangte hier die Gewohnheit
der kujawischen Kanzlei zum Tragen,'” denn es ist doch unmoglich anzuneh-
men, daB der wohl cindeutig 2u identifizierende Hermann Balke scinen Vorge-
setzten gleichen Rufnamens nicht zu benennen gewufit haben sollee,

Quellenkritisch duficrst bedenklich scheint die Ignorierung der Kommata in
der Zeugenrethe und die Kontraktion der Nanien 7u Heemann Balke sowie ihre
Differenzicrung 7u Benedikr und Konrad.'™ Ernstgenommen bedeutete die In-
terpunktion, dafl Hermann Balke, auf dessen Rufnamen wegen der Idenuitat mit
dem des cersten Bruders und zur Vermeidung unschoner Dopplung verzicheet
worden scin mag, nur an zweiter Stelle stand, und welcher andere Ordensbru-
der
Dispositionen ausfishrlich genannt und viclleichr deshalb nicht wiederholt wor-
den war, hatte jenem der Amterhierarchie des Deutschen Ordens nach prasidie-
ren konnen? GeauRert ist damit einstweilen nicht mehr als ein Veedacht, 7umal
die Urkunde Kasimirs und namentlich ihre Datierung scit Max Peetbach in
Zweifel stchen, dem nachzugehen sich aber « gerade auch wegen der zeitlichen
Nihe jencr Urkunde zum méglichen Actum der Kulmer Handfeste, 28. Dezem-
ber 1232, deren Aussteller der Hochmeister wic oben zitiert gewesen scin soll -
veelohnt, Zunichst sind die dicsbeziiglichen Maglichkeiten des hochmeister-
lichen Itinerars zu prufen.

ses Namens als der Hochmeister Hermann von Salza, dessen Titel in den

Mezzanum 1253 1X 28 (PrUB 1.1, Ne. 276.1: S¢A Kby, Sch. 58, N 1), welcher nach dem
Untersuchungsergebmns von Max Prrisach, a.2. 0.8, 100-106, auf dem ursprunglichen,
nach der Nevausterngung kassierten Onganal von 1233 bavierte. Ausstellungsort war
nach dven Orig
Herzogs, welches ber den spateren Kopisten im Awssteliungsort m Verbindung o dem
voestchenden 1 zu k wuredes; hicesu PeUB 1105, 71, Anm. al, Strefs auch in dem Vidimas des
f egaten, doch 1aRe sich dieser Ort bee der Hautigkeit des Namens in Polen miche sweitels-
frev dentibuzicren, kewesfalls ist Serok (Seeock am Narew) zu lesen.

16 PelIR1.1, Nr94,4.70,

17 Ahnlich der Gewolnheit der papsthichen Kanvles, wo bei den uiziahhgen Beispielen {s.u.)
chensowenig Unkenntns der Namen ansunehmen ise, vielmehr wohl - jedenfalls im dispo-
sitiven Urkundentait ~ Vorsorge fur den Sukzessionsfall getroften wurde, den Respekes:
punkeen somit cia gewsser Unvergiinghchkewsanspruch, auf das Ame bezogen, inharent
ausein schant. Dagegen memt K. MiLn zig, Die Entstehung, 9. 29, die Namen hatten spa-
ter nachgereagen werden sollun, was oft versaumt worden ser.

18 Aubler m den genannten Registeen auch M, PErisacn, Zur Kruk, $. 101 (dort cine Uber-
setzung der Urkunde).

[ Sereds (woht Straelee; 2um Verglerch emphichltsich das 2 im Namen des
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b. Das ltinerar Hermanns von $alza von Mai 1232 bis Sommer 1234

Mitte Mai 1232 erschien Hermann von Salza mit einer weitgehenden Vollmachr
des Kaisers'® in Padua zu Verhandlungen mit Vertreteen der Stidee des Lombar-
dischen Bundes, die mic Hilfe der pipstlichen Kardinallegaten Jakob von Pale-
strina und Otto von $. Nicolaus in carcere Tulliano zur Erreichung eines tragfi-
higen Kompromisses gefithrt werden sollten.?’ Die am 13. und 14. d.M. im
Hause des Kanonikus Landulfus und im bischéflichen Palast gefiihrten Bera-
tungen endeten mit einem Minimalkonsens, der auf die weitere Vermittlung in
der Sache durch die Legaten hinauslief, cine fernere Entscheidung aber an den
Papst verwies.2! Man wird in der Zusammenkunft zu Padua schwerlich mehr
als die Demonstration guten Willens von papstlicher wic kaiserlicher Scite er-
kennen, den latent drohenden Bruch wegen der lombardischen Sache zu verhin-
dern,?? zumal Gregor 1X. gerade damals die Hilfe Friedrichs I1. gegen die ihn
schwer bedringende stadtromische Opposition erhoffte.2? Zu diesem Zweck
diirfte auch dic Entlastung des Patriarchen von Jerusalerm, Gerold, erbittertster
Gegner des Kaisers, vom Legatenamt im Heiligen Land durch Geegor gleich
nach Kennenisnahme der Ergebnisse der paduanischen Verhandlungen am 17,
d. M. verfiigt worden scin.>*

Im Heiligen Land hatte sich die ohnehin schwierige Situation fir die stau-
fische Partei nach der Niederlage des kaiserlichen Marschalls Richard Filangieri

19 MGH Const., Bd. 1, hg. v. I.. WriLAND, Hannover 1893, Nr. 167 (1232 V 10) nach der Ab-
schrift des Jacobinus, Notar der Rektoren der lombardischen Stadie.

20 Vgl. A. KOCH, Hermann von Salza, 8.87 ff.; E. WiNkk1 MANN, Kaser Friednich 11, Bd.H

{1228-1233) (Jahrbischer der deutschen Geschichte 20.2), Leipzig 1897, 5.370f(; W.

CoHN, Hermann von Salza, §. 192 ff.; H. KLuGer, Hochmeister, $. 1671,

Nach den hicruber ausgefertigren Notariatsinstrumenten MGH Const. I, Nr. 168£. (1232

Viiu 14).

22 Umstritten sind dic Motive des Kaisers fur dic Herausnahme des Ordensmensters aus den
weterlautenden Verhandlungen und dic Finsetzung des Reichslegaten fir Tuscien, Geb-
hard von Arnstein. E. WiNKELMANN, Friedrch 11, Bd. I, 5. 373, wollte hier Kompetenz-
uberschreitung des Hochmeisrers erkennen, da dieser sich entgegen dem kaiscelichen Auf-
trag mit dem Bunde ,cingelassen® habe, anstatt mit den einzelnen Stadten zu verhandeln.
W. Coun, Hermann von Salza, S.195, dachte gegen Winkelmann, Friedrich hirte den
Hochmenter notwendiger gebrauche im Heiligen Land, wohin er nach verbreiteter An-
sicht und auch nach seiner eigenen (S. 198) erst im Herbst aufgebrochen ist, H. Kuuces,
Hmhmcmc.r, 5.168, hebt auf das diplomatische Talent Hermanns ab, welches nicht in
aussich von festgefah Positi aus gefihrten Verhandlungen vergeuder
werden sollte.

23 E. Kantorowicz, Kaiser Fricdrich der Zweite, 2 Bde., Beclin *1931 (ND 1973), S, 361.

24 MGH Epp. saec. XIH 1, Nr.467; siche auch Nr. 468, 469, 474, 475 (1232 VIl 7 - VII 26).
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heh unbekannte Bischof von Sidon im Auftrag des Kaisers scheinbar erfolgreich
mit Balian von Sidon und Odo von Montbéliard, doch sci eine mit diesen und
den Anhingern ihrer gemiBigten Partei errungene Vereinbarung kurz vor ihrer
Becidung in der Kirche zum Heiligen Kreuz in Akkon durch die Intervention
Johanns von Caesarea geplatze.® Johann habe alsbald darauf scinem Onkel
Johann von Ibelin von den Vorgingen Bericht erstattet, worauf dieser die Bela-
gerung Kyrenias (Zypern) verlief§, um per Schiff nach Akkon zu cilen. Die an-
schlieBend gefihrten Verhandlungen zwischen thm und dem sidonesischen Bi-
schof blieben erfolglos.

Diese von dem Anhinger und Anwalt der Ibelinischen Partei geschilderten
Ercignisse sind vor April 1233,3% dem Fall Kyrenias, der das Ende der stau-
fischen Herrschaft iiber Zypern bedeutete, einzuordnen. Die Nichterwihnung
des Deutschordenshochmeisters in der Quelle, der doch bei den Verhandlungen
2u Akkon an der Seite des anderen kaiserlichen Vermittlers, des Bischofs von Si-
don, gestanden haben sollte, ereegt die groBiten Zweifel - niche an der Quelle,
sondern an der verbreiteten Ansicht, Hermann von Salza habe sich seit Herbst
1232 mit einer kurzen Unterbrechung bis Frithjahe bzw. Sommer 1234 im Heili-
gen Land aufgehalten. Die Quellenzeugnisse fiir diese Mission, die samtlich aus
dem Jahre 1234 stammen, lassen, und dies ist nun noch zu zeigen, sehr wohl auf
eine einmalige Uberfahrt Hermanns in den Qsten schlicRen.

Wann ¢r dorthin von Italien aus abgegangen ist, LiB¢ sich nicht mit Sicherheit
sagen, Wie gesehen diirfte Hermanns Riickkehr an den kaiserlichen Hof vor
dem 14, August 1233 anzusetzen scin, sicher scheint auch sein anschlieBender
Aufenthalt an der Kuric.%? Bei dieser Gelegenheit wird der Hochmeister, wenn
et es nicht schon bei seiner Riickreise von Norden her getan hat, in Rom iiber
die preuflischen Entwicklungen berichter und jene Kreuzesreliquie erwahnt ha-
ben.*' Folglich sind fiir die Bestimmung des hochmeisterlichen ltinerars die

38 H. Kiuerr, Hochmeister, 5. 182 €., wo weitere Literatur genanat ne; auferdem 5. Runci-
MaN, Geschichee, 8,981 £,
39 Nicht Jul 1233, wie H. K1 tGer, Hochmenter, 5. 183, unter Berufung auf die Zeitrafel von
Ch. Koinrer (Hg.), Philippe de Novare, S. 137, sagt und der daher die Vorgange zu spat,
nimbich Ma/Jum ansetzt; vgl. 5. Runciman, Geschichte, $.980F; H.E. MAYER, Ge-
schichte, S.225; GroBer Bildatlas der Kreuzzuge. Sechs fahrhunderte abendlandischer
Kultur- und Glaubensgeschichee, hg. v. |. Rivev-Saain, L ondon 1990, huer nach der dt. 1 i-
zenzausgabe Freiburg 1.B. 1992, Karte $.99 (mit Drackfehler 1232).
Der Briet Friedrichs 1. an Gregor IX. von 1233 VIE 12 stelie die Uberhringung der kaiserli-
chen Antwort auf den papstlichen Urteilsspruch durch den Hochmeister m Awssichts
MGH Const. 1L, Nr. 179, 8.222: per quem super bus et aliis vestre sanctitats disposumus
respundvre; MAXINIE CHm PCr et qm'dam verba nateere proponanms, que alt cotmmittere
non posserus, Vel W, Conn, Hermann von Salza, 8. 202,
41 PrUB LI, Ne. 103 (1233 X 12).
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Preuflen betreffenden Papstbullen vom Oktober des [ahres*? nicht zu gebrau-
chen, auch scheint der zeitliche Abstand zwischen diesen, dic nicht unwichtige
Themen der preuBischen Mission, wic beispiclsweise die Gefangennahme Bi-
schof Christians, behandeln, und der Ankunft des Hochmeisters in ltalicn allzu
groB. Gregor wird sich damals anderer Referenzen®® bedient und bei dieser Ge-
legenheit der hochmersterlichen Petition wegen der Kreuzpartikel eninnert ha-
ben, um angesichts des jungsten Ruckschlags in der Mission verstarke fur den
Kreuzzug zu werben. Festzuhalten ist demzufolge, ber Annahme einer nochma-
ligen Ricksprache mic dem Kaiser, an September 1233 als frihestmoglichem
Termin fir Hermanns Uberfahre ins Heilige Land. %4

Zum 22, Mirz 1234 ist in die papstlichen Register cine Urkunde cingetragen,
nach der Gregor IX. cinen durch den Patriarchen von Antiochia, Legat des apo-
stolischen Stubles, und den Hochmeister des Deutschen Ordens vermittelten
Friedensvertrag zwischen Kaiser Friednich 1. einerseits und Odo von Montbé-
liard, den Baronen und Rittern des Konigreiches Jerusakem sowie den Bitrgern
von Akkon andererseits bestitigee und bekraftigee.*s Aus dem an die Jerusale-
mer Partei gericheeten papstlichen Schreiben geht weiters hervor, daB jener Ver-
trag, dessen Dispositionen ungenannt bleiben, vom Kaiser postntodum per suas
litteras angenommen und von beiden Seiten hactenns, also geraume Zeit beach-
tet worden sei.*® Rechnet man die Zeit fur dic - wohl unverzigliche - Beforde-

42 Ebd. und die Nr. 98-102; vgl. auch T JasiRski, Trzy me znane orvgnaine bulle Grzegorza
EX doryczgce misji pruskiej £ lar 12321234 [Drer unhekannte Orniginalbullen Gregors 1X.
betreffend die preuffische Mission aus den |ahren 1232-1234], in: ZapHist. 53 (1938), H.
3/4,Nr.2,8.651.

Zu denken 1st, wenn nicht an den Deutschordenshochmenter, in jedem Fall an Boten oder

Bricfe aus PreuBen, die - sic muRten bet normaler Reisezeit im August abgegangen sein ~

von der Gefangennahime Christans und von den Schwierigkeiten des Deutschen Ordens

beim Burgenbau wic bei der Fuhrung der Kampfhandlungen zu bericheen wugten.

H. KivGsr, Hachmester, 8. 18 3. Dagegen rechnen A. Koo, Hermann von Salza, .93 €.,

Anm. 4, und W, Coun, Hermann von Salea, S.205 €f., auf Grund der Kulmer Handfeste

mit emem Aufenthalt Hermanns in Preuen 1233/34. A. | orcK, Hermann von Salza,

$.84(f., nimmt ununterbrochenen Aufenthale des Hochmeisters im Heiligen Land von

Herbst 1232 hts 1234 an.

MGH Epp. sace. XIH 1, Ne. $78.8.471:... difecto filio . magsstro domuis bosprtals sancte

Marie Th icoriom Jo i . amicabiliter intervenst.

46 Dal dic von der alteren Forschung wegen der Erwahnung vermiteelnder Tatigken des
Hochmuisters hiersu gestellte Passage bei Fracles sich nicht aut dessen Aktiviticen im Her-
ligen 1.and 1233/34, sondern vielmehr auf seine Unterhandiungen an der Kurie 7u Viterbo
Ende 1235/Anfang 1236 bezicht, hat H. KtvGer, Hochmeister, S. 178-182, erwiesen.
Siehe 1'Fstoire de bracles Empereur et 1a conqueste de ta Terre d'Qutremer, hib. 33, cap.
40, in: Recueil des Historiens des Croisades. Historiens occidentaux 2, Paris 1859 (ND
1967}, 5.406.
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58 1. Die ersten Ordensamrer in Preufen

rung des Vertragsdokumentes, falls dicses tatsichlich existierte, ab, so wird ¢s
Anfang des Jahres 1234 ausgefertigt worden sein.®” Am 8. August 1234 mahnte
der Papst in einem neuerlichen Scheciben an die Barone des Konigeeiches feru-
salem und an die Biirger von Akkon zur Finhaltung jencs Friedensvertrages.
Er merkte an, dal dieser durch ihn bisher nicht bestirigt werden konnte, da die
hierzu nétigen Schriftstiicke an der Kurie noch nicht eingetroffen seicn: dies be-
deutet zum einen, da8 die in den Papstregistern uberlieferte Urkunde vom Mare
1234 gar nicht abgegangen war?® und, in Konsequenz daraus, daB die zwi-
schenzeitlich vielversprechenden Bemiil hoch

des Deutschordenshoc isters
letzten Endes offenbar doch ecfolglos geblieben waren.

Gregor IX. erwihnt in jenem Schreiben vom 8. August, daf er sich nuper
beim apostolischen Stuhl mit dem Patriarchen Albert von Antiochia, der sich
also vor nicht allzu langer Zeit hierher begeben haben wird, und anderen Prila-
ten iiber die Entwicklungen im Heiligen Land beraten habe. Da der Hochmei-
ster des Deutschen Ordens in den Urkunden Friedrichs I, bis Juli 1234°C niche
genannt wird, scheint scine Riickkehr nach Europa zusammen mit dem Patriar-
chen wahrscheinlich.?! Niche zu entscheiden ist die Frage, ob Hermann von
Salza Anfang 1234 jenen von ihm und dem Patriarchen Albert vermittelten Ver-
trag mit der Jerusalemer Partei personlich an den Kaiser — vielleicht ja auch nur
die Nachricht von ¢iner bevorstehenden Einigung®? - iiberbracht und mogli-
cherweise suas litteras, dic auch nur dic Konscnscrklirung Friedrichs enthalten
und dessen guten Willen demonstriert haben kénnten, ins Heilige Land befor-
dert hat.

ton b L

47 Dicse Foststellung wic auch die folg gen um das hoch liche lnnccar
sind naturlich starken Ungenawgkeiten unterworfen - inshesondere deshatb, weit die mat-
celmcerische Oberfahrt wegen der saisonalen Sturmzeiten nicht standig moglich war.

48 MGH Epp. saec. X1l 1, Nr. 594,

49 Vgl. MGH Epp. sacc. XIII 1, 5.482 nut An. 1; danach A. Koo, Hermann, 5, 90€. mit
Anm. 3;: W. Conn, Hermaan von Salza, $.199, Anm. §.

50 P Scnerrer-Boienorsr, Zwei Untersuchungen zur Geschichte der papstlichen Ternito-

rial- und Finanzpolitik, in: MIOG Erg.hd. 4, 1893, S.98., Nr. 3 (Rieti), Urkunde des Kai-

sers fur St. Peter in Rom, beseugt u. a. durch Hermann, Deutschordenshochmeister.

H. KivGsr, Hochmeister, S. 183 £., enthale sich jeglicher Ve s Uber den Zeitpunk

der Ruckkehr Hermanns aach kuropa,

§2 Zwar istin dem Papstbricf vom Marz 1234 (MGH Epp. sace. XIIE 1, N, §78) dic Rede von
CINET COMPOSIIO . ... qitans idem pperator postmodum per suas litteras confirmauvit und
dic b, pacifice ob , was ichlich einen Frieden gemcint haben mochee,
doch das Fehlen von Nachrichten uber ihren Inhalt sowie ihre Einforderung durch die Ku-
rit im August ecregen den Verdacht, sie konnte nie schriftlich fixicet worden scin.
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. Die Zeugen der Kutmer Handfeste und deren ltinerare

Kénnen die Quellen den von der Forschung postulierten Autenthalt Hermanns
von Salza im Heiligen |and fur dic traghche Zest, September 1232 bis Sommer
1233, nicht bestatigen, ja. ist dieser mit der durch die Uberheferung gegebenen
Sicherheit sogar auszuschheBen, um so mehr sprechen die bereits genannten
Zeugnisse fur seine Retse nach Preuen. An erster Stelle hierfur steht dic Kulmer
Handfeste mit der Nennung des Hochimeisters in shrer Inntulatio. Dic For-
schung hat viel Mithe darauf verwendet, diese als formell zu crweisen, notwen-
dig wegen der Bedeutung der .magna charta® des Preufenlandes. Namentlich
Erich Maschke hat in ciner Rezension der Arbeiten Willy Cohns beachtenswerte
Argumente hierfur vorgebracht und damit - unbeabsichtigt - den Grund fur die
verbreitete Memung gelege.*® Bezeichnenderweise hat sich offenbar niemand
der Mithe unterzogen, paralleles Urkundenmaterial zur Stittze der These ciner
formellen Amesauffihrung in der Intitalatio beizubringen, so daff dic Kulmer
Handfeste bislang als ganz singulires Beispiel dasteht.

Die Beantwortung der Frage ist abhangig von der Datierung des Doku-
ments - actd sunt bec i Culmne anuno mcarnacioms dommice mllesimo ducen-
tesino tricesimo tercio, quinto Kalendas faneart -, d. h. vom verwendeten Jah-
resanfang: In Betracht kommen der in der Reichskanzlei erse seit dem Interreg-
num und in Deutschland scit dem 14, Jahrhundert allmahtich zur Durchserzung
gelangee, dennoch im Fall der Kulmer Handfeste zumeist zu Grunde gelegte Cir-
cumcisionsstil (Jahresheginn 1. Januar), zweitens der im Deutschen Qrden, in
der kaiserlichen Kanzles wie in den meisten deurschen Landschaften zu dieser
Zeit gebrauchhiche® Wethnachrsstl (2. Dezember) und schlieBlich der von
Friedrich 1L auch viel, vorwiegend nach dem cale. Florent. verwendete sowie in
Liviand bis Ende des 13. Jahrhunderts vorherrschende™ Marienstil (25,
Miirz).% Dic von Willy Cohn gesammelten Beispiele dhnlich zweideutiger jah-

$3 E. Mascnkt, Rezension 7u W. Cohn, Hermann von Salza, m: AF 8119310, 8, 147-152.
54 H. GRO1EEND, Zeitrechneng des deutschen Mattelalters und der Newset, Bd. 1, Hanno-
ver 1891 (ND Aalen 1984), 5. 205 f.; pr s, Taschenbuch der Zewrechnung des deutschen
Murtelalters und der Newzert, dorchgesehen v, ). Asci, Hannover 21982, 5. 1211: F
R, Chronologe, 5. 37F.: A, v. Brarne, Werkzeug des Historikers: eine Einfehrung in
die historischen Hilkwissenschatten (Urban-Taschenbucher 33), Stutegart, Berhin, Koln
121989, 8. 324,

H. Gro1EHEND, Zeitrechnung |, S, 8: pews., Tacchenbuch, 5.12; F Runi, Chronologe,
S.31u. 38,

Angemerke werden soll der Zweifel, ob in Greazfallen wie dem vorhiegenden aicht ver-
starke mit Fehlern durch die Schreiber 2a rechnen ist, und 2war dahingehend, daf die gebo-
tene Jahreszahl tur die Kalenden baw. den Monat pare, mche jedoch fiie den Tag, was
mdes von der Historischen Chronologie serike abgelebnt wird; vgl. H. Grosireso,
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60 If. Die ersten Ordensiamter in Preuflen

resangaben in preuflischen Urkunden lassen sich zur Beweisfiihrung wegen ih-
rer zeitlichen Ferne, aber auch wegen der schwankenden Datierungsweise nicht
verwenden,®” was von Cohn freilich ebenso empfunden wurde. Mcthodisch
scheint die komparative Suche nach einer landschaftlichen Datierungsgewohn-
heir beziehungsweise einer solchen in einem Ordenszweig ~ noch dazu in der
Entstehungszeit — wenig aussichtsreich, ist doch bis zum Beweis des Gegenteils
mit der Anwesenheit des Hochmeisters und seiner Kanzlisten zu rechnen, und
diese haben mit einiger Sicherheit am Weihnachtsstil festgehalten.

Folglich sind die Itinerare der in der Kulmer Handfeste genannten Personen
zur Klirung der Datierungsfrage her iehen. Das des Hochmeisters lafit nur
die Auflosung 1232 zu, da er wic gesehen offenbar seit Herbst 1233 im Heiligen
Land weilte, doch soll dessen Anwesenheit in Preuflen zu 1232/33 anhand der
Kulmer Handfeste ja erst erwiesen werden; auch wird man sich angesichts der
jahrzehntelang erhaltenen und ausschweifig begriindeten Meinung, die Nen-
nung des Hochmeisters sei lediglich formeller Natur, % sowie der sich andeuten-

Taschenbuch, S. 16, Anm. 1 A. v. BRANDT, Werkzeug, $. 36. Erklart werden kénnten sol-
che Iectomer damit, daB die Urkunden - und die Kubmer hat ¢in Actum - erst spater, wahr-

heinhich im Folgejahr diert worden sind. Somit wiire selbst bei gesicherter Erkennt-
nis des Clrgumusmnssnls. Iur dcn nicht ¢ben viel spricht, kein hinrcichender Bewes fur
1233 gefunden; zur N it si ller Erklirung vermeintlicher Fehldaticrungen

H. Bressi.avu, Handbuch der Urkundenlehre fur Deutschland und ltalien, Berlin *1958,
Bd.2,$.442 mit Anm. 3.

§7 W. Conn, Hat Hermaon von Salza das Deutschordensland betreten?, in: Histonsche Vier-
teljahresschrift 25 (1930), S.393, ist prechend seiner Zielstellung bemuht, den Cir-
gumuslunssnl zu erweisen und schlieBt die Verwendung des Wenhn.uhtssnls in der Or-
lenskanzlei zur Land it aus, dieser ist jedoch noch unter Herzog Albreche von
Brandenburg nicht verdrangt; vgh. £ ROni, Chronologie, 8. 38. T. JasiNski, Pierwsze lo-
kacje miast nad Wisla. 750 lat Torunia i Chelmna [Die ersten Stadtgeundungen an der
Weichsel. 750 Jahre Thorn und Kulm| (Biblioteczka Torufiska (), Torun 1980, S. 39, ver-
trite die Ansicht, die Orden hdtten sowohl in Livland als auch in Preuffien den Marenstil
gebrauche, doch gile hierfur, zumal ohne Bewersfuhrung vorgetragen, die gleiche Einschat-
zung, wic fiir W, Cohn.

58 Diese These nahrt sich allerd nur aus der Beohach ~daf keine selbstandige preu-
Bische Nachrichr uber ein so bedeatsames Ereignis, wice os das persontiche Erscheinen des
Hochme im Lande g ware, vorliegt .. .“ (E. Caspar, Hermann von Salza, $.62,

Anm. 12}. Dieses Argument e silenuo laBt sich mur W. Coun, Har Hermann von Salza,
S.383, widerlegen: ..Es ist jedoch bekannt, wie auflerordentlich unzuverlissig die chroni-
kalische Uberlieferung, die einer spateren Zeit angehort, fur die Fruhzeit des Ordens ist.*
Eine Prufung der Chronik Peters von Dusburg, ob er evtl. die beiden Ordensmeister wegen
ihrer identischen Vornamen cu einer Person, und ewar zu der des magister terre Priscie
konteahiert haben kénate, erbrachte keine Ergebnisse. Einzig E. Mascike, Rezension,
S. 1501f., der ubnigens den Einwand Cohns konzidicrte (S. 148), hat versucht, sachliche Ar-
gegen die A heit Hermanns von Salza in Preuen zusammenzutragen: Er
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lich méglich, bei den mitrelaleerlichen Reisegepflogenheiten und -fihrnissen al-
lerdings cinigermaBen ungewdéhnlich wiire, den terminus ante bzw. post quem
fiir die Abreise der ersten Kreuzfahrer aus dem Reich markieren, je nachdem, ob
man die Kulmer Handfeste nun zu 1232 oder 1233 stellt.

Geserzt den letzten Fall, so konnte der Magdeburger Burggraf, von dem Peter
von Dusburg sagt, er sei ¢in Jahr im Kulmer Land und in PreuBen gewesen,** bei
ciner Gesamtreisezeit von etwa cinem Monat frithestens im Scptember 1234 in
seine Heimat zuriickgekehrt sein, nachweisbar ist er hier jedoch schon Anfang
Juli auf dem Hofrag Heinrichs (VI1.) in Altenburg.®” Man wird diese Rechnung
nicht als letzten Beweis fiir 1232 akzeptieren konnen, da er sich aus den Belegen
mehrerer Personen konstitwert, auch verbietet eine gesunde kritische Einstel-
lung gegen Chroniken, deren Informationen als verbindlich zu benurzen,” mit-
hin findet die Aussage Peters Stiitze durch die bekannte mittelalterliche Ge-
wohnhei, sich auf Jahr und Tag zur Kreuzfahre zu verpflichten.

Sicheren Anhalt fiir Burchards Anwesenheit in Preufien zur Jahreswende
1233/34 schien neben seiner Nennung in der Kulmer Handfeste der Bericht Pe-
ters von Dusburg zu geben. Er gibt im Anschluf an die Frzihlung von der An-
kunft deutscher Kreuzfahrer in Thorn sowie der Grindung von Burg und Stadt
Kulm mit ihrer Hilfe, welches letzeere Ereignis der Chronist im Einklang mic den
preuBlischen Annalen zum Jahre 1232 daviert,”! unter der Jahreszahl 1233 die

68 Dusburg, Chron. 8.9, S, S7: imfra annin, quo shrdens mansst.

69 Urkundenbuch der Stadr Goslar und der i und ber Goslar belegenen gersthchen Stftun-
gen, Theil 1(922-1250), bearb. v. GG, BooF (Geschichtsquellen der Provinz Sachsen and an-
grenzender Gebiete 29). Halle 1893, Nr. $35f. (V11 3 bzw. 5); Urkundenbuch von Stade
und Kloster Burgel, 1. Teil: 1133-1454, bearb. v. . Muzscnixi (Thuringisch-sichsische
Geschichtshibhiothek 3), Gotha 1895, Nr. 70 (V11 9): Huii tARD-BREHOLLES IV.2, 5. 67(:
Caodex Diplomaticus Anhaltinus, Theil 11, hg. v. O. v. HLNeMANN, Dessau 1875, Nr. 124
(VIL10); RegThur (11, Nr. 424, 427, 429, 430; Reglmp V.1, Nr. 4331, 4333, 4335,

70 Vgl Chs. Krot1MaNK, Dic Herkunft, $. 124, der diese Diskeepanz, dic an ach keinerlei
Zwerfel ber thm erregte, ehen nit eventuctler Ungenamgkest des Chrowsten brzw, mice vor-
eeitiger Abreise des Magdeburger Bueggrafen nach PreuBen erklare.

71 Dusburg, Chron. [{11.8 im chronikalischen und v.a. sachichen Anschiuf an 11,13, wo die
papstlichen, auf Petition Hermanns von Sabza ausgestellten Kreuszogsbullen fur PreuBen
und Livland crwahat werden; 2wischengestelle nur dic paraliele Handlung 7ur Grundung
Thorns (HL.1), sodann cine cinigermafen inseruktive Landesbeschrerbung (111.2-5) sowie
erbauliche Episoden (1116 £.). Deren lecstere, die vom Kampt der ersten Ordeasbruder von
thres Baumfeste aus gegen den Pomesanier Pippin berichtet und offenbar mundlich tra-
diert war (referunt quidam), laft sich von den geographischen und p llen Angab:
her verifizicren; vgl dazu dic Anmerkungen 1n Ss rer Pr 1, S. 55 . Zue Grundung l\ulms
1232 vgl. Annales Pelplincnses, S. 270; Canonici Sambiensis epitome, $.280; Kurze preu-
Bische Aanalen, 5.3 u. 726; Franciscam Thoruncasts Annales Prassics, S. $8; Chronica tere-
rac Prussiac, S.468. Muterlung zum Datum der Kulmer Handfeste machen allein Francis-
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Mitteilung von der Erbauung der Burg Marienwerder durch die Ordensbrii-
der — auf der Insel Quidin, ctwa gegeniiber der spateren Stade Marienwerder.”?
Burchard IV. jedoch, der mit seiner Schar wohl zur Burg Kulm gekommen war,
habe inncrhalb des cinen Jahres, das cr in Preufien verweilte, zusammen mit
dem Meister und den Brisdern jene Burg von der Insel Quidin an ihren heutigen
Platz in Pomesanien verlegr.”?

Aus der sukzessiven Anordnung der Informationen durch Peter kann aber
doch nicht dic SchluBfolgerung gezogen werden, der Magdeburger Burggraf sci
erst nach Griindung der Burg Marienwerder, d.h. im Laufc des Jahres 1233
nach PreuRen gekommen. Dicser Art hat die Stelle bereits der Verfasser der
Alteren Chronik von Ohliva (postea) emendiert, und der 1st dann natiirlich von
der modernen Forschung gern zum Bewcise herangezogen worden.”™ Dessen

cant Thorunensis Annales Prassict, S, 57 Amaro 1233 frater Hermannus de Salza magister
generalis dedit i Thorn provile terre Cul dicse Frwalinung, dic aus dem sonse
chronotogischen Gerust herawstille uod vor den Grandungsdaten 2u Thorn und Kulm
steht, gehe — wie der genannte A Hngsore erwent = offenbar auf die damals noch in
Thorn deponierte Onginaturkunde zuruck (s, 0.), deren Jahresangabe mochte der Thorner
Franzishaner schematisch und ungeprutt ubcenonmicn haben.

72 Dusburg. Chron, .9, 5. 56 £ muagister of fratees, preparatis eis, que ad edificacionem ca-

strorum sunt necessarnt, secrete veneritit navigro ad msulam de Quding quast ex oppo-

stto munc Insule sancte Marie, et i anno doming MCCX XX erexerunt s quodam tu-
mdo castrum, vocantes dind Insulam sancte Marse,

Dusburg, Chron (11.9, 5. 57: Sed diems 1ar dle nobihis of miles strenuns o armns de Sauxoma

Durgrabus de Megdeburgk, dictis cum parva manan, nudta stipatus mthcia et amigerss te-

niret ad castrune Colmen., fra anmtem, quo ihiden mansit, it cunt magistro et fratribus,

et custrum Insnle sancte Marie predictins transtubit de msida Quding ad focum, ubs nunc
ost situm, in terrstorio Pomesame dicto Rysen, mutantes locion ¢t non nomen, Duech den

Imperfeke renerst, der Anfang und Ende der Reise des Burggraten ottentaBt, cucke Peter

diesen Vorgang bewuRuin dea Hinterpgeund gegenuber der Haupthandiung, will dieses Ka-

pitel doch die timstande der Grundung Maricnwerders schaldern und niche vorrangig den

Kreuzzug Burchards: so muf der Saws sradea . .. Colen wohl als Parenthese gelesen wer-

<den. Der Konpunkewy scheint gewisse Unsicherheit des Chromsten hinsichelich Burchards

Aufenthalisortes { Thorn oder Kubm) aussudrucken. Zur pruischen Ethyimologie des Na-

mens Quadms W, R. BRavER, Baltisch-pruftische Siedlungen westlich der Weichsel (Quel-

fen und Darstellungen zur Geschidhte Westpreutiens 24), Munster 1988, 5.78.

74 Die Altere Chromk und die Schritzateln von Ohva, hg. v. Th, Hikscan, in: Ss rer Prl,
$.6771.: dort in der Einlenung 5. 6$6-664 der Versuch, die alteste Chromk PreuBens 2o
eruicren, welche Peter von Dusburg und dem Olivace Chronisten unabhangig voncinander
2ue Grundlage gedient habe; Die Altere Chromk von Oliva nach der acuautgetundencn v.
Pawlikowskischen Handschrift {sog. Exordium}, hg. . 1am ¢hd. V, 5.597. Gegen
thrsch har M. PrriBAC 1, Die altere Chrontk von Oliva, Diss. phil., Gottngen 1871, die
Abhangigkeit dicser Quelle von dem Ordenscheonnsten hinsichtlich der preuBischen
Nachrichten gezeigts vgl. neuestens H. LiNat N8ERG, Die abreste Obivaer Geschichisschrei-
bung (bis ctwa 1350) und die Grundung, des Klosters Oliva, Lubeck 1994, der die cinzel-
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Darstellung basicrt aber in diesem Teil ausschlicBlich auf der Chronik des Or-
denspriesters. Dessen Formulicrung infra anmon, quo ibidem mansit, weise viel-
mehr cher in dic andere Richtung,”” daR nimlich Burchard von Magdeburg be-
reits vor der Erhauung Marienwerders im Kulmer Land weilte.

Weiter berichtet der Ordenschronist, daf, als Burchard IV. sich noch immer
in Kulm aufhielt, weil er sein Gelisbde noch nicht erfille glaubre,” zahlreiche
Fursten aus Polen, darunter die Herzoge Konrad von Masowien, dessen Sohn
Kasimir von Kujawicn, Heinrich der Bartige von Schlesicn mit scinem Sohn
Heinrich,”” Swantopolk von Pommerellen mit seinem Bruder Sambor, zur
Kreuzfahrt nach Preuflen kamen, dort die Stadt Marienwerder erbauten und die
schon bestehende Burg befestigten.” Durch mafigebliche Hilfe dieser sei es den
Ordensbrudern zur Winterszeit, die sich den Rittern wegen des Frostes zur
Kriegfiihrung in dem sumpfigen Geliinde empfahl, in ciner offencn Feldschlacht
am FluB Sorge (Sirgune) gelungen, ultra quinque milia der PruBien zu téten, je-

denfalls cinen entscheidenden Sieg zu erringen.”” Es verwundert cinigermafen,

nen Bestandteile und unterschicdlichen Quellen dieser Chromik cruiert hat, zur Chromk

Peters vou Dusburg S. 73 £. Schon E. Maschke, Rezension, $. 149, befand diese Texeseellen

als Beweismuttel 1n der Daticrungstrage tur volhg unzurcichend.

Die Schilderung Peters vou Dusburg, diec nie den Kap. L8 bis 11 einen cinherdichen Eny

nisstrang zu referieren scheint, legt den Verdacht nahe, Burchard IV, konnte unter den em-

gangs erwihnten deutschen Keeuzfahrem subsunuert san uad hatee also Anteil an der

Grindung und Erbauung Kulms 1232 genommen, doch Lift sich heerfur kein gesicherter

Hinweis beibringen.

76 Dusburg, Chron. §11.10,S. 87: Burgrabio de Megdeburgk adhic existente in Colmme. qua
necdum compleverat desuderium ronr sin. Nicht su klaren ast, ob Perer damut den in
Kap.I1L.9 crwahuten Aufenthalt des Burggrafen in Kulm vor der Translokation der Burg
Mancawerder meinte oder ob hier Fezahltempus der tarsachlichen Handlungszeit ent-
sprach = was adbue anzudeuten scheme -, ob abo Burchard IV, vich nach seinem Zug gen
Pomesanien aochmals nach Kulm begehen hat. Jedenfalls spricht die Steble daftir, daB der
Magdeburger Burggraf tatsachlich Jabr und Tag im Kreuzzugsgebict veeweilte.

77 So unsere Lesung von Dusburg. Chron. 110, 8. 57 b, dwv Cracowe et de Wratislaa dux

Henricus, guem Tartars postea ocaderunt, entgs den Intery i der Editoren M.

Torren, §. 58, Anm. 1;: K. Scitorz, D. Woprrcki, S 111, Anm. 68, die nur Hewnrich den

Bartigen idennificseren und hinsichtlich des Arenibutsatzes, der nar fur dessen Sohn paGe,

Chronistenfehler annchmen: auch gegen K. ZieNTARA, PreuRische Fragen, S. 100 mic

Anm. 46, der des Herzogs Tolnabnie an diesem Zug fur unwaheschemlich halt, Ausfuhe-

lich dazu samt ncver Daticrung der Sorge-Schlache weiter unten,

Dusburg, Chron. L 10, 5. 58: Hu cim nudtitudie copiosa mdicie et armatorsen, que nun-

Guian tanta pisa fuit 1n Prussea, intraverint, et cidatem Insule sancte Marse construentes,

castrum prius faction firmaverunt.

79 Dusburg, Chron 11111, $. 58. Ob auch der Magdck Burggraf an dieser Schlache teil-
nahm, ob er vom Chromsten peregritms predic m mgtm.hnu worden ist, laft scch nur ver-
muten.
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daf sich bei Versammlung so vornchmer Potentaten keinerlei urkundliche
Zeugnisse erhalten haben. Zunachst jedoch und abermals sind die Jahresanga-
ben des Dusburgers zu prufen.

Unzweifethaft sind die altesten preuischen Annalen zu seinen Quellen zu
rechnen. Diesen wird er auch dic Jahreszahl 1233 fur dic Griindung der Stadt
Marienwerder entnommen haben,™ die erhaleenen Handschrifren sagen jedoch
nicht, daf§ dic ersee Ordensburg auf dem Werder Quidin in diesem Jahr erbaut
worden war. Der Verdache einer irrtumbichen Konjektur durch den Chronisten
liegt nahe. Nimmt man namlich Grandung der ersten Burg Marienwerder be-
reits 71 1232 an, so erklart sich, und danut wird — nach ihrer Benutzung fur das
Itinerar Hermanns von Salza = an dieser Stelle die passive Beweisfuhrung fur die
Daticrung der Kulmer Handfeste zum 28, Dezember 1232 durchbrochen und
dic Urkunde selbse als Beweismittel herangezogen, dic Nennung des Loderwicus
i Quedm provasor in ihrer Zeugenreshe, welche nach Erich Maschke einzigen
sicheren Anhalt — in unserer Beweiskette sugleich das letzte noch za widerle-
gende Argument - fisr die Datierung 1233 bietet. ™!

d. Zusammenfassung: Dic Kulmer Handfeste von 1232

Die Frage nach der Daticrung der den beiden Stadten Kulm und Thorn vom
Deutschen Orden gegebenen Handfesten ist weder einfach noch apodikeisch zu
beantworten, so sollen die vorstehenden Fegebnisse Antall und Ansatz bieten zu
ihrer Diskussion und vor allem zur weneren Untersuchung des Problems. An-
hand cines cinzelnen Indizes istin vorhegendem Falt kein Ergebnis zu gewinnen,
da dicse durchweg niche cindeutig sind und also verschieden auslegbar. In der
Wisscnschaft behilft man sich in solchen Fallen mit dem Aufstetten von Thesen,
die anhand des Beweismatenals bestinge bzw. widerlegt werden sollen.

Hicr nun wurde. ausgelost durch die Urkunde Kasimirs von Kujawien vom 6.

Januar 1233, die Behauptung statuiert, die erste sogenannte Kulmer Handfeste
sei am 28, Dezember 1232 durch den Deutschordenshochmeister Hermann von
Salza sowic den Vorsteher der Ordensproving PreuBSen und Slawonicn Her-
mann Balke ausgestelle worden. Da die Forschung bis dato zumeist und heute
80 Annales Pelplinenses, 8. 270; Canonter Samnenses epitonie, §. 280: Kurze preufiische An-
nalen, $.2 sowie 5.726: Franciscant Thorsnensis Amales Prussicr, S, 38, diese wie die
Chromiea terrae Prussiae, $.468, sprechen ausdeuckbich von der coveas Marienwerder.
F. MasQlIKE. Rezension, S, 150: Maschke hat dart die van Willy Cohn i den genaanten
Arbeiten gefishrre Argumentation tur 1233 trotz glochen Resultaes sls methodisch unzu-
rewchend und unsicher erwiesen. Schon |. Vora, Geschichte Preussens 1, 8. 2341, da-
tierte die Grundung der Burg Martemwerder und tolgenchtip auch die Kulmer Handfeste
201232,
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cinhellig in beiden Fragen gegs ger Ansichrist, 1zum einen deren Be-
lege und Argumente gepriift und zum anderen Beweisgrunde zur Bestatigung -
oder zur Entkraftung - der cigenen These gesucht werden. Das Verfahren - was
nur heilen kann: dic Summe der Indizien - hat dic Richtigkeit der |€tztcrcn erge-
ben. Wegen des kombinierten Vorgehens ist cine f: sy i
sche Darstellung der Ergebnisse am Plate,

Der Versuch, eine landschaftliche Daticrungsgewohnheit fiir den preufischen
Zweig des Deutschen Ordensim 13. Jahrhundert zu erweisen, muf, zumal in des-
sen Griindungsphase, als mifflungen erachtet werden. Anzunchmen ist vieimehr,
daf die allem Anschein nach in zwei Exemplaren ausgefertigte Kulmer Handfeste
nach dem im Deutschen Orden wie auch in der kaiserlichen Kanzlei und in den
meisten deutschen Landschaften damals gebriuchlichen Weihnachtsseil dadiert
waurde. lhr Datum 1st demnach 28. Dezember 1232 aufzulosen.

Bestatigt wird diese Annahme durch das ltinerar des Burggrafen Burchard
von Magdeburg, welcher die Reihe der weltlichen Zeugen der Handfeste an-
fithrt und sich so als Anfithrer des ersten namhaften Kreuzfahrerkontingents
ausweist. Burchard hiclt sich nach Peter von Dusburg ¢in Jahr lang in PreuBen
und im Kulmer Land auf, aus der sukzessiven Erzihlweise des Chronisten darf
jedoch nicht auf dessen Ankunft erst nach Erbauung der Burg Marienwerder -
von Peter zu 1233 datiert - geschlossen werden, vielmehr wird durch die For-
mulierung selbst (infra anmim) nahegelege, er sei bereits vordem eingetroffen.
Zum 21. August 1233 sind Bernhard von Kamenz und Johannes von Pak, zwei
Gefolgsleute des Burggrafen, in Mitteldeutschland nachzuweisen, Burchard
von Magdcburg aber war Anfang Juli 1234 auf dem Hoftag Heinrichs (VIL) in
Altenburg zugegen. Da die Differenz zwischen beiden Terminen, gemeinschaft-
liche Reise der Kreuzfahrer vorausgesetzt, niche Jahreslange betragt, fiir welche
Dauer sich Burchard von Magdeburg in Preuf8en aufgehalten haben soll, miis-
sen er und seine Leute vor jencm Termin in ibre Heimat zuriickgekehrt scin. Das
heife, sic haben ihre Expedition 1232 begonnen, in welches Jahr demzufolge
auch das Kulmer Privileg gehért.

Wahrschernlich ist hiernach, daB Peter von Dusburg die Errichtung der ersten
Burg Marienwerder, welche Burchard von Magdeburg kurze Zeit spater an ei-
nen anderen Ort verlegte, in Anlehnung an die altesten preuBischen Annalen,
die sich mutmaglich aber auf den Griind ke der gleich igen Stadt bezo-
gen, irrtiimlich zu 1233 daticrte. Steht dic Jahresangabe des Chronisten in
Frage, so entfillt damit der nach Erich Maschke einzige sichere Grund fiir die
Datierung der Kulmer Handfeste zu 1233. Diese namlich nennt in ihrer Zeugen-
liste den Ordensbruder Ludwig als Vorstcher des Hauses Queden, d.i. die ltere
Bezeichnung fur Marienwerder, dessen Begrindung folghch noch ins Jahr 1232
und vor dic Kulmer Handfeste zu setzen ist.
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Bestitigung findet dieses Ergebimis durch das ltinerar des Deutschordens-
hochmeisters Hermann von $alza, dessen Nennung, in der Intitulatio des Kul-
mer Privilegs von der Forschung als tormell — freilich em ganz singulirer Fall -
dargestellt und dessen Aufenthalt in Preufen brw. im Kulmer Land nahezu ein-
helhg abgelehnt wird. der aber in der Tat 1232 als Aussteller fungierte. Bislang
wurde angenommen, der Hochmeister habe sich zur fraglichen Zeit im Heiligen
Land aufgehalien, doch ist dies mit der durch Quellen gebotenen Sicherheit aus-
zuschlicBen. Namentlich die Memoiren Philippes von Novare, dic iiber Ver-
handlungen zwischen dem bevollmichtigten Vertreter des Kaisers, dem Bischof
von Sidon, und den palastinensischen Baronen i der ersten Halfte 1233 referie-
ren, erwihnen Hermanns Namen nicht. Die Quellenzeugnisse uber des Hoch-
meisters Mission nach Ubersee stammen dagegen ausnahmslos von 1234 und
rekurricren, wic gezeigt wurde, auf seine Tatigkeit dore nach September 1233,

Neben dem Eintrag in der Kalmer Handfeste finden sich aber noch weitere
Indizien, die fiir dic Reise Hermanns von Salza nach Preuen sprechen, Die Er-
widerung Friedrichs I1. vom 12. Juli 1233 auf den Schiedsspruch Gregors 1X. in
der Lombarden-Frage, mit der der Kaiser beim Papst um Aufschub bat, da sein
in dieser Sache bestunterrichteter Berater Hermann von Salza derzeit mcht am
Hofe weile, entbehrt jeder Angabe iiber Zicl und Zweck seiner Absenz. Diese
Unbestimmtheit - zumal zu Zeiten gewisser, wenn auch nur kurfristiger Anna-
herung zwischen den Universalgewalten, welche die Erwahnung vielleicht ge-
meinschaftlicher Interessenvertretung in kaiserlichem Auftrag durch den Hoch-
meister (freilich nicht im Heiligen Land) geraderu aufnétigen muifte - nihrt den
Verdacht, Hermann sei in eigener Sache, d. h. in der seines Ordens unterwegs ge-
wesen.

Am 12. Oktober 1233 verlieh Papst Gregor allen Kreuzfahrern, die am Frei-
tage vor der dem Deutschen Orden in Preufien gehirenden Kreuzpartikel, von
welcher shm der Hochmeister personlich Bericht erstatter harte, beten, cinen
zehntigigen Ablaf. Natiirlich kénnte der Referent seine Information aus Brie-
fen oder Berichten gezogen haben, der sich verdichtende Befund jedoch legt
nahe, daB Hermann vor dem Papst als Augenzeuge, viclleicht sogar als Uber-
bringer der Reliquic aufgetreten war. Mit seiner Riickkunft in Italien ist wegen
der vorzeitigen Antwort des Kaisers auf den ehen erwiihnten pipstlichen
Schicdsspruch fiir August 1233 zu rechnen, im Herbst des Vorjahres diirfte Her-
mann von Salza vom kaiserlichen Hof aus aufgebrochen sein: nach Preulen.

Sichersten Riickhalt fiir diese Annahme bietet neben der Kulmer Handfeste
das die Untersuchung eigentlich auslosende Dokument, die Generalkonsenser-
klirung Kasimirs von Kujawien zu den Privilegien scines Vaters Konrad fisr den
Deutschen Orden vom 6. Januar 1233, Deren originale Zeugenrcihe, Herman-
nus, Balcho, ist dahingehend zu interpreticren, daff dem ersten preuBischen
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Freifich ist aus der mirgelicferten Argumentation fiir die Kreuzpredige nicht
2u folgern, da der Priizeptor®® des Deutschen Ordens diese Bitte personlich, an
der Seite Christians, dessen Anwesenheican der Kurie u. a. anhand vorliegender
Urkunde bereits oben vermutet worden war, vorgetragen hat, z7umal von jenem
in der Narratio nicht die Rede ist. Dessen ungeacheet wird die Nennung des Pra-
zeptors zum mindesten auf glaubwurdiger Matteitung beruht haben - von Bi-
schof Christian von Preufen oder gar von Hochmeister Hermann von Salza.*”

Auch spitere Papstbullen benutzen dicsen Tieel far den Leiter der Ordens-
krifte in Pecuffen - chenso anonym wic ohne tituliren Hinweis auf PreuBen.**
Die brigebrachten Belege aus der papstlichen Kanzlei erlauben jedoch niche, in
dicsem preceptor mehr als den Fishrer der Ordenskrafte vor Ort 7u erkennen,
geschweige denn diese Position mit ¢inem bestimmeen Amt - dem eines Land-
komturs ctwa oder gar des Landmeisters — bzw. emer Person zu verbinden *”
Nach der Neubestimmung, der Kulmer Handfeste stelle sich deren Intitulatio als
cester zeitgendssischer Beleg fiir den preuBischien Landmeister §lermann Balke
dar: frater Hermannus Balke einsdent domus per Sclavoniam et Prusiam pre-
ceptor baw. in Pruscia provisor.™

Bereits gelegentlich der Untersuchung der Gesandrschaft Konrads von Lands-
berg war beobachtet worden, daB die Informationen Peters von Dusburg nicht
in den zeitlichen Rahmen gehoren, in den sie spater von der Forschung wegen
seiner irrefishrenden Daticrungen gestellr worden sind. Sowohl das eruicrte Tii-

86 Der Hochmester - thu wlentihzaiwren die Herausgeber des PrUB 1.2, Regaster 5,672, in vor-
licgendem Fall - wuede in den Urkunden dee hunalen Kanelei unter Gregor [X. und schon
fruher imagister, nie jedoch preceptor genannt: vel. Regesta pontificium |, passim. Zur Vee-
wendung von preceptor m Papsturkunden K. Miunzeg, Dic Entstchung, 8. 32,

87 1in Juns 1231 reiste Heemann von Salza in kanerlichem Autteag an die Kueie nach Rieti
{Ryccardi de Sancro Germano chromica, S. 174£.); Ende fuly, nach dem 21, d. Moster wie-
der am kasserhichen Hof in Melfi nachweisbar (Reglmp Vo1, Nr. 1838; Hun tarn-Brf-
notLes I 5.2950 Vel W, Conn, Hermaun von Salza, 5. 1844,

88 PrUR L1, Nr. 102 (1233 X 7, Avagm), Nr. 116 (wic dic folgenden 1234 1X 9. Spoletol. State
der erwarteten, we spiiter gebrauchhichen Konkretiaerung de Pruscis haben Ne. L1 und
115 im Titel des Prazeptors die atteibutive Erganzung Jerosolimitani, was mit der man-
geinden Achtsamkeie der papstlichen Kanslisten erklart werden kann, die namlich einfach
dic Ordensbeseichnung der Hochimeisterinskription alterer Bullen dbernommen haben -
bspw. der nur einen Monat truher, m Anwesenherr des Hochmersters ausgestellten Ryeni-
Bulle Gregoes IX, (Ne. 108, 1234 VI 3), 70 deren Durchfuhrung die vorhegenden, den
Deutschordensprazeptor in Preuen und niche etwa den Hochmeister besewchnenden Bul-
len ausgefertige worden waren,

89 Vgl K. Miznizig, Die Farstehung, $,29: .Fine Urkunde diesee Art ohne den Namen des
Beamten st ... nur hedingt verwertbar sur Klarung des Verwaltungsaufhaues des Ordens,
da in dicsem Falle das Formular die wirkhichen Zustinde iiberschatter haben konnte.*

90 G. Kisen, Die Kulmer Handfeste, 5. 1101,
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und in Preuen, vielleicht auch in Ungarn und Spanien, wo sie sich jedoch we-

gen des aus der Kirze der Unternehmungen erklirdichen Quellenmangels nicht

nachweisen lassen.

Die Nennung von BerlewinusiGeriwinus i Culnnne. Lodewens i Quedm
provisores”™ als Zeugen der Kulmer Handfeste hinter Dietrich von Bernheim
hat, in Verbindung, gesteltt mit dem seit Juli 1248 sicher belegten Ame des Kul-
mer Landkomturs, "™’ di¢ Vermutung provoziert, hicr kénnten den Landkomitu-
ren der Reichsballeien vergleichbare Ameer fiir die Landschaften Kulmer Land
und Pomesanien eingerichtet worden sem,'! dach sind die Amter und ihre Be-
zeichnungen von dort nicht auf die Verhaltmsse in Preufien 7u projizieren, wie
die Untersuchung des preufischen Landmeisteramtes nachdrucklich offen-
bart.'2 Die Einrichtung der Landkomtursamter sowohl im Reich als auch, wie
die Untersuchung zeigen wird, im Kulmer Land ist vielmehr der personlichen
Initiative des damaligen Deutsch- und spateren Hochmeisters Heinrich von Ho-
henlohe 2uzuschreiben.

Prowisores bzw. pflegere, um zur Kulmer Handfeste zuriickzukchren, wurden
in spaterer Zeit in Preuken die Vorsteher klemer unsclbstindiger, d. h. von eci-
nem Komtur abhangiger Hauser genannt.'? Auch die Statuten des Deutschen
Ordens ordnen diese Bezeichnung den kieinen Ordensfilialen zu.' In ciner Ur-
kunde von 1236 nannee sich Ludwig von Ottingen, ¢in Jahr zovor vom Hoch-
meister Hermann von Salza an seiner Statt in Deutschland zuritckgelassen und
bevollmichtige 2u Verhandlungen beziiglich der Aufnahme der livlindischen
Ritterbriider in den Deutschen Orden, plerisque Alamanie partibus hospitalis
sancte Marne promsor.™"

99 G. Kiscs, Die Kalmer Handteste, S, 124, Die Oogmale wie dic spateeen Ubeesctzungen
der durch den Hochmensterstellvertreter Fberhard von Sayn erneuerten Handbeste von
1251 haben Berleremues (ebd. 5. 125 u. 144 L), Gertermns nur wy der Abschnift des Konrad
Butechin wie auch bei Chr. Hariksoon, Alt- uad Neaes Preussen oder Peeussischer Hi-
storien 2wey Thale, 2. Thel, Frankfurt 1684, 5,668, m der Vaciante Grafuanus.

100 PrUB 11, Nr. 206; Niheres dasu unten Kap IV 1.d.

101 K. Minnzek, Die Entscchung, 5. 43 £, Anm. 642 der Versuch ciner Beweisfubicung be R,
Wienskus, Das Ordensland Pecufen als Terntorabtaat des 14, Jahrhunderes, in: Der
Denrsche Terptonalstaar im 14, Jabrhundere, Bd. 1. hg v. 1. PA1zt (Vortrage und For-
schungen 13,1, Sigmarmgen 1970.6, 357 £ (NDan: R. Wi nskus, Ausgewahlte Aufsirze
sum fruhen und prevBischen Muteelalrer: Festgabe u sanem 70. Geburestag, hg. v H.
Parze, maringen 1986).

102 Siche folgendes Kapitel.

103 PG e, Die Verwaliung,
passim,

104 Dic Statuten, Gesets 8,5.67.

105 Nurnberger U (Quellen und Foeschungen sur Geschichie der Stade Nurnberg 1), Nurn-
berg 1959, Ne. 282, 5, 167; vgl. K. Mizni 21 g, Die Entstechung, %.45. Vgl 2o der Beecich-

if. Vgl. fur das Reich K. Muntzek, Die Enesechung,
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auch nach den vorliegenden Erkenntmssen zum Verlauf der Ordenshurgbau-
ten - woh! die Funktion der spateren Komture von Kulm und Maricnwerder,
letzterer Stz nachmals verlege nach Christburg, ausgeubr.''! Die dltesten deut-
schen Fassungen der erneuerten Kulmer Handfeste von der Wende des 13, zum
14, Jahchundere iibersetzten iibrigens dic Titel der beiden Gebietiger cbenfalls
cnmucndurc, commetueer. 1z

Denkbar bleibe treilich, daB in der Planung jede 1.andschaft einen Komturei-
bezirk bilden sollte, wie sich dies fur PreuSen in der Phase der Froberung tar-
sachlich entwickelre,'!? welches Prinzip jedoch dort im Laufe des Landesaus-
baus, im Kulmer Land schon frihzeitig - bis hin zur erwahnten Etablierung
cines cigenen Landkomturamtes - durch die Griindung weiterer, von Komturen
gefishreer Burgen tiberhole wurde. Auf jenc frithe Inteation, dic Hermann von
Salza zugeschricben werden muf}, deuter das Fehlen entsprechender Amtsinha-
ber der damals schon existicrenden Ordensburgen Thorn und Nessau inder Zeu-
genliste der Kulmer Handfeste, fur die erst zu 1251 bzw. 1255 Komture sicher he-
lege werden konnen.'™ Allerdings smd auch die beiden in der angezogenen
Quelle genannten Provisor-Amter erst wieder um diese Zeit nachzuweisen, '

111 Dem kann auch die Argumentation R, WENSKUS', Das Ordensland Preuen, 5. 357, niche
entgegenstchen, der fiir die Frubzet ¢ silentio die Fxistenz cimes ,auf ciner Ocdenchorg
wohnenden Konvent(es) unter cinem Komtur™ ablehnt, was in der Kamptsituanon auch
nicht denkbar sei. Doch schon der Berichr Heinrichs von Hohenlohe cewdhne solche
Konvente fur die vicrzaiger Jahre (s.0. Kap.1V.1.d.), 7u welcher Zeit kaum wemger ge-
kampft wurde, zudem gilt die Steategic der Anlage vorgeschobener Buegen und decen Be-
setzung mit emer Streitmache sur Befriedung der Umgegend als besonderes Meckmal dee
Keicgfuhrung des Deutschen Ordens in PreuBen; vgl. F BExvINGUOVLE, Die Burgen als
Grundpfeiler des spa lalterlichen Wehrwesens im preuRich-liviandischen Deutsch-
ordensstaat, in: Die Burgen im Deutschen Sprachraum: shre rechts- und verfassungsge-
schichtliche Bedeutung, hg. v. H. PATz¢ (VFF 19.1), Sigmarmgen 1976, S. 565-601; M.
ARS2YR5KL, Die Deutschordensburg als Wehebao und shre Rolle im Wehpsystem des Or-
densstaates Preufen, in: Das Kriegswesen der Ritterarden im Mittelaleer, he. v. Z.H. No-
WAK (Ordines militares 6), Torufi 1991, 5.89-123.

112 G. Kisan, Die Kulmer Handieste, S. 1441,

113 B. JanNiG, Verwaltung und Personal des Deutschen Ordens i PreuSen, inshesondere an
Danziger Beispielen, m: Deutsche Ostkunde 35, 1988, H. 2, 8. 82f.; vexs., Verfassung,
S.64.

114 PeUB L1, Nr. 252, 8. 192: Nr. 325, 5.237.

115 DerKomtur Eberhard von Alt-Kulin, UB Culm, bearb. v. C. P. W61 kv, Theil 2: Das Biscum
Culm unter Polen 1466-1774, Danaig 1887, Nacherage 2u Theil 1. Nr 1227, 2u 1244 be-
ruht auf einer Fehldatierung der Urkunde, die nchtigerweise zu 1294 gehor (s. Kap.
IV.1.d.), demnach ist Beuder Johannes 1251 (PeUB 1.1, Ne. 252) dee ceste sicher belegte
Vorsteher dieses Hauses: siche aber dic Austuhrungen unten, wo Heinctch Sturduz bereits
2u 1248 in dicsen Amt vermutet wird. Ein Komtur 2o Christburg, wohin nach der Ubertra-
gung Quedens an den Ritter Dictrich von Trefenau 1236 (UR Pamesamen, Nr. 1) der ver-
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4. Hermann Balke, magister primus m terra Prussie''®

Hermann Balke tritt wieder am 19, Juni 1233 aus den zeitgenossischen Quellen
hervor: Als procurator in Polonia fratrum hospitalis sancte Marie Thentonico-
rum verlich er dem Kaplan Egidius von Namslau mit Zustimmung Herzog
Heinrichs 1. von Schlesien und des Breslauer Bischofs Thomas Gebicte zur An-
siedlung Fremder."'” Sein hier anhangendes Siegel trigt die Umschrift $° FRIS
HERMANN] BALCONIS.'"* Bislang war dieser Aufenthalt Hermanns in
Schlesien immer als vorbereitender Akt fur die Stadtgrundungen im Kulmer
Land angeschen worden,''? da sich in der Kulmer Handfeste verschiedene Ele-
mente schlesischen Stadtrechtes wiederfinden und, wic neuerdings gezeige
wurde, auch personelle Bindungen hicrher bestanden.'2% In der Tat mogen im
Juni 1233 Kolonisten fisr Preuen geworben worden sein,'2! die Ubernahme
schlesischen Rechtes allerdings — ob durch die Neubiirger oder den Landesherrn
ware zu hinterfragen - muB friiher erfolgt sein.'22

gstechnische Mittelpunkt Pomesanicns verlegt wurde, isterstmals 2o 1250 belegt
(CDPe. Urkunden-Sammlung zur altern Geschichte Preussens aus dem Konigl. Geheimen
Archiv zu Konigsberg nebst Regesten, hg, v. ). Voigt, Bd. 1, Konigsberg, 1836, Nr. 84).

116 Dusburg, Chron.[1.12,

117 SchlesUB I, Nr. 33, 5. 19 ({Brestau).

118 Daraus eckbare sich dic in dieser Arbeit gewahlte Form seines Namens, Faksimile ber AL
VOssBERG, Gueschichte der Preufiischen Munzen und Siegel von truhester Zeit bis zum
Ende der Herrschafe des Deutschen Ordens, Berhn 1843, Tafel |, Ne. S, das Siegelbild zcigt
die Flucht nach Agypten.

119 Grundlegend A. MeTHNLR, Die kulmische Handfeste in theen Bezicl 2u Schlesi
n chaift des Vereins tur die Geschichee Schlesiens 67 (1933), 5.42 ff

120 Zu en Fragen T, Jasifiski, Die Rolle, S.97ff.; suvor bereits in Poczgtki Toruma,

$.27 ff.; ein Hinweis auf dic personellen Bezichungen schon bei B, ZieNiara, PreuBische

Fragen. S. 101 (dic polnische Fassung dicses Artikels stammt von 1976).

1928 teat E RORIG, Die Grundungsunternchmerstadte des 12, Jahrhunderts, nut sciner

fruchtbaren These vom LUnteenchmerkonsortium® an die Offentlichkent, jetst in: vexs.,

Wirtschattskrafte im Mittelalter. Abhandlungen sur Stadt- und Hansegeschichte, hg. v. P

KArGBEIN, Weimar 1959, Wicn, Koln, Gras 21971, 5.247-287, dic jedoch berechtigten

Widerspruch erfahren har; vgl. die 2, f: g der Diskussion und der For-

schungsentwick lung bei Ph. Dot LINGER, Dic Hanse {Kronees Taschenbuchausgabe 371),

Stutegare 1989, 8. 36 ff. Zum Vorgang der Stadrgrundung in den ostdeutschen Kolonisa-

tionsgebicren und den daber zum Einsatz getangeen Unternchmern, den sogenanneen Lo-

katoren, K. Funrmann, Grundung und GrundriR der Sradr des Deurschen Rotterordens
in PreuBen, Berlin 1932; O. Rrunier, Grundung und Anlage der alten Stadee des deut-

«chen Ostens, in: Raumforschung und Raumordnung $§ (1941), H. 3/4,5.197-208,

Hartnackig diskuriert wird die Herkunft Hermann Balkes, Klarhet laBe sich jedoch nicht

gewinnen, Schlesien kame in Frage (so A. Methner, T. Jasiiski), G. A, v. MULvirsTeD,

Die Heimat und das Geschleche des Deutschordens-Landmeisters Hermann Balk, in:

12

I
~
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Von Breslau ist Hermann Balke offenbar nach Béhmen weitergereist, wo er
als frater et magister de domo Tevtunica dem Kloster von Scelau fiinf Dérfer sei-
nes Ordens bei Iglau cinschlieBlich zugchérigem Patronatsrecht verkaufte. Ende
August wurde dicse Transaktion durch den zustindigen Bischof von Olmiitz auf
Grund der vom Meister in Prag kiirzlich vor ihn gebrachten Birte bestatigt und
erganzr.'*? Das Itinerar Balkes decke sich auffallend mit dem anzunehmenden
Reiseweg des Hochmeisters, dessen Ruckkehr an den Kaiserlichen Hof wie oben
gezeigt fir Mite August 1233 anzunchmen ist.

Da Hermann Balke Ausseeller sowohl dieser beiden Urkunden als auch der
Kulmer Handfeste war, sind dic in den Intitulationes avfgefithreen Tivel als
Zeugnis seines cigy Inisscs bzw. seiner vom Hochmeister diber-
tragenen Befugnisse 7u nchmen:2* 1232 im Kulmer Land per Sclavoniam et
Prustan preceptor baw. i Pruscia provisor, 1233 i Schlesien procurator in Po-
lostia, w Bshmen frater et magister de domo Tevtunica. Wice bereits gelegentlich
der Untersuchung der Kulmer Handfeste festgestellt, machen auch hier nicht die
Nomina, sondern die Areribute den Unterschied:'2® Die Titel sind gewihlr in
Abhingigkeit vom jewciligen Verhandlungsgegenstand und -raum.

Amtsver

Zeitsuhrift fur preuRische Geschichte und Landeshunde 6 (1869), S.61 1t (auch als Se-
paratdruck), pladiert tur die Alemark, weicere m der Diskussion sechende geogeaphische
Raumie sind aufgefuliet bei E BinNiNGiovi s, Der Orden, 5,462, Nr 160

123 CDBoh. RA. 1L L he. v. G Frienricn. Prag 1942, Nr. 48 £.: RegBoh, Bd. 1{600-1253), he.
v. K. J. ERBUN, Prag 1855, Ne. 818 1. Vgl E. v. Migsacu-Hari 1, Beitrage zur Personalge-
schichte des Dewtschen Ordens. 1. Balles Rohmen-Mahren, m: Jahrbuch (Adler* NF 1t
(1901, 5. 139 K. Munnzer. e Enestiehung, $.59.

124 Dic Brestauer Urkunde st dem Urteil thres Herausgebers Wantried Irgang sutolge der
Schnft und des Diktates wegen der Uingebung Balkes suzuordnen (SchlesUB 1, 5. 19),
Uber dic kansleimiiRige Herkunft der berden anderen Urkunden sind Aussagen nicht
moghch. da das Onginal der ersten Austeraigung der Kulimer Handteste nach der Narra-
tio iheer Zweitausfertigung (nicht Arenga, wic 1511, Pae Kulmer Handieste, 8.9,
Anm. 2. meinee) verbrannee (cbd., S. 111 und der Verbleib des Thorner Exemplars nicht
«u klaren st; dee Texe der Pragee (2) Urkunde hat sich nur in ciner Kopie cines Trans-
sumptes von ¢, 1257 erhalten. Dennoch wird man auch in diesen Fillen cum mindesten
das Fanverstandnis des Ausstellers 7u den Urkundentexten und insbesondere 7u seinen
Titulaturen voraussetzen durten.

125 Bei K. Muirzer, Dic Entstehung, 5. 28 f£., eine Untersuchung der Tirel der Ordensbeam-
ten it dem Ergebais (5. 33), dak die Nomuna precepror und magister, auch contmenda-
sor m der Frulieoit des Ordens synonym gebraucht wurden. Zur semantischen Identitat
von preceptor und provisor siche voriges Kapitel: ahnlich K. Muirzer, a.a. 0., 6. 31E
Den Tuel procuerator (von Miliczer niche untersucht) dagegen scheinen, freilich unscharf
genug, Sonderbeauferagte des Ordens gefuhee 7u haben: 1228 empfingen swer so beseich-
nete Brudee im Auftrage des Hochmensters vom Rat der Stade Monepellier das St.-Mar-
rins-Spital in der Vorstade (Tabulae Or Theuronicr, Nr. 152; Die Berichte der Gene-
ralprokuratoren des Deurschen Ordens an dee Kunie, Bd. 1, he. v. K. Fors tkruier (Verof-










82 1L Die ersten Ordensimeer in PreuBen

Nachhinein unter einem Landkomtur zusammengefafit wurden?'** Wahr-
scheinlicher ist doch - dhnlich den Balleien Osterreich und wohl auch Bo-
zen'¥ — der umgekehrte Weg, daf nimlich der noch spirliche und verstreute
Besitz in einer Hand zusammengcehalten und von Prag aus verwaltet wurde, wic
es auch durch den Titel jenes Rudger nahegelegt wird: Komtur des Landes Boh-
men.

Erst wieder am 19, Oktober 1235 nennt die Urkunde des papstlichen Legaten
Wilhelm von Modena, dic den Sereit um die Besirzeiuner der inzwischen in den
Deutschen Orden inkorporicrten Dobriner Ritterbruderschafe zwischen jenem
und Herzog Konrad von Masowien beilegte, magistrum Hermannum de domo
Theutonica'™® — ohne den Hinweis auf PreuRen, also shnlich der Prager Ur-
kunde Hermann Balkes, doch mochte sich dieser Zusatz in einer vor Ort ausge-
stellten Urkunde, wo nur ein Meister des Deutschen Ordens verfighar war, er-
iibrigen. Endlich am 12. Januar 1236, in der Bestatigungsurkunde des von Wil-
helm von Modena in dieser Frage vermittelten Ausgleiches, wird Balke von Gre-
gor I1X,, allerdings wiederum anonym, dil. fil. .. preceptor ... hosp. s. Maric
Teuton. in Pruscia betirelt.1?°

Resiimierend |38t sich feststellen: Hermann Balke war 1230 vom Hochmei-
ster Hermann von Salza nicht als magsster terre Pruscie nach Polen entsandt
worden, was cinleuchtet, da Preuen erst noch erobert und als Landesherrschaft
firr den Orden gewonnen werden sollte. Rechtskriftigen Abschlu fand dieses
Streben viel spiter, namlich 1234 mit der Rieti-Bulle Gregors [X., durch welche

136 So K. MiLtrzer, Die Entstehung, 5. 58 1., aufbauend chen auf semer iccrumlichen Zuwei-
sung des Bruders Friedrich zum Pragee Deutschordenshaus, Zu Milirzees Methodolog
siche a.a. ()., S. 3ff., wo cr seine Vorgel otfenbart: Ausgehend von ciner aus spi-
teren Quellen, vornchmlich den Statuten des Deutschen Ordens gewonnenen Feststel-
lung, schiuffolgert er auf die fruhen Enewicklungen bei der Balleienentstehung. Niche
nur dal Militzers breit angelegte Darstellung auf diese Weise erheblich zum Schemaus-
mus {einschheRhbch solcher Fehlinterpretationen wie der gezeigten) ncige, so werden ins-

auch dic Phasen und moglichen Varianten der Genese jeder cinzelnen Ballen,

wegen des in der Narure der Sache liegenden Quellenmangels sumesse im Dun-
keln bleiben, uberzeichnet. Dieser lerzigenannte Umstand jedoch taBt sich nicht durch
umiso kuhnere Behauptungen ausgleichen.

137 K. MiLinzeR, Die Entstechung, $.63-69 bzw. 100-106; vgl. gegen die chen erhobenen ge-
nerelten Vorwirfe hier 8. 104 die an den Quellen orienticrte Bewertung Mibezers zur Bal-
ler Bozen.

138 PrUB 1.1, Nr. 119, 5,90,

139 PrUB 1.1, Nr. 122, 5. 92 (Viterho), in Anwesenheir des Hochmersters; vl W. Conn, Her-
mann von Salza, S.232. Hier noch 2u nennen st die Papstbulle von 1236 V 30, welche
preceptor ... in partibus diis crwihnt (PrUB 1.1, Nr. 125, 5.94); 7u Balkes spateren Rele-
gen siche im folgenden,
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der Papse dem Deutschen Orden das Land PreuBen zu ewigem und freicm Besitz,
verlich. Dic Privilegicn Konrads von Masowicn wie die Finigung mit dem Lan-
desbischof waren hierfur Voraussetzung, "0

1232 ernannte Hochmeister Hermann von Salza bei scinem Aufenthale im
Kulmer Land den Anfithrer der ersten Kampfeinheir des Ordens, Hermann
Balke, zum Landmeister von Preufien. Gleichsaitig anterstellee er thm zu seiner
Unterstiitzung im Heidenkampf dic Ordenshesitzungen in Polen und Bohmen-
Mahren, wobei letzeere, offenbar ebenfalls auf Veranlassung des Hochmeisters,
kiinftighin von einem Landkomtur verwaltet werden solleen.'? Noch die Ein-
richrung erster Verwahungsstruhturen in Preufien, wic sic die 1232 belegten
Vorstcher der Ordenshiuser Kulm und Queden (Marienwerder) repriisenticren,
wird man Hermann von Salza - unter Zubilfenahme des Landmeisters - zuzu-
schreiben haben, gleiches durfte fur die Frablicrung des Landmarschallamtes
gelten.

Fur PreuBien ist hiernach sowold von der Chronologie als auch, wie noch aus-
fuhrlicher zu ceigen scin wird, von der Sache her die These Klaus Militzers abzu-
lehnen, das Landmcisterame sci aus dem eines Landkomturs hervorgegangen re-
spekeive erst nach Einrichtung eines oder mehrerer Landkomtureien zu dicsem
erhoben worden. "2 [n den urkundlichen Quellen erscheint Hermann Balke zu-
meist als preceptor, lediglich ausnahmaweise, namlich 1233 und 1235, nannte
er sich magister bezichunpsweise wurde von dem papstlichen Legaten Wilhelm
so betitelr. '? Deutlich geworden st aber auch, daff in allen Fillen niche das No-
men den Rang des jeweiligen Amtes charakeerisierte, sondern das den Verwal-
tungshercich kennzcichnende Attribur.

Hermann Balke unterstanden die provisores Berlwin in Kulm und Ludwig in
Queden. lhr singulirer Beleg von 1232 berechrige nicht dazu, sie als ,,Land*-
Komture anzusprechen wie uberhaupt eme Aussage iiber ihre Befugnisse prak-
tisch unmoglich ist. Als enmigermafien gesichere kann lediglich gelten, daf sie als
Vorsteher der genannten Ordenshauser walteten - nach spater in Preufien ge-
briuchlicher Terminologie wiren sie hicrnach als Komrure anzusprechen, !4

140 Zu letseerce das tolgende Kapaeel.

1410 Vel Ko Minezeg, Die Entschung, 5,60 £ der ebentalls nut dee Gncerseellung der L Bal-
lei* Bohmen-Mihren 1232 rechnet, die Fenennung cines Landhomeurs aber, da er den
Hochimenter im Anschlug an W, Coln m lealien wahnr, Hermann Balke suschreibe.

142 K. Munitzig, Die Entsrchung, 5,431, Anm. 64,

143 Ob die berden Termun pedoch i Deatschen Orden bis wn die viceaiger Jahre synonym be-
handelt worden sind, wie K. Mui171 8, Die Entstchung, $.28 u. 33, behaupter, bedarf
noch der naheren Untersuchung.

144 Dazu noch ausfuhrlich, auch i Auseinandersetzung mit den aus Militzers Vermutungen
gespeisten Ansichten R, Wenskus' unten m Kap.IV. Le,
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einleitete. Der Papst nahm den Teil PreuBens, welcher vom Orden bereits mit
Unterstiitzung des christlichen Heeres erworben war, in Recht und Figen des
heiligen Petrus und unterstellte ihn dem besonderen Schutz und Schirm des apo-
stolischen Stuhles wie auch alles, was der Orden kiinftig vom L.and der Heiden
in jener Provinz erwerben werde, um cs sogleich dem Meister und seinem Haus
mit allem Rechr und den anhangenden Nutzungen zu ewigem freien Besitz zu
itbertragen.

Nicht ganz einfach ist die Klirung der Frage nach dem Gegenstand der pipst-
lichen Verfigungen: Erst 1977 konnte Gerard Labuda in einem Vortrag durch
genaue Analyse des Urkundentextes feststellen, daB8 sich deren Dispositionen
ausschlieBhch auf Preufien bezogen, riche aber, wie bis dahin angenommen und
wie im Regest des PreufSischen Urkundenbuches zu lesen, das Kulmer Land mit
inbegriffen. Dessen wird namlich lediglich in der Narratio Erwahnung getan,
wnd zwar in schr aufschlufreicher Weise: Es sei dem Orden aus frommer Freige-
bigkeit von Herzog Konrad von Polen zu seinem Wohl und dem der in jenen Ge-
genden lebenden Christen geschenke worden, prout in eitsdens privilegio super
hoc confecto plene perspexunus contmer.* Unzwerfelhaft berief sich der Papst
auf das von cinigen Wissenschaftlern als Falschung des Ordens verdachrigee
Kruschwitzer Dokument, welches namlich im Zusammenhang mit der Rien-
Bulle dieser vorstehend in die pipstlichen Register eingerragen ist. Hauprargu-
ment gegen jenes Privileg des polnischen Herzogs war bislang seine Uberlicfe-
rung, da jene Insertion in den Papstregistern die primare Quelle fir die nachher
genommenen Transsumpte und Kopien bldete, ein Ornginal oder die Nachricht
hicriber sich jedoch zu keiner Zeit erhalten har.® Wenigstens erwartete man die
Eintragung des Urkundentextes in die Register unter dem Jahr der Ausstellung
1230, was doch aber ganz abwegig ist.®

Oben war gezeigt worden, daff Gregor IX. bercits in zwei Bullen des Jahres
1230 Vereinbarungen zwischen dem Deutschen Orden und Herzog Konrad von
Masowien hinsichtlich des Kulmer Landes. sigmifikanterweise aber auch bezuig-
lich Preufens erwahnt hatte, wie sie ehen nur im Kruschwitzer Privileg fixiert
sind: Diesem Privileg wie den beiden Papstbullen zufolge war den Ordensbrii-
dern vom polnischen Herzog ncben dem Kulmer Land all das iiberlassen wor-

3 G. L anuna, Die Urkunden.

4 PrUB L1, Nr 108, $.83; siche auch die Bulle Gregors an Herzog Konrad, ebd., Nr. 110
{1234 1X 9, Spoleto), S.8S: sicut ipsorunt [der Bruder| socundn relatn didicimtus et i tuo
privilegro perspeximus contaert.

§ Kommentar des Herausgebers der Urkunde PeUB 1.1, Ne. 78, S.60; M. Prrisacu, Zur K-
tk, 5. 78 f.

& Siche T, Jasineki, Uwag, 7ur Frage der Uberlicfecung und deren Aussagekealt 5,229t
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den, was sie aus eigener Krafe oder durch die ihrer Helfer von der preufischen
Erde erwerben konoten. Am 18, Januar 1230 erteilte Gregor unter Berufung auf
den miindlichen Bericht des Hochmeisters Hermann von Salea iiber den erreich-
ten Konsens dem Deutschen Orden den Befehl zom Kampf gegen die heidni-
schen PruBen.” Diesen wiederholte er am 12, September d.J., verbunden mit ei-
ner aligemeinen Bestiugungstormel und unter Hinwers auf litterae des Herzogs
von Masowien;® die genaue Textlektire ergibt. dais der Kurie im September
1230 dic Schenkungsurkunde des polmischen Herzogs tur den Deutsehen Orden
iiber das Kulmer Land und Preufien = entgegen der bisher verbreteren Auffas-
sung ~ nicht vorlag:” Dic in der Dispositio der Bulle angefithrie Informartion,
Herzog Konrad habe dent Deutschen Orden in scinem Land ausgestattet zur Be-
kampfung der Heiden und hicrsu ausreichend privilegicrt - sicut in sius litterts
et privilegus plenius contmetur - 15t doch nur den i der Narrato erwahnten
Briefen des Herzogs entnommen, micht aber den oder hesser der Originalur-
kunde."® Dicse wird sich, was ganz naturtich scheing, in den Handen der Or-
densbrizder in Polen befunden haben und konnee folglich damals noch niche in
dic Papstregister eingeeragen werden. Hermann von Salza konnee sic 1233 von
dort mit nach ltalicn gebrache haben, um sic im Ordensarchiv zu deponicren,
Die Frage, warum sie mcht schon in diesem Jahr baw. friher der Kurie zor Be-
statigung vorgelegt wurde, <ondern erst 1234, mufS, um nicht das Maf der an-
gesichts schimaler Quellenbasis notwendigen Spekulationen uberzustrapazie-
ren, offenbleiben. Man wird sich damic zu begnugen haben, das damals weder
von der Ordensleitung in Preuen noch vom Hochineister cine papstliche Ap-
probation der Einigung mit dem Herzog fiir notig und wisnschenswert erachrer
worden war, zumal dann schon zu diesem frithen Zeitpunkt mit forciertem Ein-
greifen der Kurie in das christliche Missionierungsunternchmen hacte

rerechnet

7 PeUB L1, Nr 72, 8.33: Nuper supadens did. . Hermanaus, magster domas sancte Marie
Thewtomcorion, i nosha frraposust presentes constitstus, quod nobdss yir C., dux Polo-
mie, castrion Colme com pertmentits sus ot quedant aba castra an Pratenorim confonsg do-
mur vestre pua iberalitate concessst. adicrens, quacqud de terea dlorum per vos et coad-
amtores vestros poterttes obtiere, ln den Registern Gregors IX. stchr die Bulle unter dem
12, Jaauar.

PeUB L1, Ne 8O, S.61: Ex apsans [da, Koncad yon Masowien] sane futerss ontellexoms ...

Vel AL Perisacn, Zor Keitsk, S 87 L Prnvss, Die Probleme, S, 1790, allew AL S1ga-

eI, Zur brage, 5.66 mie Anm. 2, nweldete Zwerfel ans neacrdings gelangee T JAsiRsn,

Uwags, 5. 2321, s7um selben krgebni.,

10 Darauf deuten neben dem passiven Fincom costinetser des tereen modalen Arteibuesac-
res das Veeb dioscitur im ubergeordneten Satz sowie der Konpunkow der tolgenden Pa-
renthese, der auch von der Sache her einen prakosch nicht durch Dokumente, sondern aur
durch restiente Berichterstattung /o serifizierenden Unistand beschraibe, sambich den
mangelnden Foreschrite der Hewdenbehehrung,

< =
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Lindern seiner Legation zu ordnen,'” nicht mit inbegriffen war die Erlaubnis
zur Griindung ncucer Bistiimer, folglich beschrinkee sich die Wirksamkeit dieser
Vollmacht auf Livland.

Erst dic Ricti-Bulle Gregors iX. fiir den Deutschen Orden vom August des
Jahres enthielt eine Klausel, die die Grundung neuer Didzesen in Preuflen in
Aussicht stellee beziehungsweise diese uberhaupt ermoglichte. Deren Vorstcher
solleen vom apostolischen Stuhl zu ernennen sein wic auch ihre angemessene
materielle, d. h. herrschaftliche Absicherung vorbehalten wurde. '® Zu beachten
ist allerdings, daB8 die Rieti-Bulle ein Generalprivileg fiir den Orden darstellte
und der Vorbehalt, kiinftig mehrere Bischife einsetzen zu wollen, hier zunachst
wic sonst auch nur den Sukzessionsfall meinte. Eine Entscheidung iiber die Tei-
lung der preuflischen Didizese (einschlieBlich des Kulmer Landes) in mehrere
Bistiimer oder gar deren Anzahl war 1234 nicht gefallen. Ungenannt und unbe-
riicksichtigt blicben in jedem Fall dic verbricften Anspriiche des in pruBischer
Gefangenschaft befindlichen ersten Bischofs von PreuBen, Christian, der allem
Anschein nach an der Kurie damals fiir tot gehalten wurde. ' So diirfie Wilhelm
in Livland, wohin er sich nach sciner Abreise aus Rom iiber Liibeck begeben
hatte, ein pipstliches Schreiben erreicht haben, das den Deutschen Orden in
Preuflen, welches Land in Recht und Eigen des heiligen Petrus genommen sei,
mit seinem Personal und seinen Gutern dem speziellen Schutz des Legaten un-
terstellee.2®

17 LivUB L1, Nr. 133 (1234 11 28, in den papsthichen Registern zum 15, Feb.). Sp. 171: wt epis-
copatus smre ac dundere valeas. et tramsferre de uno toco ad alim, mstituere de novo epis-
copos ct cunsecrare, et omtare eprscopatns, ubs expedire ridents 1n praedicnss serris. Vgl
G. A. DONNER, Kardinal, 5. 163,

18 PrUB L1, Nr. 108, S. 84: Ceteruns in eadem terra disp sedis ap
wt per psam ... ordmetur de construendrs m tpsa ecelesns et mstituendss :Iudﬂm rlenas.
eprscopis et prelatss alns, necnon de providendo, gseod udem de prefata terra congruam ba-
beant portioviem.

19 Vgl. E. Casrar, Hermann von Salea, 5. 31; H. FiebeRre, Withelm von Modena, S, 12, mae
Anm. 19, §. 34, Gegen den von Ficberg erhobenen Vorwurf falscher Berichterstattung der
Ord uber die Gef: ahme Christians spricht die genaue Kenntnis des Pap-
stes uber den Vorfall, auch wenn nicht notwendig anzunehmen ist, dafl er diese den
Deutschordensbrudern verdankte, jedenfalis sah er sich zur Warnung der unter den Pru-
Ben predigenden Donunikancrbriider veranlaRe; PrUB 1.1, Nr. 100, S.74: Nam ven. fra-
trem nostrum .. eprscopum Pruscie falsa baptismi specie seducentes, ipsum, resumpto ve-
neno perfidie, ... bellicusis, sacrilegss bus capere p P , illas p di
nuttere gestientes ad fortia, st forte. quod absit, populus domm cedat vel decidat, violensss
eorsm incursibus consternatus.

20 Fbd., Nr 111 {1234 1X 9, Spoleto). Zu Wilhelms ltinerar und semner Tatigkeit in Livland
G. A. Donner, Kardinal, S. 164 ff.; H. FiLeerG, Wilhelm von Modena, $.12.
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Nach PreuRen hat sich Wilhelm allem Anschen nach alshald aufgemacht. Am
7. April 1235 st er zaletze m Lavland nachweisbar, als er it Dunamunde vber die
Abtretung von ciner Halfte des Rigischen Driceels auf der Insel Osel durch die
Stadt zugunsten des dortigen Bischofs urkundete, glewcheeitig der Gemeinde ihe
verblichenes Scchstel zu ewigem Besitz bestitigend.?! Anzunchmen ist seine
Uberfahirt nach Dancig, in der Forschung dagegen umstritten, ob dic in ciner un-
daticrten Urkunde des Bischofs Michael von Kujawien mitgeteilte Nachriche
tiber die von Wilhelm vorgenommene Wethe des Manenaltarsin der dortigen Ni-
kohaikirche zu diesem Aufenthalt oder zam Jahr 1239 zu stellen s,

Der pdpsthichen Aufforderung zur Unterstutzung des Deutschen Ordens ist
der Legat augenscheinlich noch 1235 gefolgt, indem cr allen, welche auf den
Hofen des Ordens im Kulmer Land und in Kujawien Dienst leisteten, dieselben
Ablisse verlich wie den an den Kriegsreisen beteiligten und den in Preufien sta-
tionierten Kreuzfahrern®? - eine fiir die Empfanger groRziigige Regelung, die
ihre positive Wirkung fur den Orden kaum verfchle haben durfre. Dagegen hat
Wilhelm am ProzeR der Inkorporation des Dobriner Ordens offenbar keinen
Anteil gehabt, denn diese war durch Papst Gregor bereits am 19, April 1235 be-
statigt worden.2® Dem Legaten blich die Beilegung der daraus resulticrenden
Streitfragen zwischen Herzog Konrad von Masowien und dem Deutschen Or-
den um die Besitzungen der Dobriner, was thm in der fisr ihn typischen Art in
Form cines Kompromisses gelang.?® Fraglich scheint, ob Wilhelm wihrend ser-
nes kurzen Aufenthaltes in Preufien kirchliche Fragen hat klaren konnen,2® si-
cher wird er sich hieritber wie uber den Stand der Eroberung und Missionierung
einen Uberbhck verschaftt und scinen Eindruck bei dem anschlieBenden Rom-
aufenthalt an der Kurie referiert haben.?”

Sein Beriche diirfte AnlaB gewesen sein fiir dic Aufforderung Geegors IX. vom
22. Februar 1236 an dic Dominikaner in Polen, ihre Kreuzpredigt gegen die Pru-
21 1swUBLI, Nx. 142; vgl. GL AL Doxnner, Kordinal, 6,173,

22 Hiersu demmachst M. 1 0w NUR, Zur Danerung.

23 PrUB L1, Ne. 120, 0. T.u.0. Zur Daticrung siche auler dem Kommentar des Herausgebers
noch G, A, DONNER, Kardinal, 5. 178, Anm. 3, mit dem Argument ex otficio: Anfang 1236
war Wilhclm sum Ponitentiar des Papstes ernannt worden, als welcher er spiter zumeise,
hier aber noch mcht erschent; hieran anknuptend M. Low i Ni R, Zur Datierong,

24 PrUB LI, Ne 118,

25 Ebd., Ne 119 (1238 X 19).

26 S0 G.A. Donnt g, Kardinal, 5. 178,

27 SchlesUB 1L NE 103 (1235 X1 1, Breslau), S, 66: Nos Willelmies quondam Muginensis epis-
copus ... ctm de partsbus Lanonse et Prusie, ubt legatioms fungebamnr officio ex sedis
apostalice mandato, ad presentiam domm pape proficssceremur. Vel. rum Verlauf dieser
Reise wic 2u threm Anlak G. A. DONKI &, Kardinal, 5. 1801F.; entschieden kurzee bes I,
Firt G, Wilhelm von Modena, 5. 13,
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Urkunde nicht die Rede, gemeine war auch gar nicht Bischof Christian von
Preufsen, sondern derjenige der preuBischen Bischife, dessen Diozese dem Land
des Herzogs am nichsten scin wiirde. ™

Erhalten wir damit einen Finweis iber den Fortgang der Zirkumskription
der preuBischen Bistiimer durch den Legaten Wilhelm von Piemont, daB diese
namlich 1238 noch nicht abgeschlossen war, so fillt die Stelle als Beweis Fiir
Christians Freilassung aus, ja ist danach sogar seine fortdauernde Gefangen-
schaft anzunehmen. *® Fruheste Kunde von semner Riickkehr gibr demnach das
Schreiben Gregors IX. an seinen Legaten Wilhelm vom 23. Marz 1240, wonach
sich der wie ¢hedem als Bischof von Preuflen Bezeichnete in Rom befand. "
Dorthin hat sich Christian allem Anschein nach ziemlich bald nach sciner Frei-
lassung, die nach vorliegendem Befund also spitestens Anfang 1240 anzusetzen
ist, begeben.

Wahrnehmung bischaflicher Aufgaben durch Christian im Land des wut dern Bann beleg-

ten Herzogs vermutete, da dicser scinerseits Bischof Michael am Betreten des Archidia-

konars Pommerelien gehindert hacee. Damit hatee sich Christian allerdings s cine ungun-
stige Steuation 1m Kampt um seine Restitution als allemniger Bischof von Preufien mano-
vriert, die doch seine erste Aufgabe hat sein mussen. Inmerhin entspriche die getroffene

Wahi Swantopolks fur einen der preuiischen Bischofe seinem gespannten Verhaltnis z7um

Bischof von Kujawien.

S0 die Uberseczung ber K. NEITMANN, Die Staatsverteage, $. 307 £ zur Verwendung des

Komparativs als Superfativ K. EANGOsct, Latennshes Mattelaleer. Einfeitung i Sprache

und I iteratur, Darmstade *1988. 5. 56.

39 G. A, Donnt . Kardinal, . 248, spekulierte zu den Ursachen, warum die Umschreibung
der preufischen Diozesen niche unmittelbar nach Erhalt der thesbezighchen Volimache
von Wilhelin von Piemont 1236/37 vorgenommen wurde, Chnstian, Bischot von Preufien,
kannte bereits 1236 oder Anfang 1237 aus der prulischen Gefangenschafe suruckgekehree
sem und jene, da sie seinen Interessen und alteren Rechten ruwaderhef, zunachst verhin-
dert haben; siche noch ebd., $.249, Anm. 3, u. §.252. Die Miglichkeit besteht swar theo-
retisch nach wie vor, doch scheint das dann notwendig anzunchmende mehrjihrige
Schweigen Christrans in sciner - ceit 1240 gat erkennbaren — Auscinandersetzung mic dem
Deutschen Orden unreabstisch. Hingegen wird auch in der eben angetuheten Preufien be-
treflenden Verpflichtung des pommerclitchen Herzogs von 1238 etwaiger Anspruche
Chrisuans gar mcht gedacht - wie ctwa n den kunalen Dokumenten vom jub 1243 -, <o
dafl wemigstens der Aussteller semen Tod angenommen 2u haben scheine, was nur heiit,
dald sich Chnistian o fortwahrender Gefangenschafe befand. Allerdings kann dieses Fehlen
in ciner Urkunde fur den Orden, auf den die beereffende Klausel oftensiclulich zuruckging,
wenig verwundern. da diesem kaum an der Anerkennung jener Rechte des Bischols gele-
gen war und er, wie dic Formulicrung vereat, auch die notige Kenntais von dem pépstlr-
chen Auttrag zur Diozesenumschreibung an den 1 cgaten besall,

40 PrUB 1.1, Nr 133, S.100: Ven. fr. noster .. episcopus Pruscie nolns humliter supplica-
paf ... wehe auch Ne 134 (1240 IV 1D S.100: Ve, fr. nostro .. episcopo Pruscie accepr-
s conquierente ...

L
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An der Kurie beschwerte er sich iiher dic Behinderung des von ihm geférder-
ten Bekehrungswerkes durch den Deutschen Orden, diber den Milbrauch bi-
schoflicher Gunst und Gnade, die Zerstorung sener Kirche, Schmalerung seiner
Einkiinfte, Eidbruch und anderes mehr: auch klagte er den Orden an, dieser
habe nichts zu seiner Befrelung unternommen, obwohl er dazu durch pipsdi-
ches Mandat verpflichtet gewesen sei.! Offenbar zom Beweis der Wortbruchig-
keit der Ordensvertreter lieB Christian damals jenes Zeugnis der beiden grof3-
polnischen Zisterzienserdbee isber die Abtretung seiner Besitzungen im Kulmer
Land an den Deutschen Orden vom Januar 1230 anfertigen.*?

Hingegen ist den Quellen, auch spateren, nichts zu entnchmen, was auf einen
Einspruch Christians gegen die mittlerweile durch den Legaten Wilhelm vorge-
nommene Neuverteilung der weltlichen Herrschaft i PreuBien hindeutete, nach
welcher dem Bischof cin, dem Orden zwei Drittel der cinzelnen Landschatten
gehoren solleen. Namentlich der oben behandelte Rubenichter Vertrag von
1231 aiber dic preuBischen Anecile, der cin genau umgekehrees Verhileis be-
schreibt, mitfe hierzu doch Anlafl und Rechefertigung geboten haben.? Der
mit grofer Wahrschemlichkeit anzunchmende Verlust seines Archivs im Zuge
der Gefangenschaft kann das Schweigen Christans zur Frage seiner hereschatts-
rechtlichen Anspriiche nur unzurerchend erklaren. Der Verdacht drangt sich
auf, daB jener Rubenichter Vertrag von 1231, welcher lediglich als Abschrift im
groBeren pipstlichen Privilegicnbuch im Ordensarchiv erhalten ist, dem also
jede Beglaubigung fehle, nur ein Vechandlungskonzept war - dhnlich der Bieczer
Schenkung Konrads von Masowien 1228,

Die durch den papstlichen Lepaten Withelm von Modena vernuttelte Abma-
chung uber bhesagte Neuverteilung, nach welcher dem Orden der groBere Teil
Preufiens zustand, hat sich - angesichts der Kanzleifuhrung des Ordens und we-
gen der Bedeutung des Dokumentes bedenkenswerterweise - nicht erhalten,
Zweifelsfreic Kunde von seiner Existenz geben der Hilfsvertrag Konrads von
Masowien und seiner Sohne mit dem Deutschen Orden gegen Herzog Swanto-
polk von Pommerellen vom 20. September 1242, zugleich terminus ante
quem, ™ der Vertrag des Ordens mic der Stadt Lubeck diber cine im Samland zu

41 e Klagepunkee sind autgefithn in ded austithrlichen Mitteifung Gregors 1X. an Bischof
und Propste der Meiner Diozese 2um Ziwecke dee shinen hicemit erteslien Peokura tiie den
preuBischen Bischot, PrUB LA, Nr. 134,

42 PrUR L1 Nr.74: vel ML PEREBACH, Zue Kok, 8. 72 L

43 PrUB L1, Ne83 (1230 [vor 1H 21] = teomnus post quem fiir den glewch 7u besprechenden
Tethungsverteag).

44 PrUB L1, Ne. 139, 5. 1032 imspecta guaquee ordmatione olun celebrens mter donumum epps-
copm Pruscie Xprstutmun et fratees de domo Tewtomea a domano legato super divissone
terre Lubetio i hune modum, quod tercia pars et cedat ot due ipsis fratredes, Siche dort
Anm. 1.
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gelung getroffen worden. Es schlieft sich dic Frage an, wann der Legat des apo-
stolischen Stuhles Wilhelm diesen Vertrag zwischen dem preuBischen Bischof
und dem Deutschen Orden vermiteelr haben kinnte - vor oder nach der prufi-
schen Gefangenschaft Christians.®?

Erste Mitterlung von diesem einschneidenden Ereignis macht ein Schreiben
Gregors [X. vom 7. Qktober 1233 an die in Preufien predigenden Donunikaner,
mit welchem der Papst die Bruder zur Vorsicht ber der Verbreitung des Glaubens
unter den Heiden ermahnt, da jene den Bischof von Preufien bei Ausfishrung des
Missionswerkes hinterriicks iiberfallen und gefangen hitten.™ Mit Christians
Freilassung ist wie geschen spitestens, aber wohl auch nicht bedeutend frither
als Ende 1239/Anfang 1240 zu rechnen.

Fiir seme unverziigliche Romreise spricht der Inhalt der den preuRischen Bi-
schof erstmals wieder erwahnenden Papstschreiben: Darn geht es zum einen
um die finanzielle Auslosung Christians sowic der von thm fur seine Fretlassung
gostelleen und noch in Getangenschafe befindlichen Geiseln in Hishe von 800
Mark, zum anderen um die von ihm gegen den Deutschen Orden erhobenen
Vorwiirfe und Klagen. 3! Gerade diese aber, auch wenn sic herrschaftliche Resti-
tutionsanspriiche Christians nicht enthalten, widersprechen der Annahme, da-
mals konnte swischen den streitenden Parteien tber die Aufteilung Preullens
verhandelt und Enigkeir erzielt worden sein,

tage Ost- und Wesepreussens, Bd.E Acten der Stindetage Peeussens unter der Herrschaft
des Deutschen Ordens. Bd. 1(1233-1435), he. v. M. TorpeN (Publikation de< Verens fur
dic Geschichte der Proving Preussen), Leipsig, 1874-78, 5. 26, die die Kulmer Handteste (ru
1233 hrw. eine Belehnung tur polmische Ruter duech Hermann Balke, die nach der ver-
memthchen Ameszat thres Aussteliers 1230 bis 1239 daniert ast, zuerse nennen,

G. 1 asvpa, Uber die Urkunden, 5. 36, skzentuicrt den vermenthichen Wandel in der Ver-
terlung der Dnttel vor und nach Chrstians Getangenschate, ohne aut den Teroun fisr den
Terlungsvertrag cinsugehen. Deutlicher erklare sichom rs.,m: Deieje zakonu kezyzackiego,
S, 129: Dic Tedung der T obau ser sofort nach Chnstians Ruckkehr aus der Getangenschaft
geschehen.

SO PrUB L1, Nx 100, ). PUiNske, Die Probleme, 5,210, Anm. 3, mmmt ohine binreichende Be-
grundung anhand dieser Quelle den Zeitpunke der Gelangennahme fur dic 2waeite Halfte
1232 oder Antang 1233 an: stehe danach auch M. Tomt g, Der Deutsche Orden, $. 261,
A, 13, der sich allerdings auf emen Arukel Plinskis i der Schlesischen Volkszentung
1903 zum gleichen Thema beruh, dessen zitierte Quellenangabe, PrUB L1, Ne 95 (12331
11, Anagm), jedoch kemen Hmwens auf Chnstians Gefangenschatt eothilt; zudem ware
die genannte zeithche Tolerans bed dem Datum des hiee angezogenen papstlichen Schrei-
bens niche 2u hateen.

PrUB L1, Nr. 133 anden I egaten Wilhelm (1240 1H 23), wiederholt an den Frrbischof von
Bremen 1241 VI 1 {ebd., Nr. 136): damals abso befanden sich dhe Geseln noch immer in
pruRischem Gewahraam. Fbd., Nr. 13411240 IV 1), dve Klagen gegen den Deutschen Or-
den.

4
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Wilhelm, der cinstige Legat des Papstes im Baltikum, bemerkte 1251 in der
Interpretation ciner Stelle sciner Zirkumskriptionsurkunde ausdriicklich, da
er dic Einigung wegen der weltlichen Anteile in der preuSischen Landschaft Lo-
bau de consensu parcitm crreicht habe. ™ Ebenso liRt die Formulierung in dem
Hilfsvertrag zwischen dem Orden und Herzog Konrad von 1242 auf Einver-
nehmlichkeit schlieRen: ordinatio olim celebreta.>* Endlich verweist das hier be-
nutzte Adverb olim wohl auf fernere Zewten. Demnach wird besageer Teilungs-
vertrag iiber die preuischen Landschaften und das Kulmer Land vor Christians
Gefangennahme ausgeferrigt worden scin, d. h. vor dem 7. Oktober 1233,

Terminus post quem ist das Datum der Rubenichter Urkunde, welche fiir
Preufien noch das umgekehree Verhilenis der Herrschaftsanteile vorsah: anno
ab incarnatione domini MCCXXXI. anno pontificatus domini Gregorii pape
nom qmlrro,s4 1231, vor dem 21. Marz. Da Wilhelm von Modena Ende 1229
oder Anfang 1230 aus dem baltischen Raum abgereist war und hierher erst
1234, also nach der Gefangennahme des preuBischen Bischofs zuriickgekehrt
ist, kann jener - wic dic genannten Qucllen ausdriicklich feststellen - von ihm
vermittelte Teilungsvertrag nicht in PreuBen ausgehandelr worden scin.

Der Ausstellungsort Rubenicht in Oberiisterreich sowie Papsturkunden vom
Juh 1231 machen wahrscheinlich, daf sich Bischof Christian von Preufien da-
mals zur Kurie nach Rom begeben hat.** Uber die Dauer seines Aufenthaltes
hicr lassen sich keine Aussagen treffen. Nachster Quellenbeleg fir ihn ise die
Bestitigung sciner testamentarischen Verfiigung zugunsten des Zisterzienser-
klosters Sulejow durch Herzog Wiadyslaw Odonic:*® Christian hatte danach
scinen Ordensbriidern mit Zusimmung des Zisterzienser-Generalkapitels die
Kirche zu Dobrowo (im Land Y.gezyca) mit zahlreichen Pertinenzien vermacht.
Der Corroboratio der Konfirmationsurkunde zufolge, die sich nur in einer Ab-
schrift in dem Privilegienbuch des Klosters Koronowo erhalten hat, hing ihr das

52 PrUB 1.1, Nr.238,5. 174, Bereirs 1243 (chd., Nr. 143, 5. 108) betonte er. dal dic Teitung des
Kulmer Landes de commmme consensu et voluntate eprscops Pruscse und der anderen ver-
teagschheflenden Parteien eefolgr wei.

53 PeUB LD, NE 139, 5. 103,

§4 PeUR L1, Nr.83, 5.64; sur Auflosung siche cbd. 70 Nr. 82, 5.63, Anm. 3.

§5 e Formuherongen der Papsturkunden PeUB £, N 85 (1231 VII 18), S.65: ren. fr. no-
ster .. episcopus Pruscic ac alu, gus per dei gratiam ad fidem christians nomms sunt con-
verss., ... torum presertim mplorant auxinun ad resistendum barbare nations . .., nobis
Duenmhiter supplicantes ..., Ne.86 (1231 VIL 18), 8. 66: Crms ven. fratre nostro .. episcopo
Prutenornm referente te |da. der .Komg von Rufitand®| mtellexerimus esse prncipem
chnstiamum .. ; vg). auch den lohale von Nr. 84 (1231 VILY). Zam Gansen aushihehich und
mut [ateratur oben Kap. 1.5.a.

56 Codex diplomaticus Maioris Polomac 1, Nr 136; PrUB L1, Ne. YL (Reg), 0.0,
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Sicgel des preuBischen Bischofs an. Dic Urkunde sclbst triigt das Darum 29. Juni
1232. Da wegen der schlechten Uberlicferung keine ernsthaften Zweifel gegen
die bekanntermaflen haufig unzaverlissigen Angaben der Sicgelankiindigung
geltend 7u machen sind, und selbst wenn Christians Sicgel niche tatsichlich an-
hing, so wird man doch seine Anwesenheit in GroRpolen fur Sommer 1232 an-
zunchmen haben. Da sich fernerhin keine Hinweise auf eine abermahge Iralien-
reisc des Bischofs ergeben, so durfte das in der Konfirmation genannte Datum
den terminus ante quem fie den Teilungsvertrag iiber dic preuBischen Land-
schaften zwischen Bischof und Orden markieren. Bemerkenswert bleibt doch,
daR Christian 1232 - denn auch die Ubertragung an das Kloster Sulejow selbst
st wohlin dieses Jahr zu datieren — Besnmmungen iiber seinen Nachlaf traf und
schon bald darauf in pruffische Gefangenschaft geriet. Man mochte meinen, er
hatte damals ¢in griferes, nicht ungefibrliches Missionierungsunternehmen
geplant und vorbe

Wilhelm von Modena war in der fraglichen Zeit, 1231732, in diplomatischer
Mission fiir den Papst unterwegs.?” Im Juni 1231 ging er von Rieti aus zum Kai-
ser, um diesen zur Herausgabe der beschlagnahmten Gater an die Templer und
Johanniter zu veranlassen.™ In chendieser Angelegenheit hatte vordem auch
Hermann von Salza an der Kurie 2u vermitteln gesucht. *? Der Hochmeister des
Deutschen Ordens traf noch vor der Abreise Wilhelms im Juni 1231 in Rieti
cin.®” Dore diirfte sich wic geschen auch Bischof Christian von Preufien aufge-
halten haben. Hermann von Salza und Wilhelm von Modena fungicrten nach-
mals als Unterhandler der Umiversalmichte zor Bellegung des Lombardenkon-

(49

37 Vgl G AL Dosni g, Kardimal, S 3841 T s re, Wathelm von Modena, .4,
58 MGH Epp.sace. XNIL, NE442 (1231 VEI3)L,S. 387z ecce vencrabdem fratrems nostren ..
Mutionsens efnscopn, virum stngue seligrone probatim, bonestate cousprensn of scien-
t1x reduniton, quens nos et fratres nostre sincera s Donsio diligimus carttate, ad presen-
tans tiam proper boc speciabiter duxames destmandium, on que tibn super bus ot aliis ex
/mm' nostra proponet, credere petmms mcunctanter, Der Brict durfee dem Gesandeen als
pfehlungsschredben mitgegeben worden seing so dais das genannten Danum nur unge-
t.\hn'n Anhalt fur Withelms Abreise und also die von thin gefithreen Verhandlungen swi-
schen Bischot Christian von Preufen und Hochmester 1ermann von Satza bietet.
Hunsarn-Baf nornas (1 8. 28041 MGH Fpp. saee. XL, Ne. 419,
Ryccards de Sancto Germano cheonicac S, 174 £ 20 1231 VU L: b die qus terre motus spse
fuust, Gregorms papa Urbem exiens, uadit Reate: ud quem Barenses archescopus ot magr-
ster dontus Alamarnoruns ex parte bperatorss swadunt, et Mutinensis episcopus @ papa ad
Tuperatorens wantes destmatar. Das Datwn it doch woht our auf das Fedbeben und die
Abreise dev Papstes aus Rom 7 besichen, Ankonte der kanseehichen Vertreter sowie bae-
sendung des Binchots von Modena hingegen auf den neuen Aufenthattsort Gregors 1X.
Vyh W. Conn, Hermann von Salza, S, 184: dagegen bezicht H. Fiene ke, Wathelm von Mo-
dena, 8.4, samehiche Nachrichten auf dicsen einen Nag,.
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gaten Wilhelm. ¥r schrich darin das vereinbarte Verhiltnis der Herrschaftsan-
tetle von 2:1 fur terras Pruscre fest,®” wodurch jenes dltere Vertragsdokument
fiir den Orden, da es nicht erhalten ist, offenbar wertlos geworden war.

Zwei Tage spiter machte Innocenz IV, ven, fr. .. episcopo Pruscie Mineilung
iiber dic crfolgte Aufglicderung Preuiens in mehrere Bistiimer cinschlieBlich der
Passage iiber dic Drittelecilung de terra Pruscie, indem cr dieser wic jener seine
pipstliche Approbation erteilte; gleichzertig forderte er den Bischof auf, sich
eine der Diozesen auszusuchen.® Derselbe Papst wiederholre die Bestitigung
am 8. Oktober 1243 durch Insertion der Urkunde des Legaten. In die Konfirma-
tion mit aufgenommen war auch die von Wilhelm festgesetzee Teilung terrarum
ipsius Pruscie.

Bis dahin war in den pipstlichen Formulicrungen immer von terra Pruscie dic
Rede,® in denen des Legaten von terre. Dies kénnte in der durch Wilhelm ver-
mittelten Vereinbarung 2wischen dem Bischof von Preufien und dem Deutschen
Orden von 1231 seine Ursache haben, jedoch 1ift sich nicht sagen, ob diese nun
in mehreren Ausfertigungen fur jede Landschaft oder aber als em Gesamtver-
trag aufgesetzt worden war. Fur letztere Variante spricht das Rubenichter Kon-
zept, welches ebenfalls dic Formulicrung terre gebrauche.$”

Bemerkenswert ist, daf sowohl der Legat als auch der Papst in iheen Urkun-
den vom 28. bzw. 29. Juli 1243 Anspriiche Christians zu respektieren schienen,

sondere 7u beobachten beim Vesgleich der Eintrage n die Regster der Kurie mit den

Originalurkunden; vgl. szum Instanzenweg an der Kune H. Bressiav, Handbuch. E.

STREBIKF, a.3. ()., %464, halt dennoch am 29. Jul test, indem cr aks Paratlele auf ene -

zugegebencrmaBen abusive ~ chronikalische Daticrung zu 1178 verweist, die sich durch

g des Festtages offenbart. Da letzteres n vorliegeadem Fall ermangelr und jenes

Beispict singular bleibe, ist an der bislang als regelgerecht eekannten Auflosung 28. Juh

e halten. Das hier behandelte Problem ist Gegenstand cines Artikels — mit demselben

Ergebnis — von A. Rapzimitiski, Wokol poczatkow diccezin chelminskie) [Zu den An-
fangen der Kulmer Didsese], in: ZapHuist. 61 (1996), H. 2/3, 6.7-19 (Dank an den Ver-
fasser fur die Uberlassung cines Vorabdrucks). Erganzend ist noch zu verweisen auf Ca-
nonici Sambiensis cpirome, §.288, die offenbar nach der Urkande a. d. MCCXLIHT
quarto die mstantis Juln danerten.

63 PrUB 1.1, Nr. 143, S. 108: sec dunsimns terras Prusce, wt, swe unus fuertt eptscopus sive
plures, fratres duas partes mtegre cum omm proventu habeant, et episcopus swe episcopt
tertrams ntegre cum omng innsdictione et mre; salvis tamen episcopo in duabus partibus
fratrum sths ommibus, que non possunt wist per episcoprm exerceri.

64 PrUB L1, Nr. 144, 5. 109.

65 PrUB 1.1, Nr. 152, 5. 115,

66 Vgl. noch PrUB L1, Nr. 142 (1243 V11 29), Auftrag des Papstes an seinen Legaten, Pruscie
terram 70 teilen.

67 PrUB 1.1, Nr. 83, 5.64. Siche ¢bd., 5.103, Anm. 1, die Formulicrung des hice beruhrten
Problems.
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indem sie die Leitung der Dibzesen durch emnen oder mehrere Bischofe zundchst
offenlieBen,*® Innocene V. ihn am 30. Juli seinem Ordo gemafS auch korreke aly
episcopus Prucie ansprach,*? allerdings verbunden cben mit der Auflage, er
solle sich eine der jetzt umschriebenen vier Didzesen aussuchen, Diesc Wider-
spriichlichkeit in den Formulierungen offenbart die Kompliziertheit des ganzen
Prozesses, daf$ namlich ein bestehendes Bistum, in welchem haupesichlich heid-
nischer Glaube herrschte, in vier gleichgestellte Didzesen aufgeteilt werden sollee,
zugleich aber muBte der derzeitige Amtsinhaber in seinen Anspruchen befriedigt
werden. Diese jedoch waren durch dic withrend Christians Gefangenschaft ein-
getretenen Entwicklungen nicht mehr real. Der Prozef der verwaltungstechni-
schen Zergliederung der preuflischen Kirche, den Gregor IX. mit Ausstellung der
Rieti-Bulle 1234 praktisch cingelcitet harte,”” war zum Zeitpunkr der Freilas-
sung zu weit fortgeschritten, als daR er ohne weiteres hitte wieder riickgiingig ge-
macht werden konnen; auch war die Position des Deutschen Ordens in Preufien
wic an der Kurie zu gefestigt, hatte der doch hier mit dem Legaten Wilhelm den in
der ganzen Frage maBgceblichen Mann auf sciner Scite.

Wilhelm von Piemont orientierte sich bei der Zirkumskription der cinzelnen
Sprengel an Fluliufen,”® welche, so wird ausdriicklich gesagr, den benachbar-

68 PrUB 1.1, Nr. 143, 5. 108, Urk. Withclnws: sive unms fuerit episcopus swe plures; et episco-
pus stwe episcopr; Nr. 142, 5. 108, Urk. Innocen? 1V.: ab essdens fratribus et episcopo vel
episcopss, qui pro tempore m Pruscia et cadem terra Culmensi fuerint.

69 PrUB L1, Nr. 144, 5,109,

70 PrUB L1, Nr. 108, S, 84: Cetersne i cadem terra disp sedis af lice reserval

ut perspsam ... ordmetur de . .. nstitsendss sbadem clericis, episcops et prelates aliss, nec-

non de providendo, quod udem de prefata terra congruam babeant portionem. Vgl. auch

die Urkunde Innocens” TV. von 1243 X 1 an den Dominikanerprior in Magdeburg, welcher
gegen die Angriffe Bischof Christans wider den Deutschen Orden einschreiten soll;

PrUB .1, Nr. 149, S. 114. Innocenz beeuft sich auf die Rict-Bulle und schiebr seinem Vor-

ganger die eigene Farmuherung unter: episcopo vel episcops, quu pro tempore fuermt.

Dies zeigt, daf dic exnschligige, chen nochmals zimerte Formulieeung des G Iprivilegs
von 1234 hinsichtlich der Anzahtkunttiger Bistumer in Preufien und im Kolmer Land micht
erst von den modernen Historikern, dern bereits vom A chfolger Gregors IX. der-

artgelesen, d. h. interpretiert worden ist, hier sei mcht etwa Vorsorge fur den Sukzessionsfall
geteoffen worden, sondern ranachlich Zerglicderung der Didzese gemeint gewesen.
Ohwohl der eigentlichen Intention der Rieti-Butle widersprechend und avs der spateren
Entwicklung gefolgert, st diese Interpretation insofeen zulassig, als 2um cinen die Formu-
herung nicht eindeutig, 7um anderen der Aussteller die Teilung kurz darauf (1236) selbst
verfuge hat. Ob Gregor X, bereis 1234 solcherler Plane verfolgte, ob also die Formulicrung,
absichtlich zweideutig gehalten worden war, st heute nicht mehr zu entscherden.

Das folgende nach der Uckunde des Legaten vom 28. Juli 1243, PeUB 1.1, Nr. 143,5.108.;
wiehe auch A.1. Ewarn, Dic Eroberung Preuflens durch die Deutschen, Buch 11, Halle
1875, 5. 151 (1,

7
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ten Bezirken gemuinschaftlich zugehdreen: Die Didzese des Kulmer fandes
sollte durch die drex Fliisse Weichsel, Drewenz und Ossa begrenze scin, ein-
schlietSlich der Landschaft Lobau; dem Bischof wurde im Gegensatz zu den
preuBischen Diozesen nicht ein Drittel des Landes iiberlassen, vielmehr sollte er
hicr, da die Einwohner dieser Landschaft frither unter den Einfillen rauben-
scher Leute gelitten hatten, von jedem Pflug ein Mai§ Werzen und ein Mas Rog-
gen, von jedem Haken cin Maf Weizen, auflerdem sechshundere Hufen er-
halten.”? Wilhelm berief sich dabei auf cine frisher zwischen dem Bischof von
Preutien, dem Orden und den Landeseinwohnern erreichte Ubereinkunft; nach
der betreffenden Urkunde Papst Innocenz’ IV. war auch diese von dem Legaten
selbse vermirtelt worden.”

Dic in der Schenkungsurkunde Christians fur den Deutschen Orden von 1230
enthaltene Fassung ciner dleren Vercinbarung aber dic welbtliche Ausstattung
des kulmischen Episkopats weist zu den Bestimmungen der Zirkumskriptions-
urkunde geringfigige, aber entscheidende Unterschiede auf:™ Zum einen
wurde dort eine besondere Abgabe von den Ackern slawischen MaRes niche be-
stimmt, aber schon die Kulmer Handfeste von 1232 enthielt diese Regelung,
ebenso erwahnt sie das Zeugnis der Zisterzienserabte von Fekno und Lad 1239/
40;”% zum anderen erhielt Christian der Urkunde von 1230 zufolge, nachdem er
den Ordensbriideen all seine Besitzungen im Kulmer Land uberlassen hatte, von
diesen zweihundert Pliige sowie fiinf 1ofe mit je finf Pfligen ~ so auch nach
dem Zeugnis der Abte -, nicht aber sechshundert Hufen.

Folglich muf§ es auRer der Ubereinkunft von 1230, die in der Tat durch den
papstlichen Legaten Wilhelm, damals noch Bischof von Maodena, initiiert scin

72 Vel G. Froedicn, Das Bistum Kulm und der Deutsche Orden. Fin Bertrag 7ur Vertas-
sungsgeschichte des Deveschordenssraares, e ZWGV 27 (1889), 5,326 11-]. Kare,
Grenzen in Ostanicteleuropa wihrend des Mittelatters. Fin Bestrag sue Fntstehungsge-
schichee der Grenstinie aus dem Grenzsaum (Forschungen und Quetten zur Kirchen- und
Kulturgesehichte Ostdeutschlands 9), Koln, Wien 19728, {8t

73 PrUB LI, Nr 143, 5. 108: Versontunen m terra Crulmenst ad eprscopum, qun pro tempore
fuerst. pertmeat slind duntaxat, guod de conmmnant consensis ot voluntate episcops Pruscie
e fratrm hosp. s Marse Thewton, et hompsen s eadent terra Culmtenss manentuon ordi-
natrm fuat: die Urkunde des Papstes ebd., N 144, SC1H): quod i fornn compuositiones
facte super terra Calmenst per te |Bischot Chasaan| ac legation endent ot dictos fratres
nec non ipsws terre mcolas plesus contmetnr.

74 PrUB L1, Nr. 73, Vgl. 2um Folgenden A 1. Ewar b, iie Froberung LS. 52t i Anm. 3.

75 G. Kisc 11, Die Kulmer Handteste, $. 122, Kap. 21z vgl. noch ebd. S, 33 €. rmie weiterer Lite-
ratur. Das Zeugs der Abte PeUB L1, Ni 74, Vel 70 den verwendeten Maesnhesten H.
WiTTndrT, Metrologische Uberlegungen sur Kulmer Handfeste 1233751, in: Beitrage 2ur
Geschichte des Deutschen Ordens 2. hg. v U, ARNOTD (QSDO 491, Marburg 1993,
S 69F.

&
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konnte,”® cine weitere, spitere Vereinbarung gegeben haben, welche den inzwi-
schen cingetretencn siedlungstechnischen Umstinden im Kulmer Land Rech-
nung trug und den weltlichen Besitz des Bischofs nicht unbedeutend vergro-
Berte. Die im Original erhaltene und von Bischof Christian besicgelte Schen-
kungsurkunde iiber das Kulmer Land von 1231 [Rubenicht] enthilt keine
Bestimmungen iiber seine weltlichen Finkiinfte, so daB sie weder gemeint scin
konnte noch zur Vergleichung herangezogen werden kann.”” Wahrscheinlich
ist, daB zusammen mit der an der Kurie ausgehandelten Vereinbarung iiber die
preuBischen Teile 1231 auch dic Verhiltnisse im Kulmer Land iiberarbeitet
worden sind. Der Bischof von Preufien, so afSt sich deduzieren, war fiir seine
Einbufen in der noch unrealen Herrschaft aiber heidnische Gebiete mit einer
Vergréferung seines Anteils im kultivierten Kulmer Land abgefunden worden.
Genau das aber hatte Christian noch in Osterreich zu verhindern gesucht, als er
einen Generalverzicht fiir das Kulmer Land leistete, um den groferen Teil der
preufischen Herrschaft zu erlangen.

Auf diesen mutmaRBlich ebenfalls 1231 erreichten Vertrag des Ordens mit Bi-
schof Christian berief sich Hochmeister Heinrich von Hohenlohe in einer Ur-
kunde vom 19. April 1246, mit welcher er dem ersten Kulmer Bischof Heiden-
reich dessen Besitzanteile am Kulmer Land in eben der genannten Grofe von
600 Hufen zusicherte, Die Formulicrung hier deuter gleichfalls auf einstmals
beim apostolischen Stuhl gefithree Verhandlung der Sache und deren Abschluf
durch denselben.” Da nach dem Wortlaut der Zirkumskriptionsurkunde Wil-
helms wie des folgenden papstlichen Schreibens am Zustandekommen dieser
Einigung noch die Finwohner des Kulmer Landes beteiligt waren,”® haben de-
ren bevollmichtigte Vertreter den preuBischen Bischof offenbar auf sciner Ita-
lienreise 1231 begleitct. Vor dem Hochmeister des Deutschen Ordens kénnten
sic den Plan ciner Stadrgriindung entwickelt haben, noch im selben Jahr wurde
Thorn erbaut.

Die zweite Diozese ~ Pc - sollte ebenfalls durch die Flusse Ossa,
Weichsel, sodann durch den Drausensee limitiert sein und von dort einen Fluf§
aus der Landschaft Passaluk, nimlich die Weeske,?® aufwirts fithren. Einge-

76 Vgl. oben Kap.1.2.c.

77 PrUB L1, Nr. 82,

78 PcUB L1, Ne. 182, 8. 133: ven. doms. H. episcopo Culmenst, sicut ex pacto cums predeces-
sore suo b. memorie per fratres nostrus inito dc per sedem apost. conf rmato tencbamur,
sexcentos mansos de fratrum nostrorum et consilio

79 PrUB LI, Nr. 1431,

80 Siche PrUB 1.1, Nr. 233.

R
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schlossen in diesen Sprengel waren die Werder Quidin und Zantir*! Die Gren-
zen der dritten Didzese - Ermland - bildeten nach den Festlegungen des Legaten
das Frische Hatt im Westen, der Pregelflu, auch Lipza genannt, im Norden, der
Drausensee ym Suden, von dort jenen Flul aus der Landschaft Passaluk - die
Weeske — aufwirts gen Osten bis 7u den Gebiceten der Litaver.®? Withelm be-
stimmte schlicBlich auch fur dic der letztgenannten Diozese benachbarten, noch
nicht croberten geschweige denn bekehreen Gebicte des Samlandes Grenzen:
das Salzmeer im Westen, die Memel im Norden, im Stiden der Pregel und gegen
Osten chenfalls bis zu den Litauergebicten.®*

Das Bemithen, die Grenzen an Fluliufen festzumachen,® Lt die Absiche
Wilhelms zu ‘Iage treten, crwaige Unklarheiten moglichst von vornherein aus-
cuschlieBen; die zuverlassigen geographischen Angaben erhellen, dagi Preufien,
obwohl ¢s noch langst niche vollstandig crobert, vielmehr gerade zur Zeit der
Ausstellung die christliche Herrschaft durch den Krieg Swantopolks gegen den
Ocden und dic Erhebung der Prufen stark bedroht war, an der Kurie keine
Terra incognita vorstellre. Freilich war mie Streitigkeiten am chesten bei der
Aufreilung der weltlichen Herrschaft zwischen den kuinfrigen Landesherren®®
nach dem festgesetzten Drittelprinzip zu rechnen. Die Einigung hieruber blieb
dem Orden und den Bischifen uberlassen, durch Wilhelm wurde lediglich in
Anlchnung an den behandelten Vertrag von 1231 zwischen dem Orden und
dem Bischof von Preufien das Verhilmis der Teile zucinander bestimmt. Nach
der Bulle vom Mai 1236 wird man das Einverstindnis der Ocdensfithcung in

81 |. BiNvi &, Begrensung, Fintheilung und Kirchen der chemaligen Diocese Pomesamien, in:
ZGAE 2 (1861-1863), 5. 178-191.

82 |. M. SaaGr, Die Grenzen des enmlandischen Binthumssprengels seit dem 13, Jabhrhundert,
in: ZGAF | {18604, 5, 40-92,

83 H. w. G Mor1ENSEN, Die Bessedlung des nosdostlichen Osepreutens bis zum Beginn des
17. Jahrhunderts, Teit I: Die preuBisch-deuesche Siedlung am Westrand der groBen Witd-
nis um 1400: Teat 1: Die Wildnis im osthchen PreuRen, ihr Zustand um 1400 und thre
fruhe Besiedivng (Deutschland und der Osten 7, 8). Leipaig 1937738,

84 Vel 2u diesem Vorgehen H. u. G Morirsse s, Die Besedlung B $.77t u. 161: B, JAn-
NiG, Verfassung, S, 70; K. N1 MANN, Die Staacsvererige, 5. 314 ff
85 Durch die Zirkumsknptionsurkunde war ein Net ler mehrerer selbs liger, von-

cinander vollig unabhangiger Terntonathereschaften vorbestimme, welches dann auf
ebendieser Grundlage durch Talungsverreage eerichter worden ist und bis 1466 trots der
Inkorporation dreser Domkapitel durch den Deutschen Orden rechelich torthestand:
tuersu B, Poscuaiane, Bistumer und Deutscher Orden an PreuBien 12431525, Untersu-
chung sur Verfassungs- und Verwaltimpsgeschichte des Ordenstandes, m: ZGAE 30
(19623, H. 2,5.227-356.

86 PrUB L1.Nr. 125, 5.94: de consiho et assensu dil. fil. preceptons et fratriom hosp. s. Marie
Tewson. i paridnes diss morantuon.
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Preuflen zu den festgelegten Grenzen vorauszusetzen haben. Auf Fortwirkung
dieser Urkunde deutet auch die Anzahl der nun umschriebenen Divzesen: Da-
mals war Wilhelm von Piemont ermachtigt worden, dres Bruder des Dominika-
nerordens in die preuBlischen Bistiimer einzusetzen und zu Bischofen zu weihen.
So hatte es ziemlich genau neun Jahre gedaucrt, bis papstlicherseits dic Voraus-
setzungen fiir ihre Fundation geschaffen waren und der 1234 in der Rieti-Bulle
fiir den Deutschen Orden formulierte Vorbehalt wegen der Griindung geistli-
cher Herrschaften Realitit werden konnte.

Noch in anderer Hinsicht bildete der Vorgang der Zirkumskription eine
wichtige Zasur fiir die preufische Geschichte: Mit dem piipstlichen Auftrag an
den Legaten zur kooperativen Einrichtung von Bistiimern im Kulmer Land und
in Preulen vom 29. Juli 1243,%7 was nebenbei bemerke die an der Kurie ver-
folgte Absicht offenbart, die ncuen Didzesen in ciner Kirchenprovinz - wenn
auch nichr unbedingt allein - f: , waren nichst der politischen
Vereinigung beider Landschaften durch denselben korporativen .andesherrn
die Vorausserzungen auch zu ihrer begrifflichen, bewufStseinsmifigen Ver-
schmelzung vorangetrieben.®® Freilich scheint dieser ProzeR, wegen der immer
wieder erhobenen Anspriiche Polens auf das Kulmer Land insbesondere auf die-
ser Seite, aber auch innerhalb der Kulmer Landbevolkerung, nie recht zum Ab-
schluf gekommen zu sein. Noch im 15. Jahrhundert wurden das Kulmer Land
ebenso wie Pommerellen und die Michelau wegen shrer anderen verfassungs-
rechtlichen und ethnischen Verhiltnisse vom abrigen Preufien geschieden, wie -
jedenfalls fur die kulmische Ritterschaft - nachgerade die Ereignisse im Umfeld
der Tannenberger Schlacht und bei dicser selbst® sowie in den folgenden Aus-

87 PrUB 1L, N 142, 5. 107: 1m apsa Pruscia et consncta sibs terra Calnienst. Hier wie i allen
truheren und auch in spateren papsthchen Formulierungen sind die beiden ¥ andschafren
schr woht und schr priizis unterschieden, was von der atteren Forschung, namentheh bei
dee Recti-Bulle (s. 0.}, mche immer gebuhrend berucksichrige worden ise.

88 Vpl. E. MAsCURE, PreuBen. Das Werden emes deueschen Stammesnamens, 1 Ostdeutr-
sche Wissenschaft 2, 1953, 8. 116-136 (ND in: pens.. Domus hospitabs Theutonicorum.
Europdische Verbindungshmien der Deutschordensgeschichte. Gesammelte Aufsitze aus
den Jahren 1931-1963, hg. v. U. Arnown (QSDO 10), Bonn-Godesberg 1970), mir Beob-
achtungen zur ahnlich gelagerten begnfflichen Verennahmung Pommerctlens als einem
taufs Ganse geschen) von der ursprunglichen pruflischen Siedlung niche errcichten Lan-
desteats Maschke erkennt allerdings nicht die Sonderstellung des Kufmer I andes und sahle
dieses ohne Finschrankung zu Preuien. Zur Potenz der Kuric, geographisch-cthmsche Be-
gnffe 20 bilden, also shre Schoptung enseirs der fewoihgen Landesgrensen, vgl. das Ber-
sprel Th rrim Z hang mit dem ] i cit bei H. Tiomas, Das ldenn-
tatsproblem der Deutschen im Mattclalter, in: GWU 43 (1992), HL. 3, 8. 138t

89 Vgl S. Exbani, Dic Schlache bei Tannenberg 1410, Quellenkecische Untersuchungen,
Bt 1: Eanfuhrung und Quetlenlage {Berliner Historische Studien 8, Emzelstudien 1), Berhin
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cinandersetzungen bis zum Ausbruch des dreizehnjahnigen Krieges erhellen.
Daf auch im Orden tenes als micht zu Preufien gehorig verstanden wurde, dar-
auf deuter die Einrichtung emes eigenen Landkomturamees, welches erst nach
der Verwaltungsreform unter Hochmeister Werner von Qrseln hinfallig warde,
dessen Funktionen mithin scit 1336 durch den Thoener Komtur ausgefille wur-
den

Legitimicrte die nach ihrem Ausstelfungsort benannte Rieti-Bulle Gregors IX.
1234 die Herrschait des Deutschen Ordens in Preufen und ist daher als Erfolg
der Politik und Diplomatie Hermanns von Salza 7u bewerten, so schrankte der
Papst jenc gleichzeitig ein und bhegrencte sie, indem er den Vorbehalt zur Kir-
chengrandung und Einseteung von Klerikern, Bischofen und anderen Prilacen
im Lande durch dic Kuric emschlieRlich ihrer weltlichen Ausstattung formu-
lierte und somit den Grundstein mehrerer preufischer Landeshereschaften
legte. Interessant ist der Sachverhalt vor allem insofern, als dak der erste Bischof
von Preulen, Chnstian, ber Ausstellung der Urkunde offenbar fur tor gehalten
worden war, dessen Anspriche also papstlicherseits nicht unbedingt haten Be-
riicksichtigung finden misssen. Ob die - in der Ricti-Bulle allerdings noch niche
bestimmte - Grundung mehrerer Bistimer cinen bewufSten Affront gegen dic
Pline der Ordensfuhrung darseellee, ist schwerlich zu erweisen, Dic hochst-
wahrscheinlich im Juni 1231 an der Kurie unter Vermittlung Withelms von
Madena erreichte Eimgung mit Christian von PreuRen jedenfalls hatte Bestand,
deren Bestimmungen sind in dic Zirkumsknpnionshulle des Legaten 1243 emnge-
gangen, Vom Ende her geschen bedeutete die 1234 festgeschrichene Klausel
demnach praktisch keine Schmilerung der Ordenshereschaft, ob Hermann von
Salza wegen der Gefangennahme Christians kurzfristig mehr erhoffe hatee, ist
nicht zu sagen. Immerhin diirfte dem Hochmeister klar gewesen sein, dall das
christianisierte Land trotz des exemten Status seiner Bruderschaft und ungeach-
tet ihrer Obedienz gegenither der Kurie - szudem allewn schon wegen der hier sehr
wohl existierenden und also zu berucksichngenden Affinieat zur Macht - ne-
Dbenher i irgendeiner Form der papstlichen Gewalt unterstellt und der ordinier-
ten Kirche eingeglicdert werden muBte.

1236 war dic Anzahl der zu grindenden Bistamer ge

ire: Dres sollten es in
Preuflen semn: nach dem Schreiben an den mit ihrer Einricheung beauftragren Le-

1982, Bd.Il (mn Vorberaeungy: Speaaluntersuchungen und Quellenedition, durfte i
Kap. V und VII die Frage der besonderen ldenticac der Kulmer Riterschate beruheen,

90 Vgl B. JinniG, Zor Stellung, S. 108 £F. Dic dem 14, Jahrhundert entscanunenden Canonici
Sam! ’ s S, 388, tormul wic ohen gezeigt ottenbar i enggem Anschluf an
die Zichumskoptionsutkunde: domtms Gredbelmus legatues . limtars quatvor dvoce-
ses, unawt i terra Culmensi et tres i Prosur.
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gaten Wilhelm stand offenbar an der Kurie schon damals fest, daB das angren-
zende Kulmer Land, welches hier nicht erwihnt wird, einst aber ebenfalls dem
ersten Bischof von Preu8en unterstellt gewesen war und nun zur Herrschaft des
Deutschen Ordens gehorte, eine eigene Diizese bilden wiirde. Verschiedene
auswiirtige Geschifte hinderten den Legaten an der zielstrebigen Erfillung sei-
nes Auftrages. Immerhin gibe die 1238 gegeniiber dem Deutschen Orden einge-
gangene Verpflichtung Swantopolks von Pommerellen, derzufolge sich der Her-
zog bei Verstoffen gegen selbige der Exkommunikation desjenigen Bischofs
von Preuflen unterwerfen wollte, dessen Didzese seinem Lande benachbart sein
wiirde, nicht nur cinen Hinweis auf die fortschreitende Umschreibung der preu-
Bischen Bistimer, sic erhellt auch, daB die mchr oder weniger von dicsem Pro-
zeB betroffenen Machthaber Kenntnis besaBen. Zugleich entfille dicser Beleg
als terminus ante quem fiir die Freilassung Bischof Christians aus der prufi-
schen Gefangenschaft, vielmehr ist mit selbiger erst danach zu rechnen — mogh-
cherweise mittelbar verursacht durch den Vorgang der Erablierung kirchlicher
Strukturen im Land sewner Herrschaft und seiner missionarischen Wirksamkeit,
waovon cr frither oder spiter erfahren mufe und was scine Bemithungen um Be-
freiung mit Hilfe finanzicller Mittel intensiviert haben diirfte.

Die alshald von Christian an der Kurie vorgebrachten Klagen gegen den
Deutschen Orden bewirkten offenbar nur eine Verzigerung der Bistumsgriin-
dungen, die Angelegenheit fand ihren rechtskraftigen Abschluf am 28, uh
1243 mit der Urkunde des |.egaten Wilhelm uber die Grenzen der drei preufi-
schen Diozesen und der des Kulmer Landes cinschhieflich der Verhaltnisrege-
lung iiber den konftigen weltlichen Besitz der Bischofe. Der erste Bischof von
PreuBen sollte laut papstlicher Forderung sich cine der umschriehenen Didzesen
erwiihlen, welches Angebot Christian jedoch ausschlug. Seine Motive sind in
den Quellen nicht explizit ausgedrick, aber woh! nachvollziehbar. Auerdem
wurde Christian untersagt, den Deutschen Orden fernerhin anzufeinden und
dessen Einkiinfte zu schmilern. Der Initiator des christlichen Bekehrungswer-
kes in Preufen im 13, Jahrhundert war endgiiltig gescheitert, wenige Jahre spa-
ter verstarb er im Streit mit der Kurie und dem Orden,

Hatte Christian letzteren auch einst selbst gefordert, so bedeutete die prufii-
sche Gefangenschaft nicht nur einen tiefen Einschnitt in seiner Biographie, son-
dern auch dic Zerstorung der schr wohl von ihm verfolgten Pliine zur Herr-
schafesgriindung. Inwiefern der Deutsche Orden hieran tatsichlich Anteil
gehabr hatte — wic von Christian behauptet -, 18t sich mangels Quellenaussa-
gen von jener Seite nicht feststellen. Jedenfalls diirfte dem Orden die Ausschal-
tung dieses ernstzunehmenden Konkurrenten Anfang der vierziger Jahre nicht
unwillkommen gewesen sein.
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Uberhaupt zihlt die Stadtgriindungspolitik des ersten Landmeisters zu den
herausragendsten und wohl auch bewundernswerten Leistungen seiner Amis-
zeit, dic sowoh! von seinen politischen Intentionen und organisatorischen Qua-
litaten spricht als auch von seiner persinlichen Zuversicht in das gesamte Un-
ternchmen. So bestimmue er mit dem Hochmeister nach gerade mal
zwei Jahren in der ersten Stadtrechtsurkunde im Gebier der Ordensherrschaft
dic Stadt Kulm, weil deren Rat als Oberhof fur alle anderen Stadre fungieren
sollte, zum Haupt der Stadte des Kulmer Landes ~ nicht Preufiens, wie oft be-
hauptet wird.** Eine rechtshistorische Untersuchung der Kulmer Handfeste
kann hier nicht geleistet werden, cine bloBe Repetition der einzelnen Paragra-
phen des Privilegs verbietet sich, da solches zur Geniige in der Vergangenhceit ge-
leistet worden ist.”

Burg Rehden cinschlieBlich der Jahresangabe in Canonici Sambiensis cpiome, 5,280, so-
wic n Pie aliere Chromk von Oliva, 5,678, etc. Dagegen feblt bemerkenswerteewerse
hiecuber jeghche Mittcilung in den uberlicferten Annalenfrag des Preufiendand,
Zu vermuten stehr daher, daR Peter ciner nicht erhaltenen altesten Fassung dieser die Jah-
reszahl 1234 entnommen hat, welche wicderum - wic im Falle Marienwerders — das Jahr
der Stadt- und nicht der Burggrundung verzeichnet haben konnte, jedoch wird man - der
Genaugkert halber und weil die uberlicferten Handschrifien der Annalen nur sclien ihre
Angaben ausdrucklich auf civstas oder castrum bezichen - an der sich aus den Amrsdaten
[Hermann Balkes und seinem Itinerar ergebenden Davivrung 1234-38 fur die Sradegrun-
dung Rehden testzubalten baben. Vgl zur prenfiischen Annalistk und 2ur Annahme cines
Archetyps M. PrRLBACH, Zu Peter von Dusburg, S, 101 £f.; G. LABUDA, Studia nad annali-
stykg pomorska 7 XII-XIV w. [Studien vur pommerschen Annabistik des 13.-14. Jhe |, Teil
1, in: ZapTNT 20 (1954), $. 101-138; ncucrdings J. Wenra, Uber dic altesten preuBischen
Annalen, in: Preuenland 32 (1994), FL 1, 8. 1-15; zuvor p1 s, Kiceunks rozwoyu. - Perl-
bach zahft Peters Angabe uber die Grundung Rehdens 2u den auch aus den erbalenen An-
nalenfragmenten bekannten Tatsachen, doch scheidet der nicht genannte, aber zu vermu-
tende Hinweis auf dic Epitome aus, da entgegengeserzte Tradinon anzunehmen ist, Der
Qrdenschronist bieter somit nach Perlbachs Gegemiberseellung 19 neue Daten (vgl. noch
M. PLrLBACH, a.2. 0., 5. 106). - Von der Forschung offenbar vollig uberschen wurde der
Nachteag E. StrENtKEs 2u seinen Kurzen PreuRischen Annalen in: $s ree Prll, $.726, der
auf eane Papierbandschrift aus der Mitte des 16. Jahrhunderts in der Herrog Auguse-Bi-
bliothek Wolfenbiittel, Aug. 14. 11.1n quarto, hinwies, welche B 23 it. dicselben Annalen,
mcht ganz unverschre, enthaltza. a. O. wad die Abweichungen zu dem ebd.. 5. 2 ff. edierten
Text notiert.

94 G. Kuisen, Die Kulmer Handfestee, S. 1 14: eandem ¢ poll esse volum
aharum, si que adbuc i dicta provincra construentur - dic Rede ist hier aur vom Kulmer
Land, nicht von Preufen. Noch deutlicher sind die die Zustindigkeit des Oberhofes be-
tretfenden Formulicrungen in der Emcucrungsurkunde von 1251, ebd., S. 115: eandem ci-
vitatem caprtalem esse rol ac dig mter abas sam constructas et, st que adbuc
infra Wizlam, Ozzam ¢t Dravantzam constrientnr. D, WiLLowen, Die Kulmer Handfe-
ste, .22, nennt Juterbog (1174} als fruheres Bewspicl einer Provinshauptstadt.

95 Zulerzt von D, Wactownit, e Kulmer Handfeste, 8. 7 ff. Auch die verdienstvolle Arbet
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2. Dic Verhandlungen zur lukorporation des Schwertbruderordens 13

ten Bericht Hermanns von Salza 1aRt sich leichterdings mit der spaten, aus dem
16. Jahrhundert stammenden Uberheterung erklaren. Der Hinweis hierauf
dirfre auch die von Willy Cohn wegen eimger Verderbthaeiten des Textes erho-
benen Zweifel an der Glaubwurdigkeit der Quelle enckraften. '

Der Kern der Erziihlung ist 1235-1237 za daticren.'*! Hoclineister Hermann
von Salza hatte ihr cufolge den Komtur von Altenburg, Ehrenfried von Neuen-
burg, sowie Arnold von Neuendorf, Kometur zu Nigelstedt,'®2 nach Liviand

100 W, Conn, Hermann von balza, 8. 244, Anm. 3, der dem Beniche wim cwirelnen® deo Quel-
lenwert abspricht, michesdestotrotz Einzelbetten daraus entmummt. Dagegen hale thn .
BiNNINGITOVEN, Der Orden, $.355, fur vertraucnswurdig; siche noch ¢bd., 8,309,
Anm. 33. E. Kevskr, Untersuchungen, $.27, sicht in dem nachmahgen Hochmester
Hartmann von Heldrungen = wohl 2u Recht — den Verfasser des Berehtes, ohne diese An-
sicht zu begrunden: an anderer Stelle, $.25, Anm. 42, wiederholt er dic Aunahme des
Quelleneditors Th. Hirsch, die vorlicgende Fassung entstamme dem 14, Jahchundere. F.
Carmmrerir, Konrad von Thuringen, Bd. 20, 5,49, Anm. 3, nenne dic altere Literatur
2am Problem; lunreichend austihirlich voa. AL L. Ewarn, Die Eroberung Preufiens durch
die Deutschen, Buch 1, Halle 1872, 5,229, Anm.
Hartmanns Bericht, S, 169, uber die Zeit des Hochmeisters Hermann von Salza, bey dem
der lantgraffe Conradt von Dormgen brader swart, ...t dens wh auch bruder wart;
tolghch gehorte Haremaon 7o den neun Rittern, dic nach den Annales Erphordenses tra-
trum Pracdicatorum a. 12201233, hg. v. O. Horvr k-FuGix, in: Monumenta Erphesfue-
tensia saee. XIE XHL XIV, hge. v. brms. (IMGH Ssrer Germ. in us. schol. [42]), Hannover,
\cipzig 1899, .88, susammen mue dens thuningischen Landgrafen in den Deutschen
Orden eintraten, und rwar boc etram anno XN Kal. Decembris (1234 X1 18), welches
Datum den terninus post quem fur die in Hartinanns Berichr geschildereen Vorgange
markiert. Aullerdem zahite nach der ausfuhelichen und erbaulichen Schilderung der Be-
kehrung Konrads bei Dusburg, Chron. 1V.33, auch der einer thuringischen Ministeraalen-
familic entstammende Dactrich von Grunmgen su jenen Rittern. Vgl. 7om Termin Reg-
Thur NI, Nr.474; O. SCURNBER, Dic Personal- und Amtsdaten der Hochmesster des
Deurschen Ritterordens von seiner Graudung bis 7um Jahre 1528, m: Obedandische Ge-
schichesblatter 3 (1909-1913), 5.654, Anm. 7, mit austuhrhichen Quellennachweisen;
auflerdem E. CALmMert R, Konead von Thiringen, Bd. 19, $. 3901.; E. Krysig, Untersu-
chungen, 5. 21 £.:D. WoITFCKL Studien, S, 133 u. 156: M. WirNER, Die Heilige Flisabeth
und dic Anfange des Deurschen Ordens in Marburg, in: Marburger Geschichte: Ruck-
bhick aut die Stadigeschichre in Einzelbewragen, hg. IMTTMERING, R. GRFNZ, Mar-
burg 1980, 6. 149, Anm. 182, u. 5. 155; zu der Stele bei Dusburg 1. Boockaany, Die
Anfange des Deurschen Ordens in Marburg und die fruhe Ordensgeschichee, in: Sankt
Ehsabeth. Furstin, Dienern, Heahige: Aufsatze, Dok Karalog: A 1l
sum 750. Todestag d. hl. Elisabeth in Marburg 1982, Sigmaringen 1981, 8,142,
102 Zu rhnen E BinNiNcuovin, Der Orden, Nr 158£., S.461; D. Wojprtckl, Studien,
$. 130 £ Riteecbradee im ivlandischen Zweig des Deutschen Ordens, hg. v. L. FENSKF u.
K. Miuirzer (Quellen und Studien sur baltischen Geschichte 12), Koln, Weimar, Wien
1993, Nr.612,5.4661.. Nr.607, 6. 4621,

10
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2. Die Verhandlungen zur Inkorporation des Schwertbruderordens 1s

von Arnstein, von Augsburg aus 7u Verhandlungen mit lombardischen Vertre-
tern an die Kurie nach Viterbo = also nicht zum Kaiser, sondern in dessen Auf-
trag.'"7 Ziel der fur den 1. Dezember anberaumten Unterredungen sollte sein,
dic im August 1235 auf der Reichsversammlung, zu Mainz fir den April folgen-
den Jahres beschlossene Heerfahre gegen die Lombarde abzuwenden, doch lic8
die lombardische Seite jenen Termin wic auch das fiir den 2. Februar 1236 ge-
stellte kaiserliche Ultimatum '™ versereichen, ohne daB ihre Untechindler an
der Kurie erschienen waren. Frst nachdem der Kaiser den Hochmester von dort
wieder abberufen und zu sich nach Deutschland beordert hate, trafen jene am
t1. Februar bei der Karie in Viterbo cin. '

Hermaun hat sich isber Piacenza 2um Kaiser nach Speyer begeben, wo er fiir
April 1236 urkundlich belege ist,'"" seine Ankunft hicr ist fiir die zweice Hilfte
des Monats anzunchmen'''. Am 1. Mai erfolgee in der Marburger Deutschor-
denskirche 1m Beiscin Friednichs 1. die feerliche Translation der Gebeine der
heiligen Elisabeth, anwesend waren aufer emer grofen Menschenmenge!''?
auch die Erzbischife von Mainz, Kaln, Trier, Bremen, der Bischof von Hildes-
heim sowie zahlreiche weitere geisthehe und welthche Wardentrager des Rei-

Ims/ulull< sancte M.m(' Tesetonncorum fure credatur plurmmum oportuna, excellentie tue
digne d 1 g eundens, prro parte tia super questione
prefata et prorogatione lcmum. st inderimus rt/u'(lm' sufficriens mandation habentem
.. ad nostram destinare presentuon non anuttas ... Mot mue. auch an den Deutschor-

dcnshuchmc-sn:n

107 Friedewch It selbst blich noch den Rest dieses und bis 2um Somimer des folgenden Jahres

in Dearschland.

So der Brick Fricdrichs 1. an den francosischen Konig von [Mai?] 1236 {FHunt Laro-Bri -

WOLLES V.2, S 872 b, 2um genannren Ultimatum S, 876 1), der. da er beinahe als einige

Quelle uber diese Vorgiinge Auskunte gibt, cinen aur sehe einseitigen Einblick in diescl-

hen gestatters vel. W. Coun, Heemann von Salza, $.230, Anm. I 7um Ganzen auch H.

Kiuder, Hochmesster, 5. 1724,

109 Quelle hieefur e der Beief Gregors 1X. an den Kawer, MGH Fpp. «ace. XHI L Ne.678
11236 11 21); vgl. auch dic Schreiben an Hesmann von $alza (1236 11 27) und die Rekio-
ren des | ombardenbundes (1236 1V 1), ¢bd. Ne. 681 Zum Darum Reglmp V.2,
N 7121, 13202 b, 13203 a: A, Koon, Hermann von Salza, 5. 103: W. Coun, Hermann
von Salza, 8. 2320 H. Ktuor v, Hochmenter, 5,173,

HIO Hunarnp-Brénonn s V. Reghmp VoI, N 2152,

111 Vom 16. April daticrs e Bricf Fricdrichs 3. an den Papst, nach dem der Hochmeister

noch nicht wieder 1im kanerlichen Hoflager eingetroffen wars Huttiarp-BrEnoties

1V.2,5.830: Reglmp V.1, N 2149, Vgl. A, Lok K, Hermann von Salza, $.98; danach W,

Conn, Hermann von Salza, S. 234 nut Anm. 3.

M. Frasi,, Die Translation der hedigen Elsabeth am 1. Mai 1236: Uberlegungen zur Teil-

nehmerzabl des Festes und 7ar Problematik des Olwunders, in: Elisabeth, der Deutsche

Orden und ihre Kirche, hig. . U, ARNotp, H. 1 1esiNG (QSDO 18), Marburg 1983,

S 391
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2. Die Vechandlungen cur Inkorporation des Schwertbriderordens 117
vorherige Amterlaufbahn''? 74 dessen Nachfolger gewihlr. Konrad hinwie-
derum diirfte seinen steilen Aufstieg im Orden auch der Verwandtschaft mie Eli-
sabeth zu verdanken gehabr haben. Ordensentritt Koorads von Thurringen wie
seine extraordinire Karricre cinerseits, Heiligsprechung Elisabeths andererseits
bedingren cinander.'2" Elisabeth aber konnte und sollte zu ciner zweiten, sozu-
sagen einer eigenen Heiligen des Deutschen Ordens werden neben sciner
Namenspatromin, der prakusch allen gehirenden Mutter Gotees. 12!

Gegen die Ansicht von Hermanns Teilnahme an dem Marburger Fest am
1. Mai 1236 kann auch die Urkunde Heinrchs d.A., Vogts von Weida, unter
cbendicsem Datum und mic dem Ausstellungsort Plauen nicht anstehen. Darin
bestirigte Heinrich der Plaucner Pfarrkirche dic Schenkung des Konrad von
Rode. Der Corroboratio zufolge war ihr das Siegel des Deutschen Ordens vom
Hochmeister zur Reglaubigung angehingt worden.'22 Die Urkunde hat ein Ac-
tum, ist also oHfensichtlich an jenem Tag vor den genannten Zeugen verhandelr
worden,'2? wahrend Beurkundung und Besiegelung nachvollzogen sein durf-
ten —sonst ware sicher auch Hermann von Salza unter den Zeugen mitaufgefuhre
worden. Zweifethaft bleiben Ot und Zeitpunke der abschlicBenden Teile des
Beurkundungsvorganges, da jedoch der Vogr von Weida fiir dieses Jahr nicht in
der Umgebung des Kaisers, in welcher sich der Hochmeister nach verbreiteter

119 Jedenfalls laRe wach dieve aus den Qaellen nicht eeanerens vl dic Biographie von k. Carm-
MeRe R, Konrad von Thurimgen, sowie s aller Kurze B KEyser, Untersuchungen, 9. 25,

120 Vgl. U. Arnotn, Geoeg und Ehsabeth - Deutschordenshenlige als Pfarrpatronc in Preu-
Ken.n: Die Rolle der Ritterorden m der Chestamsierung und Kolonwsierung des Ostsee-
gebictes, hg. v. Z.H. Nowak (Ordines mifitares 1), Torui 1983, 1 Dirs., Ehsabeth
und Georg als Pfarepatrone im Deatschordensland PreuRen. Zum Selbstverstandaie des
Deutschen Ordens, v sabeth, der Deutsche Orden und ihre Kirche: FS zur 700jah-
nigen Wiederkehr der Weibe der Flisabethkirche Marburg 1983, by, v. UL Arnoro, HL
LikBiNG (QSDO 18), Marburg 1983, 5. 169, der neben der eewandischaftlichen Besie-
hung 2u Recht darauf verweist, daf der aus emem Hospital heevorgegangenen Bruder-
schate, m welcher die kantative Komponente vor der Regelanderung, .nach 1244 noch
mehr Gewicht besessen haben durfre als nachher, dic Annahme dee aus dem Hosprealbe-
reich heevorgegangenen Hethgen - gerade mm Rech ~ willkommen gewesen sein muf.

121 U. Arnot o, Flisabeth und Georg, S, 170; dagegen . Boockuans, Die Anfange, S, 145,

122 UBder Vogte von Weda |, Nr.64, S, 30 sigallo donius fratrum Leutomcorum per manum
magstri ciusdens ordons H, de Salza app <. constatui rol . Von der Or-
densbulie 1t aur der Wachsteeller echalien. Zueest hinsichehich der behandelten Problem-
stellung besnerke und dazu bereits das Richtige gesagt von Dobencecker in RegThur (L
Nr.609; vgl. noch E. BENNINGnovi 8, Der Orden, 8. 310, Anm. 41; gegen Dobenecker W,
Conn, Hermann von Salza, 8. 238, Aum. 4.

123 UR der Vopte von Weida ) Nreéd, S.30: Acta sunt bec m Plawe anno grace
MCCXXXVLE kalendis Magt indictione VI presentibus testibus subscriptis virss bo-
norahdibus ...
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2. Die Verhandlungen 7ur Inkorporation des Schwertbniderordens 1n9

stes antem fuerunt presentes: frater johannes et alius frater jobannes de gobym;
milites christi: frater beinricus de basle et frater bermannus de domo theutonica;
consules autem lubicenses: beinricus wnllenpunt, Marquardus de indagine, ber-
nardus de ulsen, elvas ruze. willebelmus albus, Bertramus stalbuc et alii quam
plures,' ™

Dic Britder Johannes und fohannes von Guben
Zusaries mi

d wegen des scheinbaren
s christi als Brider des Schwerthridderordens identifiziert wor-
den,'2? bei niherem Hinschen erweist sich aber die in der Edition gebotene In-
terpunktion als gerade die richtige: So wic den Litbecker Ratsleuten ihe stin-
discher Rang respekuve ihr stidtisches Amt vorgenannt ist, genauso verfuhr
man auch bei den Ritterbridern — micht umsonst mangele es dem vermeintlichen
Attribut an dem Zusatz de Livonia®. Ritter des Heren waren ergo nur solche
vom Dcutschen Orden anwesend, welche sich leider sonst nicht nachweisen
bzw. identifizieren lassen., Die dicsen vorgenanneen zwei Brisder nut dem Rufna-

men Johannes gehérien dagegen offensichilich dem Dominikancrorden an,
reugten also in eigener Sache als Vertreter der cinen Verhandlungspareei und
gleichzeitig als Empfanger der Urkunde.'™

b. Das Marburger Kapitel 1236

Nach dem Beriche Hactmanns von Heldeungen haben sich dic beiden Deuesch-
ordensgesandten Fhrenfried und Arnold aus Livland nach Ostern 1236 (30,
Marz) auf dem Sceweg ruruck nach Deutsehland hegeben. ! Der Meister des
Schwertbruderordens gab ihnen drei seiner Beuder zur Unterhandlung mit, den
angesehenen Johannes Selich sowie Rmimund, Komtur zu Wenden, und Johan-
nes von Magdeburg.!' ¥ In Lubeck konneen sic die Nachriche vom Fest zu Ehren

NE3. Die Mikeotlmantaahme Life noch Schiwre sweier Siegel erkeanen, nach dem

Komm,

129 AuRer n der genannten ©iteratue wnd suerst, also grundlegend i LivUB L6 {Regesten-
teil. Ne. 163 a, 5. 8.

130 50 auch autgenommen 1m Register des UB dee Stade L ubeck 1,8, 756, Sp. 2. Zu seecichen
sind demnach die Nr 52 1am personengeschichthichen ‘Teibder Arbeie von F BENNINGHO-
VIN, Der Orden, 8. 44348 chenso i Ritterbrader, Nr 305,05, 263, und Nr. 465, 5,36,

131 Liartmanns Benche, S, 169: Noch ostern, do das ers abegangh., do vorn dy saweene comp-

ther herabe,

Zu Johannes Selich ko BENNINGHOVEN, Der Orden, Ne4d, $.4404t: Ricterbruder,

Nr.804, 5. 5956 su nund F. BinNINGiiovi N, Ne45 v, §4, 5,443 £ Riceerbruder,

N 707, 6, §35¢ 7u Johannes von Magdeburg b BENNINGIOVEN, N £S5, 432 6 Rarter-

bruder, NI 569, 6. 4324,

ar v, Bunges hung seiner Zeie nar noch emnes an.

[
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2. Die Verhandlungen zur Inkorporation des Schwertbruderordens 121

ren, vielleiche auch in Erwartung der liviindischen Gesandten. Die zitierte Stelle
bieter zusammen mit der Wetzlarer Urkunde Friedrichs 11, quellenmiBigen
Riickhalt fiir dic oben behandelte Vermutung von Hermanns Teilnahime an dem
Marburger Translationsfest.

Jene drningenden Angelegenheiten zum Nutzen des Ordens, die nach Hare-
manns Bericht die vorzeitige Abreise des Hochmeisters aus Marburg erforder-
ten, werden mehr umschlossen haben als die frater Hermannus venerabilis ma-
gister domus Teutonicorum sancte Marie 1 lhrlm, et fratres esus, fideles nostrs,
erteilte Bestitigung von Haus und Hof zu Boppard durch cine cbenda von
Friedrich [I. im Mai 1236 ausgestellte Urkunde.!*? Etwa um diese Zeit diirfeen
die Ende Mirz verfafiten Papstbricfe wegen der gescheiterten bzw., wie oben ge-
schildert, gar nicht zustande gekommenen Verhandlungen mit den Lombarden
ihre Adressaten, den Kaiser und den Hochmerster, erreiche hahen.'*

Die Quellen geben keinen Hinweis darauf, daB sich Hermann von Salza bis
auf den angenommenen, zeitlich nicht zu bestimmenden Ausflug nach Plauen
nachher abermals vom Kaiser entfernt hiete. Dieser reiste = und mit ihm wohl
auch der Hochmeister - von Wetzlar weiter nach Koblenz, Boppard, verbrachte
Pfingsten (18, Mai) in Wiesbaden und zog von hier noch im Mai nach Frankfurt
und Wirzburg."! Am 24. Juli begann von Augshurg aus der kaiserliche Heer-
zug gegen die Lombardei. 2

waren vom Orden sichen Priester, zwer Diakone, swei Subdiakone sowie zwei Akoluthen
zu unterhalten; vgl. W. Conn, Hermann von Salza, §.237, Aam. 4: Druck der pipsthchen
Konfirmation UB Hessen |, Nr. 77,

139 CDOrd, hg. v. J.H. Hrunes, B I: Urkundenbuch zur Geschichte des Deutschen Ordens
insbesondere der Ballei Coblenz, Mamz 1845, Nt v4, S, 105; HUILLARD-BREHOLLES
V.2, 5. 858 f.; Reglmp V.1, 2163 (1236 V [vor Plingsten, 18. Mai?]). Bereits in Koblenz
hatte sich der Kaiser des Hochmcisters zwemial als Zeugen bedient: HUILIARD-BREHOL-
Les V.2, S.844, 846 {.; Reglmp V.1, Ne. 2161 4. (0. T.).

140 MGH Epp. sace. XU 1, Nr. 678, 681,

141 Dieses ltinerar des Kaisers bieten die Regesta Impera, angelchar an Heit Larp-Brior -
ey; vel. auch U. BraascH, Die Aufenthaltsorte Kaser Friedrichs 15, 1236 i Deursch-
land. Karte, in: Sanke Elisabeth, S. 502 ff., Kat.-Nr. 131, Allcedings enthalten dic an den
genannten Orten ausgestelicen kasserhichen Miplome lediglich Jahres- und Monatsanga-
ben, fest stehen nur Wetzlar am 2. (Annales Stadenses, $.363) und S, (Reglmp V.1,
Nr. 2154 (), Wieshaden am 18, §. 1236 (Hun tARD-BRENIOT1 FS IV.2, $.8591,; Reglmp
V.1, Nr. 2164), zu erwagen ist daher immer auch eme andere Route, sbesondere sind
Tagesausfluge, nach Boppard etwa, bzw. mehrmalige Aufenthaltce in ciner Stadt niche
auszuschlieBen. Fur dic gebotenc Folge der Stationen sprechen aufier den bererts genann-
ten Quellen noch Annales Colonienses maximi, S.845, die im AnschluR an den Mar-
burger Aufeathale des Kaners ilen, dak sich dieser von dort nach Koblene begeben
habe - uber Werzlar, 1st nach Annales Stadenses, S. 363, 7u erganzen.

142 Reglmp V.1, Nr.2152b - 2186 a, u. ebd. V.2, Nr. 14726 €.
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Da dic von Meister Volkwin gesandeen Schwertbrizder sich niche der Miihe
unterzogen, dem in der Nihe weilenden Deutschordenshochmeister nachzurei-
sen, haben ihnen offenbar die Vollmachten Ludwigs von Ottingen, in der Sache
der Inkorporation des Livlandischen in den Deutschen Orden an Stelle des
Hochmeisters zu verhandeln,*** geniigt. Ein hierzu durch Ludwig von Ottingen
nach Marburg einberufenes Kapitel von iiber 70 Briidern'*® hatte mehrheitlich
gegen die Aufnahme der Schwertbriider in ihren Orden voticrt, dic endgiiltige
Entscheidung aber dann doch —angeblich auf den Rat Haremanns von Heldrun-
gen hin™** — an den Deutschordenshochmeister verwiesen.

¢, Das Ordenskapitel zu Wien 1237 und die anschlieSenden Verhandlungen an
der Kurie

Anfang des folgenden Jahres kam man in Wien zus. Erich C er
meinte, Hermann von Salza hier fiir den 1. Januar 1237 nachweisen zu knnen,

143 Hartmanns Bericht, 5. 170: Do sy von Leyfflant quomen und den meyster mcht funden,
do was yn leide. Do woren sy ynne, das der meister befolen batte bruder Lodewsgk, was
ber muth yn tete an semer stete, doran genuegete yn wol; JHMChr. S. 76. Ludwig von Or-
tingen scheint die Gesandten aus Livland in Marburg erwartet zo haben, das dortige Or-
denshaus war also vermutlich bereits vor der Abreise der beiden Deutschordenshruder
n1s Balnkom als Ort der kntscheidung uber die hikorporanon bestimmt worden, dann
hitte nicht die Nachricht vom Transtationsfest der heiligen Elisabeth das Ziel der Reise
bestimmt.

144 Hartmanns Bericht macht keine Angaben sur Daticrung dieses Kapitels. E. CALMMERER,
Konrad von Thuringen, Bd. 20, 5. 50, E. Keyskk, Untersuchungen, 5.24, K. MiLirzer,
Die Entstchung, S. 96, verlegen es in den Herbse, F. Be NNiNGHOVEN, Der Orden, S. 310 ff.,
1 den Sommer 1236. Vielleicht pehort die Nachricht, der Marburger Prior, Ulsich von
Wakdurn, habe am 19. November 1236 cine feierliche Predige zu Ehren der heiligen Eli-
sabeth gehalten, in diesen Z h A. HuyskFNs, Des Caesarius von Heister-
bach Schriften uber dic hl. Elisabeth von Thuringen, in: Annalen des Historischen Ver-
emns fur den Niederrhein 86 (1908), 5. 17£. Dic Formulierung be Hartmann, $. 170, do
quomen dy boten zew vorst ken Marthburgk und dy bruder smub yn; und bruder Lode-
swigk hatte gesamelt kegen yn hoben Ixx bruder. lags allerdings setbst dic Moglichkent of-
fen, daB sich das Kapatel bereits vor der Ankunft der Gesandten konstituicrt hatte - erwa
aus AnlaR der Erhcbung der Gebeine der heiligen Elisabeth und unter Vorsity des
Deutschordenshochmeisters? Schon K. M1 2eR, a. 2. O., vermutere, Jag Anfang Main
Marburg ein Kapitet abgehalten worden war. Zu dessen kurzer Darstellung die Korrek-
tur: Ludwig von Otingen war der cinschlagigen Quelle zufolge die Starthalterfunkuon
und die Verhandlungsvollmacht von Hochmeister Hermann von Salza bereits im Herbst
des Vorjahres ubertragen worden.

145 Hartmanns Bericht, S. 170. JHMChr, S. 76, nennt scinen Namen niche, wie uberhaupt in
dieser Quelle ein Bezug zu Hartmann nicht 7u erkennen ist, offenbar fehlie der hier be-
nutzten Vorlage die den Verfasser bezeichnende Finleitung.
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124 111. Pohinische Absicherung und Ausdehnung der Ordensherrschaft

geben hatten.'s! Bruder Hartmann kénate also chensogut allein und schon ci-
nige Zeit zuvor zum Hochmeister gereist sein. Schlieflich deutet noch dic Sarz-
stellung in der Quelle darauf hin, daf die Marburger Abordnung unter Fishrung
Ludwigs von Ottingen erst nach Hermann von Salza Wien erreichte. Gleich-
wohl erheben sich Bedenken, ob mit dieser wie mit Caemmerers Interpretation
die Quclle niche iiberfordert ist, ob die Reihenfolge der Personen in der Aufzih-
lung taesiichlich verbindliche Auskiinfte iiber deren Gesellschaft, ihr Eintreffen
und dessen Abfolge gibt oder ob nicht doch andere, vielleicht stilistische Mo-
tive — beispielsweise bei der Verwendung der Konjunktionen, noch dazu ange-
sichts der spiten Uberlieferung - eine Rolle gespielt haben mogen.

Nach der eigenen Deutung jedenfalls ist an Graz als Ausstellungsort der
hochmeisterlichen Urkunde von Neujahr 1237 festzuhalten. Folglich muf§ mit
der Ankunft Hermanns von Salza in Wien im kaiserlichen Gefolge nach dem
3. Januar gerechnet werden. ' 52 Es erheben sich hiernach stickste Zweifel an der
verbreiteten Datierung jenes Ordenskapitels zum 1. Januar. Nach Aussage der
Quellen wurde der Hochmeister von seinen Mitbriidern hier namlich niche er-
wartet, vielmehr ist mit deren nachfolgender Ankunft zu rechnen. Friedrich 1.
blieb bis April 1237 in der Stad, fiir welchen Monat der Chronist Hermanns
Eintreffen an der Kurie vermelder.'>? Unter Beriicksichtigung der notigen Reise-
zeit fiir die winterliche Alpeniiberquerung bzw. -umgehung ergibt sich die zeitli-
che Toleranz nach dem 3. Januar 1237 bis Ende Februar/Anfang Marz als Ter-
min der Wiener Zusammenkunft.'$4

151 Vgl. Hartmanns Berichr, $.170: Do frsten sy dise dingk an den bomeister. JHMChr,
$.77, hatausfuhrhicher: Doe utrichten sy dese dingen aen den horchmetster, om dat by bet
in den sacken geraeden ende helpen mocht dair toe. Danach scheinen sogar Gesandr-
schaften ewischen Marburg und dem Hochmeister ausgetauscht worden zu sein, i deren
Ergebnis der Tag zu Wicn vereinbart worden sein konnte,

152 So schon A. |.oRCK, Hermann von Salza, S. 100,

153 Ryccardi de Sancto Germano chronica, S. 193: Mense Aprelis magister domus Teutonico-
runt et maguster Petrus de Usnea misst ab Imperatore, ad papam uemunt pro facto L.om-
bardie. W. Conn, Hermann von Salza, S.245, nimmt an, der Hochmeister ware kurz
nach Aufsetzang eines hierzu an den Papst gerichteten kaiserlichen Schreibens, welches
zu Ende Februar 2u stellen sei (vgl. Reglmp V.1, Nr. 2225, Korrektur der Daticrung von
HuiLLarD-BrEnoLLes V.1, 8. 32 f., 1237 1), vielleicht sogar als Uberbringer desselben
aus Wicn abgercist; vgl. auch H. KLuGFr, Hochmeister, S. 175.

154 Von der neuen Datierung weitgehend unberishre bleibt die Feststellung K. Muatzers,
Dic Entstchung, .45, Ludwig von Ottingen, der Statthalter des Hochmeisters fur
Deutschland mit besonderem Auftrag wegen der Inkorporation, sei in Wien mit dem am-
ticrenden Deutschmaster Heinrich von Hohenlohe, genannt in der Urkunde von Neu-
jahr 1237 (CDOrd I, N 95, §. 106, frater Henricus de Honlo. tunc habens in Thewtonia
vices nostras |d.h, die des Ausstellers, also des Hochmei 1 ffen. Die

Annahme, Heinrich von Hohenlohe, dessen Amt gerade unter ithm eine bedeutende Aus-
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dic livLindisclicn Kitrcrbriulcr, vorbehaltlich der /iistmimiin;.; des Papstes, in
tlen Deutschen Orden auhielimcii /u wollen.T’0

AnschlieBend Ivg.ib sicli der Hochmeister begleitet durch |l.mm.mn von
I leldnmgen und den Scinverfbruder Johann von Magdeburg /uni Papst nach
Italien, in erster linie freilich in Ausfihrung des kaiserlichen Auftrages, die ab-
gebrochenen Verhandlungen mit den Lombarden wieder auf/unehnieii.,M In
Viterbo, wo die Brider im April 1227 alllangten,|virerreichte sie wie den Papst
die Nachricht von der vernichtenden Niederlage des Schwerrbnidcrhcercs in
der Schl,ichr bei Sédule am 22. September 1236.

Zuvor hatte sich der Deutschordenshochmeister vergeblich um die papstliche
Approbation zur Inkorporation bemuht.UI’ Sie war von den Gesandten des da-
nischen Konigs, welcher von den Livlindern die Herausgabe der Burg Reval
verlangte, wo/u sich diese jedoch nicht bereit finden konnten, erfolgreich ver-
hindert worden. Ob Hermann von Sal/.a urspringlich den Standpunkt der
Schwertbrider in dieser Frage teilte, mul3 offenbleiben, nach Harrmanns Be-
Tfcht‘jelleii fal Is’"gmgTVih1 die-Al k @@ -.er~dnmschcrrArtspru h deren
Ak/.eptan/ auch seitens der Kurie als Voraussetzung fiur die Zustimmung zum
Vereinigungsprojekt erachtet wurde, nach Erhalt jener verhédngnisvollen Nach-
richt zurtick - gegen den Willen der anwesenden Schwertbruder.164 Gregor IX.
vollzog daraufhin die Vereinigung der beiden Ritterorden, welchen Entschlul3 er
durch Schreiben von Mai 1237 den Betroffenen kundtat.1(0
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2. Die Veelandlungen zae lokocporation des Schweetbruderordens 129

solche noch tue (280 aad 128717 tusgesamt ist dennoch walll unserictip, dals
die Marbuarger Komuiende spiitestens nach dem Tod des Hochmersters Konrad
von Thurmgen ibre herausragende Bedentung embufSte.

Nur schwerlich LiRe sich denken, dic Ubereragung der Meisterwiirde'” fur
die neue Ordensprovinzgan Fermann Balke sei in dessen Abwesenheit vnd ohne
scine personliche Einwidligung geschehen, kaom glaubhaft scheint, datd man auf
seinen Rat, des besten Keuners der Materie als des Vorstehers der Nachbarpro-

1°n

177

vinz und Leirers der dortigen Eroberung, verzichtet baben solee; anzunchmen
ist daher cin Aufenthalt des preuBischen Landmeisters in Deutschland 1237.77%
Dagegen kann auch die Mitteilung der Cheonik Peters von Dusburg niche ste-
hen, der fiir dieses Jahr die Eebauunyg, dee Burg Elbing durch den muagister ver-
meldet.!”? Dessen Identifizierung mic Hermann Batke bicibe, obschon er fitr den

nierte o tor Kreuserchohung (14, '\cpr ) nach Gw 8 sollee m/nlulum principale den Grok-

Lumtur. den Qredensmarschall, | Ivr und den Kastellon

von Montfortsowie dic Landhomiure von Armenien, Achaia, Sizificn, Apubien, Deutsch-
land, Osterreich, Preufien, Livtand und Spanien cinsetren.

175 €. Heromann, Geschichte der Deutschordensballer Hessen nebst Bewragen zue Ge-
schichte der Lindlichen Rechtsverhilmisse in deo Deutschordenscommenden Marburg
und Schiffenberg, in: Zeitschrift des Vereins fiir Hessische Geschichte und Landeskunde
NF 20 (1895), 5.47. Dagegen tand das Kapitel von 1292 niche in Marburg stare, wic E.
Krysew, Untersuchungen, S. 31, annimme, sondern in Frankfure; vgl. Stacuten, hg. v. M.
PerisacH, Gesetze Conrads von Feuchtwangen (1292), 8. 140; daraus die Einleitung m
PrUB L2, Nr. 598. In dem Schreiben dieses Hochneeisters an den Kulmer Landkomeur
Johannes Sachse vom 30. April [1292) wegen der Oberbringung der dem Marburger
Ordenshaus gestifreten Aleargerare und cines Kelehes heiBe es ledighch, ne dicta prepara-
nenta et calix per mencios ad gencrale capitnbum ventnros predicte domui transnuttan-
tur, Gber den Ort dieses Kapitels werden keine Angaben gemache (PPUB 1.2, Ne 593,
$.372; zur Datierung Preuffische Regesten, N 1089 v, 10955 U, Arnowd, Koaead von
Feuchewangen, in: Preuenland 13 (1975), 5. 28 mit Anm. 137).

—176 Vgl. zum Ganzen noch K. Mun zer, Die Enestchung, .96 £; M. WerNLR. Dic Heilige
Elisabeth, S. 156.
177 Dicse Anitsbezeichnung mche erst in Hartmanns Beriche, S, 171, sondern auch in zeirge-
T 7 nassischen Urkunden: LivUB L3TNE 156 (1238 1 28, in der Wieck), Sp. ._/.7;;1:'1.\1;'1 w
Liwonta, Zu einem weiteren Baspiel vom Vormonar gleich noch,

178 Das PreuBische Urkundenbuch verzeichnet 2u diesem Jabre nur cine Urkunde des Herrogs
von Masowien fur dic Ritterbruder, welche emst zu Dobrin salfen (PrUB L1, Nr 126,
1237 1 8). Aukerdem gehort hicrher noch em Scheeiben Gregors 1X. an semen Legaten
Wilhelm wegen der bekeheren Prulsen (CDPr | Ne 48, 1237 V 8) Dic urkundlichen Spu-
ren Fleenuann Bathes sand allesdings nicht nue Hie dieses Jabhe eae gesat, L Pown ke Cras
wystawienia przywilepu Hermana Balka dla rycerzy polskich w zienn chelmskey e
Awsstelungszet von Lermann Balkes Prvileg tur die pohiischen Rieer nn Kulier
Pand), in: Zapllise, 60 (1995) 11 273, 8.7 set Frermanns Tednabime any Mavburger
Kapitel 1237 aks bekannt voraus, ohne jedocd Quetlenbelege beizabrmgen.

179 Dusburg, Chron 1. to.,




6<V W = - =/ /.~ .=/ K. = =
6<, / 6 <M @K /B/ . = =E/ I>v./ =/ E [
" E F 1 F 73/ . @" .@ ./ .= @ =
E/ -B X . H =/ . 5 Z-=. 6 <U N> 7 6 R!
.@HB/ E/ -/ =@ . = ; D. - / = K.
@H . -/ D=/ D; . - @ E A @ 5 B 1666 MR
. @ ';E = . F 737 /) = - |
= 7 =1 73 . @H; H !
= N 6T /= .@D; . > @7 . 50D. .7 e !
5 / . F . @ = J . D; . H D@/ .
17 ;/ 5 N 6M R = E/6 <L . L / F 9@
F@ 99 ; @ . CDh ./ . 5/ H; /C/ ..
/B/ . = 5 A @ 5B E/ = ; F ' F J =
@ = =E BF / . F= IF; @ z F
/ = . =" VAN = J . =1 /3 D 6>
6W & 2! 6C/ ./ /B/. . >; F@ B BF PA @ 58
== - & NoOR - o= .
po= o @d =F K = R YAVARY
! . —-3;; -/ ; =- Vosskfrg,C = =1 !
. VA ./ = FJ
-@ E L7/ = " @ ! FE = . =
H 1 7/ :.F= =E C D/ - E=5 0
5-& 1S/ 1 F /37 ' LT &/ (C -/ AF =@
F=. = / H. F F > /F [/ Woitf.cki, TR E/ -
.. = FF@. &FFF /= . 7 F - F s/[
@@ /. ;ED = F@ F /1 N=F B B @ =
. A ./8B / = o/ F@ C H / >7
666 L . IX DA @ =F IFT7TF F K @F= . = A @
5B . = F= @E 1>76 = @ = =FFF = —[
;5B EG,= 7 /) =1 == = .@ 1
. =E/= 1. ) = D. F = = "= =/ 78/
BX 2 1 . E/5 5 = D; . 7 /3 = HF; /
= E=6 TN>7 1RE/ /. =3 F 1= . H. F
5B 7 /) = -@E E/66M E!' F. H =/ A 6 L; /I
/.@=FFF = s/ @ = = / Fe@ /.E/@ = = 5E/
=>7 6lH;// . 5/ =F ./ =A@ 5B 666!/ .
666 M BF7F F . = ;D. F. / . H E/ A @ 5 B E/@
.@ N =6 E/6 QR = &= F HEE -@ E
"V /7. F= D 6U F. 6 U6 F@@ E/ = C /=1
Taitin, 16 UWQ-@67/ UN"l- @
M " E @@ "5 F! K. | <TU 1= DH., /
6 6M N R " . =E/ = D= 5 = 1.g/



2. Die Verhandlungen zur Inkorporation des Schwertbrisderordens 13

Fur Balkes Anwesenheit auf dem Marburger Kapirtel im Juni 1237 spricht
auch, da der Ordenschronist in scinem Bericht iber den Kreuzzug des Mark-
grafen Heinrich von Muiien 1236/37 irgendwelehe Teilhabe des preufischen
Landmeisters an diesem Unternchmen niche cewihne,'®? Wenn es solche tac-
sichlich gegeben hitee, so mufte sich ihre Behandlung bei dem von Peter bezie-
hungsweise von seinem Auftraggeber vorrangig verfolgten Zweck, nimlich der
Ermahnung der Brider zu regelgemiem Leben durch die Prasentation der Ta-

ten ibrer Vorginger,

18

184

144 geradezu ewingend anempfehlen. Endlich schent in der

glewh. J. POWERSKIL € 2as wystawienta, $. 246, sichr, da cr dicekte Ubertahre Balkes nach
Liviand von Deueschland aus amummnt, dic Libinger Urhunde (2381 13 abs cinen Febler
im landmensterhichen lunerar, sumalim Winter der See- wie auch dee duech feindliches
i nde Landweg ausgeschlossen seien. Teezteres spricht fur die iee im Text ges
mistolge: Immiechin fithere Balke e starkes Heer mach Liviand, 2u dessen
rer Verstarkung der Autenthalt in Preutien Antang 1238 gedwnt haben machte,

Vicllerche war | lermann Balke schon 1236 nach Deueschland gehomnien, dann konnte er
in der besprochenen Urkande des Legaten Walhelm vom 21, Marz diesen Jahres nachzu-
wensen sem, welche frater Hermammis vom Deutschen Orden als cinen Zeugen benenit
{UB der Stade Lubeck 1. N 73, 5.83). Mithm ware bev emem davernden Autenchalt hier
sem Ei ement it dee Inkorporationsfeage abs Kenner dhnlicher Verhaltnisse wae Leicer
der Froberung v der Nachbarregion [ivlands notwendig anzunchmen, also auch cin
Aufrauchen m den diesbesuglichen Quelle besondere m Hartmauns Berichr. Da dem
aber mehe so ut, wird man sich der vorgeschlagenen tdene

g enthalten mussen,
rumal jener Beader Hermann linter einem sonst unbekannten Deatschordensbruder
Heinrich von Haseel stehe.

Dusburg, Chron. 1L 13-15. tm lanerar des Markgraten klafteeme Lucke von 1236 1) bis
1238 [V 21, wie Gbhch ward die Reise uber Jahe und Tag gegangen sein. Da Peter von
BDasburg die Erbauung der Burg Fibing preregrins. quus domanus marchio Misnensts reli-
querat, noch 2u 1237 im Amschlufl an Hemrichs Riickkehr nach Deurseliland vermelder
(lIL.16, 5. 60), 15t der Beginn seines Kreuzzuges noch tar 1236 ansunchmens vgl. W Liv-
renrt, Mackgraf Hemrichs von MaRen Anteil an der Wiedergewinnung PreuBens fur das
Deueschtum. iz Neues Archiy fur Sichsische Geschichte und Aleertumskunde §5, 1934,
$.17-35; W.R. Lurs, Tlaorich der | rlauchee (1218-1288), Narkgaf von Meiten und
der Ostmark (1221-128%), } andgrat von Thuringen nnd Pralzgeat von Sachsen (1247
1263), Erlangen 1977 (Erlanger Studien 17), 5. 166 1T, die ewels nur 1237 daneeen. Dic
m der letztgenannten Arbeit vorangehenden Ausfubrungen iS5, 155 fE) uber die histori-
whe Entwicklung Preulens bis 1237 tullen auf emer schimalen sowse cinsernigen L
turbasis. deren terlwense veraltete oder einfach falwhe Ergebnisse ithernommen wurden;
dic gerrotienen Wertuugen uber Methoden umd Zweek der JSchwertmission® des Deut-
schen Ordens sind ithrerserts aulerst tragwurdig (siche S 163), wie andererseiss dee erho-
bene Vorwurf dee Befangenhett gegen diftere Autoren den Verfasser selbst, der in der Tra-
dition Fritz Blankes seche, am chesten triffr.

U. ARNOLD, Geschichtsschreibung, $.77; W WarPERMANN, Der Ordensstaat, 8.43; Pe-
teus (de Dusburg), hg. v. K. Scnorz u D, Wopirekn, S.96: M. Drveo, Die heiligen
Deutschordensritter, 5. 165-176.
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C= .7 / BFTF F . ;. F. v

halb er reich im selben (.ihr seinen Amtsbereich - endgiltig - in Richtung
Deutschland verlieb'.|g1

Fs durfte erkennbar geworden sein, daf? die Il.ine /ur Inkorporation des liv-
liindiscben Ritterordens keineswegs auf vorbehaltlose Zustimmung im Deut-
schen Orden gestofl3en waren, (nng schon die Initiative hierzu offenkundig vom
Meister der Schwertbriider aus, so bedurfte es eines weiteren &uf3eren Anlasses
zur Vollendung der Vereinigung. Verschiedene Bedenken mogen seitens des
Deutschen Ordens eine Rolle gespielt haben: Zentrum des Ordens war nach wie
vor das Heilige Land, seine erste Bestimmung der dortige Heidenkampf. Vor-
rangige Aufgabe im stidlichen Ostseeratim stellte die Kroberung Preuf3ens dar,
und trotz der erreichten Fortschritte bei der Riickgewinnung des Kuhner Lan-
des unter dem Regiment Hermann Balkes war ein Fmde der Kampfhandlungen
Mitte der dreiBiger Jahre nicht abzuschen. Zum anderen bedeutete die Auf-
nahme der Schwertbrider, daR deren livlandische Herrschaften nun an den
Deutschen Orden fielen - nur scheinbar eine Stabilisierung seiner Macht und
Stellung im Baltikum, denn gleich zu Beginn erhellte die Auseinandersetzung
mit dein danischen Kénig, dafl} ihm hier ein betréchtliches Konfliktpotential zu-
gefallen war. Auch waren die Schwertbrider weit geringer begutert - namlich
nur mit einem Drittel des Landes - als der Deutsche Orden in PreufRen, zudem
standen jene in einem freilich nicht genau zu benennenden Abhangigkeitsver-
héltnis gegenuber den Bischéfen des Landes.¥2 Mit der starken Stadtgemeinde
Riga erwuchs den Bridern vom Deutschen Haus ein weiterer ernstzunehmen-
der Konkurrent.

Der Vorgang der Inkorporation empfiehlt sich dem riickschauenden Betrach-
ter in besonders angenehmer Weise als Gegenstand, da ihm mit dem Bericht
Hartmanns von Heldrungen eine einschléagige Quelle gegeben ist, die bereitwil-
lig Uber Ablaufe und Details Auskunft gibr, wie sie sonst zur Frihgeschichte des
Deutschen Ordens nicht oder nur auf3erst mihsam zu gewinnen sind. Die Rela-
tio hat sich als sehr zuverlassig erwiesen. Natirlich besitzt auch diese Quellen-
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1IV. AUSSERE BEDROHUNGEN UND NEUORDNUNG DER
ORDENSHERRSCHAFT IM OSTSEERAUM

1. Der Dewtsche Orden nach Hermann von Salia

a. Denussion und ‘Todesdatum Hermann Balkes

Fur Februar 1239 ist Hermann Balke in Wurzburg letzemalig nachzuwersen. Fi-
nen am 13, d. M. e domo fratrum Theutomcorum ausgestellien Kaufverteag
wischen Gottfricd von Hohenlohe und Konead von Krautheim bezeugten
auBer dem preceptor Livonie et Prucie, welcher hicr als driteer der Deutschor-
densbriider aufgefithrt ist, neben anderen Personen noch der Deutschmeister
Heinrich von Hohenlohe und der ehemalige thiinngische Landgraf Konrad, so-
dann Otto von Botenlauben, Ludwig von Ottingen, Andreas von Hohenlohe,
Poppo von Osternobe und der Wisrzburger Komtur Wichmann,' zumeise also
Ordensbriider, dic nachweistich in die Verhandlungen zur Inkorporation der
Schwertbridder involviert gewesen waren. Sicherlich fand damals ein Ordenska-
pitel statt, auf welchem der livlindische Meister iiber die letzten Ercignisse, ins-
besondere uber den Vertrag 2u Stensby und seine nachtolgende Auseinanderset-
zung mit den chemaligen Schwertbridern zu berichren hatee.

Die Nekrologe vermelden Balkes Andenken unter dem 3. Muirz,? einhellig
wird sein Tod noch fir 1239 vermutet,* Fur diese Annahme sollte die Tatsache
sprechen, da Dictrich von Grimingen als Prizeptor Livlands in ciner ebendore

Zuerst bei Chr E. HANSSELMANK, Diplomatischer Bewers, dats dem Hause Hohenlohe die
1 andes-Hoheit ... nicht cewan i dem sogenannten grossen lnterregno cte. zugekommen,
<amt ¢ingr Abhandlung von dieses Haases Ursprung und Herkuntt ete., Nuenberg 1751,
Anhang Nr. 30, nach ungenannter. aber otfenbar mangelhafter Ubercheferung, denn Hee-
mann Balke wird luer 3,404 ledghich Preceptor avome beseichnet: vl daber HohUB L,
Nr. 184; Reglmp V.1, Nr.4396; RepThur D1, N 785, Zu dreser Urhunde E. CARMMERER,
Konrad von Thuringen, Bd. 20, 5.59.

Denrsch-Ordens Necrologe, hg. o M. v Risaci, m: Forschungen zur Deuschen Ge-
whichte 17 (1877), 5. 363,

Grandlegend . Vorer, Geschichte Preussens 1L S, 368, Anm. 35 L, CARMIENN, n: Ahpe
Biogr. 1, .28 1237 bei £, Dracennore e, Uber die Beamgen des Deutschen Ordens in Fiv-
land wahrend des XIN. Jahrhuoderts, Diss. phil., Beehn 1894, 8. 80, ist nur Druckfehler,

~
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140 1V. AuBere Bedrohungen und Neuordnung der Ordensherrschaft

Hermann von Salza kommt aus den bereits beziiglich der mutmaBlichen Einset-
2ung Dietrichs von Griiningen genannten negativen Griinden auch nicht als
Empfinger der Demission Balkes, so sie denn von ihm beantrage worden ist, in
Frage.'? Vermuten liefe sich wiederum, in der Quelle konnte der in Wirzburg
anwesende nachmalige Hochmeister Konrad von Thiiringen gemeint sein und
Balke habe auf dem dortigen Kapitel resignicrt, doch entbehrrt diese Spekulation
wie eben gezeigt einer greifbaren Quellengrundlage.

Uber den Termin der Wahl Konrads von Thiiringen zum Hochmeister lassen
sich keine genauen Angaben machen, sic muf zwischen Juni 1239 und Anfang
April 1240 erfolge sein.'? Wenn denn Konrad jener magister generalis des Chro-
nicon Livoniac war,"® dann paBre hierzu, daB sich der ehemalige Landgraf in

12 Die im Text zitierte Stelle in der Livland-Chronik Hermanns von Wartherge stutze 7um
Uberfluf dic Annahme von Dicenchs Starchalwerfunkeion nach Balkes Abraise aus Liviand.
Dorc heift es anschheRend (a. 2. 0., $.35): Anno domine 1240 frater Theoderiens de Gro-
nmngen vic C dentio sulb Ausfuhrlich 2u diesem Zug, allerdings
wic stets ohne Datierung, 1ivRC V.2348-2428, Insbesondere wegen des Titels ist an der
vom Chromsten gebotenen Daticrung dieses Feldzuges festzuhalten. Die altere Forschung
meinte ihn wegen des urkundlich belegten Aufenthaltes Dictrichs von Griiningen in
Deutschland 1240 V 7 (UB Thurmgen [, Nr.75) zu 1242 stellen 20 mussen (Th. Kavi-
MEYER, Dic Begrandung deutscher Hereschaft und christlichen Glaubens in Kurdand, wih-
rend des dreivehnten latrhunderts, in: MittGeschl i 9 (1860), 5. 201: F. BENNINGHOVEN,
Der Orden, $. 374, Anm. 20), mithin ercigaete sich in diesem Jahr auch die Schlacht auf
dem Peip . die hek lich mit emer - fest politisch wirkungsvollen - Nicder-
lage fur den Orden endete. Dietrich von Grumingen hatte dann damals an zwer Fronten
glerchacitig gekampft und s Krafte unnong und unklug zersplittert. Zudem har die
Forschung als pnmare Aufgabe der Dentschordensvertreter m Liviand die baldige Erobe-
rung Kurlands eckannt, um die terntorialen Verbindung der berden O T ruer-
reichen. - Hermanni Chronicon Livontae weiR (S, 37 £.) weiteres uber die Statthalterschaft
Dictrichs von Gruningen zu berichten, jedoch sind diese Mitterfungen nicht auf ihn, son-
Jern auf Andreas von Felben zu bezichen; Jazu unten in aller Ausfuhrlichkerr.

1} Q. Scureiber, Dic Personal- und Amtsdaten, S.6354 f. mit Anm. 8; E. CAEMMERER, Kon-

rad von Thuringen, Bd. 20, 5. 64, Anm. 1.

Gerhard von Malberg, Ende 1241 oder Anfang 1242 7um Hochmester gewahlr, kommt

nicht in Frage. Der Tatsache, Jafi die l'n(sendun;,. und Emsctzung Dictrichs von Gruningen

in das Ame des livlandischen |and in welchem er wic gesage fur 1242 urkundlich
7u belegen ist, wie auch dic folgenden Ercignisse von den Chronisten unter der Regierung

Konrads von Thuringen berichtet werden (JHMChr, S. 88), ist keinerlei Bedeutung beizu-

messen. da jener Hochmeister Gerhard von der eigenen Ordenstradition ins Dunkel der

Geschichte gestofen wurde; siche K. Fors rreu1er, Der Deunsche Orden am Miteehmeer,

.25, u. 191; U, ARNOLD, Gérard. Hingegen gehort der Nachweis fur Balkes Nachtolger

im preuflischen Mersterame, Poppo von Osternohe (PIIUB, Nr. 75, 1241 1 21), ganz sicher

vor Gerhasds Hochmersterzeir. Auch wenn sich dic im Texr zitierte Aussage Wartberpes

uber Balkes Resignation vor dem Hochnicister vordergrundig nur auf sein liviandisches

Merteramt bezieht, <o ist doch davon auszugehen, daff er beide Amter glewchzeitg nieder-

=
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der fraglichen Zeit, nambich bis Mai 1240, in Deutschland aufhielt.'s Hier nam-
lich wird man die Preisgabe der Amter durch Hermann Balke - inshesondere
wegen der Aussage Peters von Dusburg sber das ltinerar des Liviandmci-
sters ' = anzunchmen haben. Hochmeister Konrad begab sich in dicsem Monat
von Wiirzburg aus zu Uneerhandlungen im Endkampf zwischen Papst und Kai-
ser nach Rom, wo er bereits am 24. Juli 1240 verstarb.!”

Willkommene Aufklarung heter eine Urkunde dieses Hochmeisters vom
7. Mai 1240, ausgestelit in Mergentheim. Als Zeogen emer Geldanweisung an
dic Kommenden Griefstedr und Marburg fungierten der Prior Ulrich von Wall-
diirn, Heinrich von Hohenlohe, Albert von Arnstein, Andreas von Hohenlohe,
Hartmann von Heldrungen, Konrad von Qsternohe, Bertold von Tannroda,
Heinrich von Weida, Heinrich von Heimburg, Dietrich von Griiningen und
Ludwig von Ottingen. ! Bis auf den Marburger Prior sind alle Briider ohne Amt
bezeichnet, nichtsdestotrotz haben sie solche innegehabt. Bruder Heinrich von
Hohenlohe beispiclsweise ist fur diese Zett als Deutschmeister belegt; als sol-
cher fungierte er am Folgetag in Wiirzburg zusammen mit Hochmeister Konrad
als Schicdsrichter in cinem Streit ewischen dem ansdssigen Bischof und dem
Grafen Boppo von Henneberg. !

legte. Folglich kann der urkundliche Beleg eanes Nachtolgers in Preuflen als terminus ante
quem fur seine Demssion gelten,
15 E. Carmmerer, Konrad von Tharmgen, Bd. 20, 5.60{f.
16 Dusburg, Chron. ML.28, 5.66: rediens i Alemamam o1 pace quicrtt, Hartmanns Berche,
$.171, LivR(, V. 2281-2298, wic auch Hermanni Chromcon Livoniac, 8. 35, geben keine
Auskunft uber das Ziel seiner Abrewe aus Liviand noch uber das Land sewner letzeen Ruhe;
siche s rer Pril, $.35, Anm. 2.
7 E. CArmMERER, Konrad von Thuningen, Bd. 20, 5. 74 {(., z7um Todesdatum §.76, Anm. 4;
dacu auch RegThur i, Nr. 906 3; O, ScirLiser, Die Personal- und Amtsdaten, $.655,
Anm. 9. Die dort angefithrren Quellen nennen auch den 25. bzw. 26. Juli als Sterbedatum,
18 UB Thuringen I, Nr. 75; nicht aufgenomimen von DosentChik i RegThur. Letzeer Zeoge
von Lampe verlesen za Citimgen: vgl. D. Woptrcke, Studien, $.43, Anm. 222, Zum Festtag
der Kreuzauffindung, dem 3. Ma, als cinem im Deutschen Orden belicbren Termin fur Ka-
pitelversammilungen vgl. ehd., $. 35, Anm. 189,

19 HohUB L, Nr. 186; Hennebergisches UB, Theal L{933-1330), hg. v. K. Scuopracn, Memm-
gen 1842, Ne. 29, Sein vorher leeseer Beleg als Deutschmeister HohUB 1, N 184 (123911

13). - Im Jahr 1240, 0.T.. schlofs frater H«. duna di ‘Theo-
tomicarion sancte Marie i Jhernsalem per A dator mit

Bremer Schuhmachern einen Vertrag fur das domr_t Dey ulv.hordA nshaus; Bremisches UB,

Bd. I, hg. v. D.R. Enmck, W, v. Biepen, Bremen 1873 (NU Osnabruck 1978), Nr. 215,

$.249; uerzu H. BRONJTS, Die Deutschordenskomturer in Bremen. Ein Beitrag zur Ge-
schichte des Ordens in Liviand (QSDO 33), Marburg 1997. Wahrend D. Woytrcki, Stu-
dien, 5. 157, diesen Bruder mit Hartmann von Heldrungen identibiziert und ihn unter der
Pramissc, auf dem hive 70 behandelnden Mergenthemier Kapueel habe em Amiterwandel
stategefunden, innechalh der genanaten Belege des Deutschmeisters Hemewh von Hohen-
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In Mergentheim wurde offenbar ein Kapitel abgehalten.?® Die beteiligren
Personen legen zweifelsfrei nahe, daf auch diesmal iber preuSische und tivlan-
dische Fragen verhandelc wurde, schlieBlich tauchen vier der im Vorjahr in
Wiirzburg Anwesenden wicder auf, und dic Mchrzahl der iibrigen crweist sich
als bestens vertraut mit dicsen Dingen. Gegeniiber dem Wiirzburger Kapitel
1239 fehlen der dortige Komtur Wichmann, Otto von Botenlauben und ausge-
rechnet Hermann Balke, auBerdem noch dessen Nachfolger in Preufien Poppo
von Osternohe. Der Verdacht dringt sich auf, dieses Mergentheimer Kapitel
konnte wegen der kurzlich eingetretencn Vakanz der Landmeisterimter cinbe-
rufen worden sein. Nicht ewangslaufig, aber sehr wahrscheintich ist mit Balkes
Tod zwei Monate zuvor zu rechnen. Da8 namlich auf seinen Rat, dieses mit den
Ordensangelegenheiten im Baltikum bestens bekannten Mannes trorz seiner -
nach Aussage der Chronik - vorausgegangenen Entlassung verzichtet worden
sein soll, scheint kaum glaubhaft. Urkundenkritisch liefe sich zwar einwenden,
sein Name sei einfach nicht mit aufgefuhrt worden, doch angesichts der Lange

lohe, also vor 1240 V 8 anscrzt (vgl. noch dic Deaschmeiseerdiste $. 23), Iehnt K, Mien-
7eR. Die Entstebung, 5.46, eine Idennfinerung dieses Bruders Hartmann ab (Anm. 8 1)
und vermuter, Heinrich von Hohenlohe hatte sem Deneschmeistertum nach dem Tode
Hochmeister Konrads im Sommer 1240 aiedergelege, um selbst fur das hichare Ordens-
amt zu kandidicren, folghch ser der Dentschmester Hartmann nach 1240 V {nchnger
nach VI 24; siehe Militsers Deutschmeisterliste S. 169) cinzureihen; nach der Wahl Ger-
hards von Malberg jedoch soll Hanrch von Hohenlohe wieder das Amr des Ordensvor-
stehers fur Deutschland ubernommen haben. Bis auf dea Einwand, daB8 des Amtsinhaber
wohl kawm so frei uber dasselbige verfugen konnte, wie Militzer poscubiert, scheinen beide
Anvichten gut begriindee. Allerdings erregt inshbesondere Hartmanns umstandliche und fue
cinen Dewtschmester auBergewohaliche Titulatur, die ihren Trager, so scheint ¢s, von sich
aus su amtlicher Handlung legitimieren sollte (vgl. dic Bemeckungen K. Minr/ziRs zu ei-
ner anderen, ebenfalls das Bremer Ordenchaus betreffenden Urkunde, a.a.0. $.70),
Zwerfel an der Finreihung dieses Bruders in dic Liste der Deatschnieister. Diese werden ge-
nahrt durch die Tatsache, dak Hartmanns singularer Beleg in eine Rerhe sonst kontinuier-
licher Nachweise fur Heinrich von Hohenlohe als Deutschmeister 1232 bis 1242 fall.
CiroRere Wahrschemlichkeit besitze daher die Vermutung, jener Bruder Hartmann habe in
dieser von den Kernlandschafien des Ordens abgelegenen Kommende, wohin sich dee am-
nierende Deutschmenter persinhich micht har hinbegeben wollen oder kénnen, in dessen
besonderem Auftrag gehandelt, prakusch als sem Seellvertreter. Eben im Mai 1240 i Mer-
gentheim konnte thm dieses Mandat ubertragen worden sein. Fur die cher belanglose An-
gelegenheit mochee sich jener Haremann de Heldenowe anempfohien haben, welcher 1238
als Landkomtur der Baller (Thuringen-) Sachsen und also als Vorgesetster der Wremer
Kommende fungicrt hatte (UB Thuringen 1, Nr. 68, hiee Anm. 2, und Woyrecks, a.a, O.,
halten diesen wohl 7u Reche fite Hartmana von Heldrungen).
20 Vgl D. Wopirck, Studien, 5. 35, Anm. 189,
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der Zeugenreihe wie der Verdienste Balkes und seiner daraus resulticrenden
mutmablichen Autoritit=! besitzt dieses Argument nur geringe Kreafr.

Alles i allem sprechen die Indizien tur den 30 Marz 1240 als das Sterbedatum
des ersten Deutschordenslandmaerseers in Preufsen und Livland. Daraus crgibe
sich, Jalk Konrad von Thirringen wegen dee Mitreilung Hermanns von Wart-
berge iiber den Vorgang der Amitsenthebung Balkes vor diesem Tag zum Hoch-
muister gewahlt worden sein mull. Beziighich des Mergentheimer Kapitels ise
anzunchmen, dals Konrad unmiteelbar vor seiner Abreise nach falien die Nach-
folee Hermann Balkes in PreuBen und Livland gekliare wissen wollre und also
die neuen Landmcister cinsetzte.

b. Die Nachfolger Hermann Balkes i fivlindischen Landmersterame

Dic letztgenannte, vorrangig aus Urkunden gewonnene These findet Stiitze in
der Chronistik, Die Livlindische Reimehronik wie dic Jingere Hochmeister-
chronik berichten,. Nachfolger Hermann Balkes_in Liviand seiauf Anordnung_
des Hochineisters Konrad von Thiiringen Bruder Heinrich von Heimburg gewe-
sen, nach dieser Quelle amticeree er zwei, nach jener anderthalb Jahre.?? Wegen
des letzten Nachweises fiir den ersten Livlandmeister diirfte Heinrichs Amtszeit
nicht vor, sondern nach dem Mergentheimer Kapitel vom Mai 1240 anzusetzen
sein, welchem er beiwohnte und auf dem vermutlich ein Amrerwandel state-
fand.23 Urkundlich liRt er sich als Livlandmeister nicht nachweisen.

21 Der Wertung, Hermann Balke sei in der Fruhzeit des Deutschen Ordens neben Hermann
von Salza dic wichupste Personhchkeit gewesen, wie sie neuerdings von K. MILITZER, in:
Rirterbruder, 5. 98, wicderholt worden ist, fehlt in der Formulierung wie im Kontext die
Bezugsgrobe. Auf die historische Leistung, auf seine Nachwirkungen hin besehen, mag sie
rutreftend erschemen, allerdings 1alst sich heute schwer abschatzen, ob das Wirken solcher
Personlichkerten wie Heinrich von Hohenlohe (vgl. Mittizirs eigene Arbett, Dic Entste-
hung, S.441£.), Ulrich von Walldirn oder Ludwag von Ottingen, die doch in groieren Zu-
sammenhangen ratig geworden waren und prakusch das ,Werk® Balkes vorbereiren und
sichern halfen, nichr wenigstens gleichwertig einzuordnen ist. Balkes Tangkersfeld dage-
gen war doch cher begrenzr und fur den Ordennsgesamie zunichse von marginaler Bedeu-
tung; vel. Ho KruGer, Hochmeister, insbesondere die Weetung S, 190.
LivRC iber thn V.2299-2331, V.2327 tf.: anderbalbes jir er rietd dar nich er von dem
lande schiet! und vir kein divtschen landen do.d des wairen die brivdere wnvrod da wart er
des amtes Ips. JHMChr, S, 88: Die boichmeister meister Coenract van Dorimghen sende e
nen anderen mester e Licflant ende beit beer Henrnek van Heymboreh, cen vrom heelt
ende regrerde e jar mivt veel orlochs ende krychs, ende doe badt by van dew messterscap
the wesen am cranchent mit pair M. CCemde xlon, Zum nonwendig krtischen Umgang: mit
alten chromkabschen Intormanonen unter der Regierong Konrads von Thuringen siche
die Bemerkung uber Hochmeister Gerhard von Matberg oben Anm. 14,
1239 0. 1 ist Hleneich von Pleimburg m Osterode/Harz als einfacher Bruder dee Deatseh-

2

v

~



144 V. Auere Bedrohungen und Neuordinung der Ordensherrschaft

Die Hochmeisterchronik berichtet uber Heinrich von Heimburg weiter, er
habe, angeblich im Jahre 1247, wegen Krankheit um seine Entlastung aus dem
Amt gebeten, woraufhin derselbe Hochmeister den Bruder Dictrich von Gri-
ningen mit der Leitung dieser Ordensprovinz betraut habe.2* Urkundlich ist
Dietrich woh! als jencr magister Th. domus Theutonicorum in Livonia in ciner
1242 gegebenen Urkunde zu identifizieren.2* Hiernach [t sich die Amtszeic
Heinrichs von Heimburg 1240 bis 1242 daticren, was genau den Angaben der
Chroniken iiber deren Dauer entspricht.

Da die jiingeren Opera der preulischen wie der lividndischen Chronistik im
Umgang und in der Behandlung der Jaheeszahlen und Ameszeiten erwiesener-
maflen dulerst unzuverlissig sind, verbietet sich schon von daher die vorbehalt-
lose Benutzung der in der Jiingeren Hochmeisterchronik enthaltenen Angabe
1247 fiir die Resignation Heinrichs von Heimburg.2® Fiir Juli 1245 ist vielmehr
Dietrich von Griiningen als livkindischer Landmeister nachweisbar.2” Eine am
14. Oktober 1246 durch Liibecker Ratsleute ausgestellte Urkunde erwiihnt ei-
nen Heerzug gegen das Samland unter Fihrung dieses Livlandmeisters.?® Die

ordenskommende Langeln belegt: UB der Dentschordens-Commende Langeln und der
Kidster Himmelpforten und Waterler in der Grafschaft Wernigerode, bearb. v. E. Jacoss
(Geschichtsquellen der Provinz Sachsen und angrenzender Gebiete 15), Halle 1882,
Nr. 13, §. 14. Damals schenkte Herzog Otto von Braunschweig auf ausdruckliche Bitte
Hewrichs hin, den er als karissimus amicus bezewchnete, dem genannten Ordenshaus das
Patronatseecht zu Ergstedt.

24 JHMChr, 5. 88: Die boichmerster metster Coenraet senden weder enen anderen mester i
Lieflamt, een wrys man ende bert beer Dersck van Gronynghen. Die Livlandische Reim-
chronik ordnet weder in diesem noch im Falle Heinrichs von Heimburg die Amtsubertra-
gung cinem Fochmester u, statt dessen heifit es hier anonym, V.2332ff.: Einen britder
man dé kosl der wart sider wol bekant! von wishert uber marich lant. er was grozer tu-
gende rich.l von Grimngen briider Dyterichl wart des landes meister do.

25 LivUB 1.1, Ne. 170 (1242, 0.T.u.Q.), Sp. 222,

26 Nach dieser Quellennotiz haben die Amtszert Heinrichs von Heimburg angesetzt E. Dra-
GENDORFF, Uber die Beamten, S. 81; L. ArBusow, Die im Deutschen Orden in Livland ver-
tretenen Geschlechter, in: Jahrbuch fur Genealogie, Heraldik und Sphragistik 1899
(Mitau 1901), Nr. 281, 5. 65; F. BENNINGHOVEN, Der Orden, S.462: um 1245; Ritterbru-
der, S. 309 f. mit Anm. 4: 1246-1248; M TUMLER. Der Deutsche Orden, S.618, in sciner
der dlteren Literatur L isterliste: 1243-1244, Zu Hemrich von Heim-
burg noch 1. WojTECK), Beitrage, Beiband S. 367 ff., der den Beitritt dieses Bruders in den
Deutschen Orden knapp vor 1239 wahescheinlich mache.

27 UB Hessen 1, N 79, 5.72: frater Theodericus de Grunngin preceptor | yvonte, vices magi-
stri gerens per Alemamarn; die Stellvercretung bezieht sich nicht, wie gemeinhin angenom-
men, auf das Deutschmesteramt - dagegen spricht die Stellung des Parnizips —, vielmehr
bezeichnet ¢s cine Sondervolimache wegen der Einlosung hochmeisterlicher Schulden;
siche dazu unten Kaputel IV.2.b.

28 PrUB L1, Nr. 189, S.136f.; LivUB 1.1, Nr. 194 {Lubeck), Sp. 253: tunc de consthio fratris

>
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Kriegsreise selbst dirfre zur Wende 1245/46 geharen, da Dietrich das liviandi-
sche Mcisteramt, wie gleich zu zeigen ist, vor Jult 1246 hatte aufgeben mussen.
Zwar licBe sich danach dic Amtseat Henrichs von Heimburg immer noch 1246
bis 1247, fiir welches Jahr kein Inhaber des Meisteramtes identifiziert werden
kann, daticren, doch widersprache die dann anzunchimende Landimwisterfolge -
Hermann Balke, Dietrich von Gruningen, Heinrich von Heimburg ~ den aus-
drucklichen Angaben der einschlagigen Chroniken.

Dicse schildern die Umstande der Entlastung Dietrichs von Griningen aus
dem Amt wie folgt: Dietrich habe wegen des landes nat ein Kapitel der liviandi-
schen Komture cinberufen, welches hierum seine Entsendung an den Ordens-
meister beschloR, Nach Einsetzung cines Stacthalters begab er sich sodann auf
den Weg zu Hochmeister Heinrich von Hohenlohe, dessen Namen die zitierten
Quellen zwar niche nennen, der sich aber Ieichterdings identifizieren lagt. Dic-
sem habe der Liviandmeister uiber dic Situation in seinem Verwaltungsgebiet be-
richtet und erfolgreich sein Begehren vorgetragen, jedoch sei Dictrich von Gru-
ningen bei dieser Gelugenheit seines Amtes enthoben und state dessen, da der
hée meister vil wol sach, daz er was em wiser man, rr Kurie nach Rom be-
ordert worden; verkiinden lieff der Hochmeister diese seine Entscheidung vor
einem kurzfristig einberufencn Kapitel.2? In der Tat erwibnt ein Schreiben
[nnocenz’ [V. vom §. Juli 1246 dic Ankunft Dieteichs von Griiningen an der Ku-
rie = welche damals frethch m Lyon weilte - als enes der offiziellen Gesandten
des gerade gewiihlten Gegenkonigs Heinrich Raspe: *® noch am 9. Juni hatte der
Papst der koniglichen Vertreter zur Besprechung der nachsten Schritte in der
Auscinandersetzung mit Friedrich 11 geharee. ™!

Im April 1246 weilte Hochmeister Heinrich von Hohenlohe in Preu@en,
hier machte man das in den Chroniken beschricbene Treffen mit Dietrich von

Thierict] de G s miagastrs dops Th ortm i Livoma, D, WopIeckr, Stu-
dien, 5. 134, halt dies tur den letzten Beleg tur Dietrichs § andmewstertum, doch die Ur-
kunde erwahne seinee nure im Zusammenhang mit vergangencn Ereignissen.
LwRC, V.31394f. ausfibrhich, heraus die Zirace im Text; V. 3189 H.: der di boe messter
twas! die bridere er o sumne lasd die bee i swdiren an der stunt. m allen was die sache
kunt,t daz der messter von Nicflamt! kegen Rome seas gesant! wnde des amtes was 1is.
JHMChr bemerkt in aller Kurze uber the Ablosung Dietnichs von Grumingen, S. 89: soe be-
ral by [Dicteichy enen seysen broeder tlant, ende by towch totten howchmeister. Ende die
howchmenster ontfinck bem yruntelicke, ende by verhet {ethe] bem Licflant ende sende
hem tot Romen aen den pacus van des orrdens saken, want by en wys gheleert man was.
MGH Epp. sace. X1, Bd. 2, he. v. K. RopiNBeRG, Berlin 1887 (ND Munchen 1982),
Nr. 209, S. 159t.; Reglmp V.2, Nr. 7657; RegThur 111, Nr. 1337,
31 MGH Epp. sace. XIIl 2, Nr. 189: RegThur (1, Nr. 1322,
32 CDW I, Nr. 13, PrUB L1, Ne. 181 (1246 [V 10, Elbing), Handfeste tur Elbing; PrUB L1,
Nr. 182 (1246 IV 19, Orlow): CDW 1, Nr. 14 (1246 1V 24, Kulm).
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Griningen annehmen. Andererseits deutet der spontane, nach der Quelle zu-
mindest uncrwartete Amterwechsel wie auch der Inhalt jener wichtigen Mission
an die Kurie auf einen direkten Z hang mit der Konigswah! Heinrich
Raspes am 22. Mai 1246, in deren chronologische Folge dann Dietrichs Ene-
lassung aus dem Landmeisteram zu stellen wiire. * Die sich aus den genannten
urkundlichen Nachweisen ergebende Landmeisterzeit Dietrichs von Griinin-
gen, 1242 bis 1246, entspricht etwa der Angabe der Livlindischen Reimchro-
nik, die hierfiir dreieinhalb Jahre ansetzr.*

Jenes vom Hochmeister wegen der Mission Dietrichs kurzfristig cinberufene
Ordenskapitel kiirte an seiner Seelle einen Mann, der mit den Verhaltnissen und
Gepflogenheiten des Landes vertraut war und, wic dic Forschungen Dieter Woj-
teckis gezeige haben, schon vordem hohe Positionen in der Verwaltung Livlands
bekleidet hatte, Andreas von Stire/Sticlant bzw. Felben.’® Urkundlich 1Bt er
sich als livlindischer Landmeister 1248 bis 1253 nachweisen. }” Den Beginn sei-
ner Amtszeit muff man nach dem uber dic Entlassung Detrichs von Griiningen
Gesagten und unter Vernachkissigung der in der Jiingeren Hochmeisterchronik
gebotenen Jahreszahlen, dic sich auch ohne dics nicht mit den urkundlichen Be-
legen in Einklang bringen lassen, in die erste Hilfte 1246, vermudlich Juni, da-
tieren. Andreas’ Amtsdauer entspricht danach in etwa den Angaben der Chroni-
ken, dic hierfiir sechs bzw. sechseinhalb Jahre veranschlagen.*

33 Die entfaltete Feudalgesellschaft von der Matte des 11, bis 7u den siebaiger Jahren des 15,
fahrhunderts, hg. v. E. Excer, B. Tortrr wa. (Deuesche Geschichte 2), Berhin 1986,
2104,

Vgl. noch LivRC, V. 3150: der reec wart do mcht gespartl bz daz er den boben meister

vant. e Formubierung deutet chentalls auf eine langere Reise - nach Deutschland?

35 LivRC, V. 3135 ff.: der met 2it Nieflandel st sache mancher bandel vollen drsttebalbes jard
als 1ch vernomen babe vor wedr. Danach JHMChr, 5.89: Als mester Derick by drie jaren
gheregneert bad ...

36 LavRC, V. 3166 ff.: dar nacl man ewen brider kis! zit merstere uber Nieflant. der site soas

amr wol bekamt ) des man in den landen pflac er was gewesen manchen tacl i Nucflande.

daz st wir:d dd vou sveste er den site gar. brisder Andrés was er genamt! und svas gehorn
ron Stirlant. I folgenden ist beschricben, daR das Kapitel Bricfe an den Starrhalter des

Landmeisters sandre, welche uber die Wahl Andreas™ berichteten, darauf er die merster-

schaft entpfienc. Offenbar hatte Andreas also nicht zum Gefolge Dictrichs von Gréningen

gehore, vondern war von dem Ordenskapitel in Abwesenheit gekurt worden.

LivUB L3, Nr. 2004 (1248 X 3. Fellin); LavUB L 1, N 252 (1253 VH, Litauen), Zu Andreas

von Stire ausfubhrhich D, Wogtecki, Zur ldenunitit, hier S.42 f. weitere Nachwerse fur sein

Landmaistertum sowie Umdatierung von LivUB 11, Nr. 354 und 373 {angeblich 1260 VI

brw. 1263) 2u 1253 (2) und 1251/52.

38 1avRC, V. 3586 £.: er harte sechstebalbez yart daz lant vl wol verstanden. Dic Altere Hoch-
meisterchronik, hg. v. M. TOPPeN, in: Ss rer Pr 1L, S. 356, gibe ihm fanfeinhalb Jahre, die
Jungere Hochmeisterchronik, $.891.. sechs, letztere Quelle datiert dweselben 1250 bis
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Dieser Bruder Aadecas taucht mit der Herkuntsbezeichnung von Felben
bereits Anfang der vierziger Jahee in livlindischen Quellen auf. 12411V 13
beseugte Audreas conmendator cine in Riga ausgestellie Urhande des Oseler
Bischots, wobet sein Naime vor demt des Marschalls Werner uod dem des Kame-
merers Gerard erscheint. ™ Im selben Jahr, ohne Tagesangabe, bezechnete er
sich ego frater Andreas de Velven, domus Themntonicorum tune (1) magister in
Livonia, an anderer Stelle derselben Urkunde magistar Rigensis.? Sodann ist er
wohl mit jenem frater A., gerens vicen pagistri per Livonian, Fstonian ot
Gueveoniam, s identitizieren, den cine am 1. Okrober 1243 ausgestellte Ur-
kunde erwihne. ' .

Dicter Wojtecki mutmaBte auf Grund dieses Quellenbefundes urspriiglich,
Andreas von Felben set von vornherein als Steltvertreter des amtierenden Land-
meisters Dictrich von Griinigen cingesetzt worden. In sciner spateren Untersu-
chung sah er thn jedoch als Nachfolger Dictrichs im Livlandmeisterame fiir das
Jahr 1241 an, welchem er dasselbe 1242 — wegen dessen Beleg zu diesem Jahr -
wicder-zueVerfiigung hatte stellenamiissen, umiim Folgejahe als dessen Seellver-
treter zu fungieren.? Stiitze fuir letztere Ansichrt fand Wojtécki in der Livland-
Chronik Hermanns von Wartherge, welche Andreas von Félben als Nachfolger
Hermann Balkes nennt wie sie tibechaupt einc andere Folge der Livlandmeister
hat als die Reimchronik. Die von Wartherge gebrachten Mittcilungen bediirfen

1253, D. Woritcekt, Zur Identitat, S.43, nimme 1247, fir welches Jahr kKein Livlandmier-
ster nachweisbar ist, als Beginn von Andreas’ Amuoszeit an, indem er anhand der zitierten
chronikalischen Aussage vom letzten urkundlichen Beleg bzav. vom mutmafilichen Eadrer-
min seiner Meisterschaft, zweite Halfte 1253, sechseinhalb Jahre zurickrechner.

39 LivUB L3, N 169 a, Sp. 33; camerarius diirfte in diesem frithen Fall synonym gebrauche
sein fiir die bei den Ritterorden sonst ubliche Beseichnung Trapier. Die Frage, ob die Ge-
nannten entsprechende Flausimeer oder solche fiir den gesamten Ordenszwerg bekleide-
ten, ist wegen der sparlichen Quellenbelege kaom zo kliren; E. DraGenoorer, Uber dhe

——-Beamten, S: 64 mir-Anm. 9; favorisiert ausschlieRlich die erstgenannte Moglichkeit. Hier-
tur sprichr, daBl in PreufSen ein vergleichbares Provinzialame micht eingerichtet worden ist
und erst mit der Ubersicdlung des Hochmeiseers und der GroRgebietiger das des Oherseen
Trappiers dort crabliert wurde, anderenseits konnten die dheeren Serukruren der Schwerr-
briider cine Rolle fiir die livlandischen Verhaltnisse gespicte haben.

40 LivUB 1.3, Nr. 169, 0.0.u.T., Neudruck (zuerst ebd. L 1) nach dem Origimal st wichrigen
Verbesserungen in der zitierten Passage, Sp. 30 u. 32, Die Urkunde nennt nur das Jahe,
nicht, ob sic in demselben verhandelt oder gegeben wurde. ivhindmeister Anno von San-
gerhausen hatte sic offensichtlich 1235 VIIE27 vor Augen, als er dic post apostasam a -
grstro Andrea domus s. Mariae Thewtomeorunm m Riga, nostro pracdecessore den Oseler
rugestandenen Rechre bestatigte und i ache Punkeen erwenerte (HivUB L, N 285, Sp.
6Y).

41 LivUB Lo, Ne 27285, 1243 N1 Raga, Spe 120

42 D, Wopn ok Studien, S E-E oeks., Zan Tdentican, 841t
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einer kritischen Priifung, zunachst jedoch sollen die urkundlichen Belege An-
dreas’ 1241 ciner naheren Betrachtung unterzogen werden.

Am 13. April 1241 hatte er das Amt des Komturs von Riga inne. Der ohne
Tagesangabe datierten Urkunde dessetben Jahres zufolge, die nach jenem Beleg
cinzuordnen sein diirfte, beklcidete er zum Zeitpunke ihrer Ausstellung aufSer
dem Komtursamt auch das des Liviandmeisters. Andreas traf hierin Vereinba-
rungen mit den zwischenzeitlich vom Glauben abgefallenen Oselern iiber ihre
kiinfrigen Rechte, vorbehaldich der Bestitigung des Bischofs, welcher nach
Aussage der Urkunde zu dieser Zeit an die Kuric gereist war. Fiir die Daver sei-
ner Abwesenheit habe der Oseler Bischof ihm, Andreas, und seinen Briidern die
Geschifte der Divzese iibertragen.® Die aus den beiden Urkunden auch unab-
hingig von ihrer Chronologice erkennbare Kumulation wie die einschrankende
Formulierung tunc in der Landmeistertitulatur des Andreas von Felben deuten
darauf hin, da8 ihm nur voriibergehend diese Funktion iibertragen worden war,
ohne daf er dafiir seine eigentliche Position hiitte aufgeben miissen.** Michin
mochte auch die Bedeutung jener Vertragsurkunde ihren Aussteller za ciner
nicht ganz korrekten Titulatur veranlaflt, man machte fast sagen verfishre ha-
ben, um moglichen spateren Widerspruchen vorzubeugen.

Zu erinnern ist, daff nach vorliegender Untersuchung 1241 nicht Dietrich von
Griiningen, sondern Heinrich von Heimburg Livlandmeister war, der dieses
Amt nach anderthalb Jahren wegen Krankheit hatte aufgeben miissen. Andreas
von Felben kinnte also bei Abreise Heinrichs nach Deutschland zum Vizeland-
meister ernannt worden scin; dort ist nach den Aussagen der Livlindischen
Reimchronik Heinrichs Demission anzunchmen.* Inwiefern auch sic - wie
einst im Falle Hermann Balkes — an die 1241/42 erfolgte Hochmeisterwahl,
diesmal Gerhards von Malberg, gebunden war, 1aBt sich wegen des Quellen-

43 LivUB L3, Nr. 169.
44 Auffallig ise noch, daB8 1241 1V 13 Wernerns leus, Gerardus ¢ fungierren
(LivUB 1.3, Nr. 169a, Sp. 33), wahrend jene undatierte Urkunde frater Henricus Strltus.
marscalcus, frater fohannes Camerartns neant iebd., Nr. 169, 5p. 32; letzteres Amt vom
Lig. irerimlich als Bermname aufgefaBt), so daf vicllewht em 2wischenzeitlicher Amterwan-
del im liviandischen Zweig stategefunden har. Weiterhin ist zu bemcrkcn. daR aus der Posi-
tion des Komturs von Riga und dem Fehlen des Livland, s in der
Urkunde nicht die Abwesenheit des letzteren aus dem Lande erschlossen werden kann.
Tnsgesamr verhindern die schmale Uberlicferang wie der ungendgende Stand der Erk
nis uber die hvlandische Verwaltung eine vernunftige B g dieses Fab 1als
zum gegenwartigen Zeitpunke; bislang unerserze E. DraGenvORI F, Uber die Beamiten.
LnR( uber Hemnrichs Abdankung V.2327ff.; dal dieser Landmeister nach Liviand ge-
und gebihrend worden sein soll, sagt die Quelle ausdriicklich, aber
dochin sehr all;.emclm-n I-ormcln Urkundlich la8t er sich wie gesagt in dicsem Amt weder
in Liviand noch anderswo nachwersen.
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mangels niche sagen. Infale der bet letzeerer emgerretenen Verzogerung, — erst
nach ber cinjihriger Vakans gelang die Wabl cines neuen Ordensoberhauptes -
durtee sich auch die Fusetzang cines Nachfolgers im Liviindmeisterame ver-
schoben haben. Als wlu.hcr kann wie gese hvn Dictrich von Gruningen 1242
idearifiztert werden, ™

Deraus den urkundlichen und chronikalischen Quellen gewonnenen Land-
meisterfolge widerspricht die durch Hermann von Wartberge, den Kaplan des
Livlandmeisters Ende der 70cr oder in den 80¢r Jahren des 14 Jahrhunderes
verfafte Biviand-Chronik entschieden,?” weshalb auf sie abschlicend geson-
dert einzugehen ist. Zundchst sind die von der Quelle hierzu gemacheen Darle-
gungen in der notigen -Austithrlichkeir zu rekapitulioren.® Der erste Liviand-
meister Hermann Balke hatte bei seiner von den ehemaligen Schwertbriidern
wegen der Herausgabe der Burg Reval an den dinischen Konig erewungenen
Abreise Dietrich von Graningen an sciner Statt zuriickgelassen, welchem als Vi-

relandmerster im Jahre 1240 die Eroberung Kurlands gelungen war, Dietrich

habe diese Funktion auch noch zu Zeiten der h)lgcndtn zwei Livlandmeister
kraft hochmeisterticher Bestitigung ausgeiibt.*” 1241 war Andreas von Felben
Ordensmeister in Liviand; thm gliickte die Unterwerfung der zwischenzeitlich
abgefallenen Oscler, welchen er Rechre und Freiheiten gewihrre.’0 1245 sci
Heinrich von Heimburg Landmeister gewesen, 1250 hatte dies Amt Andreas
von Stire inne, dessen Aktivititen um die Bekehrung Mindaugas® von Litauen
Erwihnung finden. Wihrend seiner Amtszeit, im Jahre 1252 sei der Deutsch-

46 LivUB L1, Nr. 170.

47 Zu thr G. Raner, Das Verhilenis der klcinen Meisterchronik zum Chronicon Livomae
Hermanns von Wartberge und zur Reimehronik, n: Verhandhmgen der Gelebreen Estni-
schen Gesellschate 8 (1875), H. 2, §.27-84; O. Enars, Zur Historiographie des Deut-
schen Ordens im Mittelaleer, m: Archiv fur Kulturgeschichte 48 (1966} (ND Nendeln/
Licchtenstem 1972), 8,342 5w passim: U ArNotrn, Hermann von Wartberge, in: Dic
deursche Literatur des Mitiul.\lms. Verfasserlexikon, Bd. 30 Sp. £ 5 NCANGERMANN,
Die mittelaleerliche Chronistik, S, 14,

Hermanni Chronicon Tivomae, $.35-39 die entspredhenden Passagen sind zameist he-

4
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reits oben ausfubirhich ziter.

Hermanne Chronicon Livoniac, S 370 Maosit autens frater Pheoderiens de Gronmgen i
Livonia, duorin subscriptoruns magstrorim tewporibus officuon preentagistratus auc-
torutate generalts magistri fungendo ac spsos consilto ot aexilio ubngue fdeliter invando.
[ Termanni Chronicon Livomae, S 38: Anno 124 fiat on Divonea sragister Andreas de Vel-

+
z

St

ven, Crgus tempore Ostam apostatao ot of popadint chrsstanan cun clero ibidenr exi
steute occtderunt, donma Heurico episcopo corunt tix morteor eeadente, 'ostgrans vero
dictus magester cos deano subuseaet, dedit s quedans i et ibertates, guas wdenr episco-
s posted confrrannt.
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meister Eberhard von Sayn mit eichen Vollmachten des Hochmeisters
in Livland erschienen.

Die Livlandische Reimchronik verdient gegenuber diesen Angaben nicht nur
wegen threr zentlichen Nahe zu den berichteten Erengnissen die grofere Glauh-
wardigkeit. Offensichtlich sind die Fehler der Darstellung Hermanns von Wart-
berge, welche sich allerdings erkldren und in Einklang mic dem bisher Erkann-
ten bringen lassen. Beispielsweise kennt der Chronist Dietrich von Griiningen
nicht als Livlandmeister, als der er aber sicher belegt ist. Ebensowenig wie jene
Quelle nennt Hermann nicht Amtszeiten der einzelnen Livlandmeister, sondern
lediglich Jahreszahlen, aber selbst diese kennzeichnet er nicht ausdricklich als
deren Antrittsjahre, Im Falle des Andreas von Felben scheint er genau jene oben
besprochene undatierte Urkunde von 1241 benutzt 2u haben, die diesen Bruder
als Landmcister ausweist und dic iiber die vom Chronisten mitgetcilten Tatsa-
chen handele.¥! Die Jahreszahlen 1245 und 1250 kénnte Hermann derselben
Quelle entnommen haben, welche auch der Verfasser der Jiingeren Hochmei-
sterchronik benutzte. |etztere nennt ehenfalls 1250 als Jahr fiir den Amesantritt
des Andreas von Stire, die Kapitulation Heinrichs von Heimburg datiert sic wie
oben zitiere zu 1247, nach zweijiahriger Meisterschaft, *

Folgende Losung dieser Widcerspriichlichkeit bietet sich an: In dem offen-
sichtlichen Bemiihen, das ihm vorlicgende, begrenzte urkundliche Material mit
den chronikalischen Mirteilungen bzw. mit denen ciner fiktiven Landmeisterli-
ste des Ordens®* in Einklang 7u bringen, ist Hermann von Wartberge zu dem
prasentierten Ergebms gelangt. Augenscheinlich aufgesessen ist er daber wie
auch der Grofteil der modernen Forschung jener undatiecten Urkunde von
1241, auf Grund der er dic Meisterschaft Dictrichs von Graningen zugunsten
der Andreas’ von Felben ignorierte. Uber cerstere konnte er sich zwar in der Liv-
landischen Reimchronik unterrichten, fand diese jedoch in den Urkunden offen-
bar mcht hestatige, entweder hat er die im Archiv des Livlandmeisters befindli-
chen Belege uberschen oder dieselben nicht zu deuten gewuRe. ™ State dessen

5

$1 Vgl den Kommentar des Herausgebers E. Strenn ke 2u dieser Stelle in S« rer Pr 11, 8,38,
Anm. 2; sur Benurrung urkundlchen Materals durch den Chiromisten ¢bd. die Finleitung,
So16,

THNC hr, . 881,

Vgl die Fanleivung E. S1ruieekes 2o Hermaoni Chronicon Livoniac, 8, 15 E, 2ur Verwen-

dung der 1 wlandichen Reamehromik sowie emes | andmensterverzeichnisses durch Her-

mann von Wartherge.

54 e Schenkungsurkande des Bischofs Nikolaus von Riga tiie den Deutschen Orden (1 wUB
L1, N 163, 12391V 19, gedrucke nach dem Onginaltranssumpt von 1415 1m St¢A Khg.;
RepOrd il Nr. 71 u. 1847), welche in der Zeugentiste Dretrich von Gruningen ab Ordens-
ocister in Livland ausweist, obwohl er damals wohl sur Vizelandmicister war, durfte sich
s Zenen des Chromisten im Landmenterarchy befunden haben; gloches gt vermuthch
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hielt er Dictrich von Graningen, den er immerhuin irgendwie unterbringen
mutte, ausschheBlich fur enen Vizelandmeister. Nicht aber Dictrich, sondern
Andreas von Fethen war nach vorficgender Interpretation der betreffenden Ur-
kunden Secllvertreter zweier Liviandmeister: 1241 fur Heinrich von Heimburg,
1243 fir Dietrich von Griiningen.** Nach der Emendation des Quiproguo bei
Hermann von Wartberge, das freitich n dem Quellenmanget des Chronisten
eine ecklirliche Ursache findet, stehen seine Mitterlungen der sonst iiberlicfer-
ten Landmeisterfolge micht mehr entgegen, im Gegenteil, sie bekriftigen diese
vielmehr. Namentlich die Aussage, emn Vizelandmeister habe unter zwei ver-
schiedenen Vorgesetzten gewaltet, stutst nun threrseits die oben getroffene Aus-
sage ither die Stellvertreterschaft Andreas’ von Felben 1241,

Somit kann iiher die Abfolge der livlandischen Landmeister nach dem gegen-
wiartigen Stand der Erkenntnis folgendes Fegebnis formuliert werden: 1240,
vielleicht aber auch schon im Vorjahr resignierte der erste Livlandmeister des
Deutschen Ordens Hermann Balke vor dem Widerstand der chemaligen
Schwertbriider, an semcer Statr, d. h. als Vizelandmeister hatte er ber Abreise aus
dem Land Dietrich von Griningen zuriickgelassen. Wahrscheinlich kurte einim
Mai 1240 in Mergentheim unter Vorsitz des Hochmeisters Konrad von Thiirin-
gen abgehaltenes Kapitel, welchem auch Dictrich von Griiningen beiwohnte,
den homo novus Heinrich von Heimburg 2u Balkes Nachfolger. Dieser mullte
aber bereits 1241 oder 1242 das Amt wieder autgeben; spekulieren 13t sich,
daf§ dic ihm von dem Verfasser der Jungeren Hochmessterchronik beigelegte
Krankhcit ,politischer Nacur™ gewesen, soll heifen, daB vielleiche auch er an
der Opposition der cinstigen Schwertbriider gescheitert war. % Ber seiner Ab-
reise aus Livland 1241 hatte er Andreas von Felben zum Vizelandmeister be-
stmmt.”” Nach der Hochmessterwah! Gerhards von Malberg wurde diesem

fur den seitens des Ordens durch magister Th. ot dem Bischol von Osel abgeschlossenen
Tetungsvertrag uber emen Teil der Wieck (wUB L1, K 170, 1242, nach fruhneusere
icher Uberlicferung): autier diesen ware hier sicher noch die Urhunde der | ubecker Racs-
leute deponiert (LvUB 1.1, N 194 1246 X 14, nach dem Onginal im $A Kbg.: RegOrd
11, Nr. 94), welche m der Nareano Dietrich als Tandmesster eewabnt. Die Geldanwesung
des [ ivlasdmersters Dsetrich von Gransgen an das Deutschordenshaus Marbarg dagegen
e mie nach Lnland gelange iUB Hessen L N 79, €245 VI nach emem Macburger Kopial-
buch im Dearschordens-Zentralarchis Wi

35 LawvUB LY Ne 169, 1241 01O DivlIB L6, Nr. 2725, 1243 X 1, Riga.

56 JHMChr, $. 88. Dhe | wlandische Reimchromk berichtet von dieser Krankhee bezeichnen-
derwense niches. Allerdmgs st ) emrich nachher aicht mebr nachzuwersen, er konnre also
 der Tat abbald verstorben sein.

57 Allerdmgs 15t die Aawesenhait Hearichs von Heuburg i [and wegen des Mangels an

kundlichen Belegen swerfelhatt, trots der ausdrucklivhen Aussage der Livlandischen
Remnchronmk, V. 2306 ff., dic aber auch nur Topos sem kann, Mythin konnre also Andreas




152 1V. AuBere Bedrohungen und Neuordaung der Ordensherrschaft

Dietrich von Griiningen, wahrscheinlich erst 1242, vorgesetzt, welcher Bruder
sich hereits als Statthalter, inshesondere wohl im Umgang mit den chemaligen
Schwertbradern, bewahrt hatte, 1246 jedoch, wahrscheinlich im juni, sandee
ihn Hochmeister Heinrich von Hohenfohe wegen der Konigswahl Heinrich
Raspes an die Kuric. Das in di Z hang abgchaltene Kapitel kiirte
anschlieBend Andrcas von Stire, identisch mit dem eben genannten Andreas von
Felben, in Abwesenheit zum Meister in Livland, welcher Bruder sich ebenfafls
vordem als Vizelandmeister bewihrt hatte. Andreas, eine der schillerndsten Fi-
guren in jenem Amt, erwarb sich nachhaltige Verdienste um die Missionierung
Litauens.*® Diese allerdings, so urteilt Dieter Wojtecki iiber ,die fast nur durch
Vermutungen analysierbare Situation dieser Jahre*, disrfte im Deutschen Orden
kaum hohe Wertschitzung erfahren haben, da dessen Territorialpolitik durch
die Aussicht auf ein christianisiertes Litauen untergraben worden wire.*® Uber-
dies habe sich Andreas Eigenmiichtigkeiten bei der Bekehrung des Litauerfiir-
sten Mindaugas und dessen Konigserhebung geleistet. Aus diesem Grunde sei
ihm 1252 zunichst der Deutschmeister mit besonderem hochmeisterlichen Auf-
trag Eberhard von Sayn vorgesetzt worden, im darauffolgenden Jahr endlich
hitte er scin Amt dem Bruder Eberhard formell aufiragen miissen. Zur Begriin-
dung seines Riickeritts fithre die Reimchronik eine Krankheit* an,*¢ wohl
gleichfalls eine politisch motivierte.

¢. Die Verwaltung PreuBSens nach Hermann Balke

Nach dem fiir Livland erkannten Prinzip, dald dic amtierenden Landmeister fiir
den Fall jhrer Abreise aus dem Land einen Stellvertreter vor Ort einsetzten,®!

von Felben bereirs 1240 durch den Vizelandmester Dierrich vos Gruningen bey dessen Ab-
reiwe nach Deurschland miit der Wahenchmung | licher Funk betraut wor-
den sem.
58 Vgl. 2u diesem Komplex Z. Ivinskis, Mindaugas und seine Krone, in: ZFO 3 (1954),
$. 360-386: M. He LI MANN, Der Deutsche Orden und die Konigskronung des Mindaugas,
m: cbd., S, 387-3%,
§9 . Woyrecke, Zure [dentitar, §. SOFE., Zitar §. 52,
60 LivRC, V. 35877 (€. der merster krankte an den tagenst daz wart dess boben messtere kant./
er sante in 1l sneller stuntl von Seyne brivder Eberhart! b zit Neeflande wart.f do er guam
st Neeflant S daz amt galr i iaf 2 hant! messter Andrés, dag st wwar.
Lediglich fur die Zeir des Mergenthetmer Kapitels Antang Mai 1240, aut welchem der am-
tierende Vizckandmeister fiir Liviand, Dictrich von Gruningen, anwesead war {UB Thurin-
gen |, N 75), scheine dieses Prinzip durchbrochen., Vielleichr hatte ja Dieenich damals den
Rigischen Komiur (Andrcas von Felben?), welcher Posten sich wohl am ehesten fur die
Stellvertreterschaft anbot, mat der Pflege landmersterhcher Aufgaben betraut. Vel. 2u dem
erkannten Prinzip noch die Capirelsbeschlisse vor 1264, in: Die Statuten, S. 134, die fur

3
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und zwar in der Regel wohl den Inhaber des ranghdchsten nachgeordneten Am-
tes, ahnlich dem Verfahren, wie cs die Statuten des Deutschen Ordens fiir die
Abwesenheit des Hochmeisters vom Haupthaus regelen,®? sind nun die Belege
fiir PreuBen zu pridfen. Nach vorliegenden Forschungen ist mit der Prisenz Her-
mann Balkes auf dem Marburger Inkorporationskapitel vom Sommer 1237 zu
rechnen. Johannes Voige fiihrt in seinem Namen-Codex der Deutschordensbe-
amten zu diesem Jahr Hermann von Altenburg als Vizelandmeister,®* welcher
Bruder heute jedoch nicht mehr zu belegen ist. Thn deshalb aber als Erfindung zu
verwerfen, wie Albert Ludwig Fwald fordert,* scheint kaum angebracht. Im-
merhin nenne Dieter Wojtecki in seiner Liste der thuringischen Deutschordens-
briider cinen Hermann Preufe im Altenburger Konvent zu 126345 Sollte es sich
hierbei um den nimlichen handeln, so kénnte er nach seiner preuBischen Zeit,
dic wegen des Beinamens mit Sicherheit anzunehmen ist, in seine Heimatkom-
mende zuriickgekehst sein.

Einen H. de Aldenburg weist eine Urkunde von 1270 als Konventualen des
Deutschordenshauses Halle aus, welchen Bruder Karl H. Lampe jedoch fur

die Wahl eines Hochmei die Anw hest der [ andmecister von Deutschland, Precuflen

und Lavland bestmmen, dic silen mit ride wrre brudere lizen emen bruder an srre stat, i

etgelich emnen.

Ihe Staturen, Gw 30, 5. 107: Wére daz der messter lange fize 2u sine srgén fire, so weére daz

wol geviige, daz cr mit des capitcles willen den commendivr an siner stat beze, wenne man

sich des billiche versihet, daz er der gescheftede mé kunsschaft habe. denne ein ander. Doch
1st ezan des fleksr, ob er den ditr oder devw marschale oder emen ande-
ren brider welle lazen an siner stat mut des capateles riate. Uber das Widerspruchsreche des

Kapitels gegen die Auswahl des Hochmeisters sowie das Recht der Versammlung zue

Wandlung Gw 12, uber die Vollmachten des Statchalters Gw 32, Vgl F. MicTHALFR, Die

GroBgebuetiger, 5.8,

61 ). Vo, Namens-Codex, $. 3: DFRs., Geschichee Preussens 11, S. 352: hier beruft er sich
auf Lucas Davin, Preuiische Chronik, bearb, v. W.F. Fretherr v. UNGERN-STERNBERG,
Bd.HI, hg. v. F. Hennic, Konigsberg, 1813, Viertes Buch, S. 101, hier Geemel oder German
von Oldenburgk genannt. Zu diesem Geschichtsschreiber des 16. Jahrhunderts und ser-
nem Werk F. Masciike, Quellen und Darscellungen in der Geschichtsschreibung des Preu-
Benland: S bild und deutsche Kultur im Preufienlande. Konigs-

6.

~

in: Deutsche $
berg 1931;in leiche iberarbeitcter Form wicderholt u.d.T. Dic altere Geschichesschreibung
des PreuBentandes, in: s rer Pr VI, hg. v. W. HUBATSCH, bearb. v, U. ARNOLD, Frank-
furt/M. 1968 {danach hicr), S.17f.

64 A. L. Ewaip, Die Eroberung 1, 5.68, Anm. 2.

65 D. Woyrecki, Studien, S. 67 mit Anm. 85, Verweis auf Altenburger UB (976-1350), bearb,
v. H. PATZE (Veroffentlichungen der Thuringischen Historischen Kommussion 5), Jena
1955, Nr. 194 (1263 VI [2]), 5. 143, unter den Zeugen frater He. dictus Pruze. Die Auflo-
sung des Namens is¢ z7umindest 7werfethafr.
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Heinrich von Altenburg hiile.* Firajter Hemricus \Prusse| de Aldinburg in Hal-
lis wird genannt in ciner undatiereen Urkunde, dic der Herausgeber auf Grund
dieses und anderer Zeugen zu 1271 cinordnet.*” Die Titulatur jedoch scheint,
wenn auch nicht mit letzter Gewifheit, anzudeuten, daf8 dieser Bruder damals
dem Altenburger Konvent angehérte und als dessen Vertreter bei den Verhand-
lungen im Hall Ordenshaus zugegen war. Ein Heynricus Pruthenus nim-
lich ist als Mitglied jenes Hauses bereits zu 1259 nachzuweisen.*® Zufrieden-
stellende GewifSheit beziiglich der Identitiit jenes H. von 1270 wie in der ganzen
Frage i sich kaum gewinnen.®® Allerdings sind dic an sich schon bestehenden
Bedenken gegen Wojteckis [dentifikation des Hermann Preuffe 1263 durch die
beigebrachten Belege fiir Heincich PreuBe aus Altenburg noch verstirkt wor-
den. Andererseits wire die irrtiimliche Auflosung der Initiale H. durchaus nicht
ungewdhnlich, scheint doch schon die Vorlage Lucas Davids verderbt gewesen
7u sein.”0

Fricdrich von Fuchsberg, den Voigts Namen-Codex als Vizelandmister 2u
1239 (12382) fithre, 1ife sich nun tatsachlich weder in PreuSen noch sonstwo
belegen.”! Am 1. Oktober 1239 aber verlich frater Berlivinus vicepreceptor do-

66 UB Thuringen I, Nr.221 (1270 'V 12), 8, 170, Aom. 6. Zu dicsem und den folgenden Bele-
gen vgl. jeweds 1. Wo)TECKL, Studien, 5. 66 ff, mit den zugehongen Anm. S, 102 ff,

67 UB Thisringen I, Nr. 234, S. 184 (die Emcndationen sind aus anderer Uberlicferung gezo-
gen), Gelduberwersung des Hallenser Deutschardenshauses an das i Altenburg.

68 Altenburger UB, Nr. 183 (1259 1V 5), 5. 136. Siche £u dieser Urkunde qach UB Thuringen
I. Nr. 143, wo Heydenricus commendator fratrum domus Thentumice 1 Aldenburg seit
1248 in dieser Funktion vom Herausgeber K. H. Lampe belegt ise.

69 SchlieBlich ist noch auf Hemrrcus Brutenus, Altenburger Konventuale, 7u verweisen, den

eine Urkunde mit der Jahreszahl 1244 neant, welche Angabe von K. H. Lampe aber mit

guten Argumenten und inshcsondere wegen der Erwahnung des Hochmeisters Hartrmann

von Heldrungen (1273-1282) in 1294 verbessert wurde; UB Thuringen [, Nr. 547, 5.469;

auch Altenburger UB, Nr. 372, §.299. Uberdies meldet Lampe nach dem Schriftenver-

gleich und wegen der Zeugen Zweifel gegen ihre Echeheir an und hale das Schriftstuck fur
eine geschickte Falschung. Deren Vorlage allein konnte fur den gesuchten Ordenshruder
von Interesse sein, doch 1aBt sich diese naturgemaB zeithch niche annahernd cinordnen.

Hielte man an 1294 fest, miBte viclleicht ¢in zweiter Beuder gleichen Namens, verschicden

von dem zu 1259 belegten, angenommen werden; vel. 1), Wojreext, Studien, $. 105,

Anm.79.

Zu guter Letzt sei noch (ener Henricus de Berge Thurmgns genanne, den Peter von Dus-

burg, Chron.1L11, als cinen Beglester Flermann Balkes bei desven Ankunft in Polen

erwahnt. - Wird man auch die Belege fur Hemrich van Altenburg wenigstens auf 7wei Per-
sonen verteilen mussen, so scheint fur Preufien niche unvernunfug, wenn 2u Beginn des

Kricges junge durstige und kampfi ige Bruder zur Bewahrung hicrher geschickt

und in verantwortliche Positionen eingesetzt worden waren. H. Preufe konnte als knapp

Sechzigjihniger i seiner Heimatkommende einen Alterssitz bezogen haben.

71 ], Voie1, Namens-Cudex, S. 3; bERs., Geschichte Preuens H, 5.363. Vpl. A.L. Ewalp,

7¢
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mus Thewtonice in Pruscia dem Dietrich von Tiefenau 22 Hufen gelegen am
Weg von Marienwerder nach Christhurg.”* Unstrittig handelt s sich hierbei um
jenen Bruder, welchen bereits dic Kulmer Handfeste von 1232 als Komitur (pro-
visor) von Kulm auswics.”? Vermuten Lile sich, Berlwin (von Freiberg) hdrte
dieses letztere Ame auch noch Ende der dreifliger Jahre innegehabe, welches da-
mals, da Kulm in der Frithzeit oftenbar die einzige Kommende im Kulmer Land
war, praktisch dem spater eingenchreren Landkomtursame fur diese Landschaft
entsprach.” Von daher mochte er sich als Steltvertreter des Landmesters anbie-
ten, Hermann Balke kinnte ihn bei seinem letzten Aufenchal in Preaen 1238
cingeserzt haben.,

Noch cher mufite sich hierfiir jedoch der Inhaber des preuBischen Landmar-
schallamtes anempfchlen, jedenfalls nach den Gepflogenheiten des Haupe-
hauses und weil in Preullen damals ein dem Groltkomtur dquivalentes Ame
nicht existierte,” Tatsachlich war nach chronikalischen Quellen, dic uber Er-
cignisse vom Anfang der vierziger Jahre berichten, frater Berlwenius novus mar-
sctfeus, Er konnte dieses Amie also schre wohl schon 1239 bekietdee haben, je-
doch ist wegen der spaten Mitteilung nicht sicher zu entscheiden, ob es ihn be-
reits durch Hermann Balke oder aber erst von dessen Nachfolger iibereragen
worden war. Der Relatio Heinrichs von Hohenlohe zufolge, welche Peter von

Die Froberung 11, .68, Aom. 2. Der Vollstandigka halber sei wenigstens verwiesen aut
bet D, Wop o, Studien, 5. 66 £, genannte Deutschordensbruder mat desn Names Fried-
rich: 1248 Konventuale in Griefstedr (zusammen nut Konrad von Teuckeben!), 1239 Kom-
tur von Altenburg-Neanewitz, 1278-80 Komtur in Altenburg, 1288 Konventuale e Grief-
stedr.

72 CDPr [, Ne. 50 (Eling), 5.48; UB Pomesanen, Nr. 2, 8. 3. Zue dieser truhen Erwahnuag
Christburgs, an welchem Ore nach Dusbusg, Chron. 1.58, und den preofischen Annaken
erst 1247 cine Ordensburg errichtet worden sein soll, vgl. A1 . Fwat b, Die Eroberung (1,
S 3LE, Anm. |, Die [denntiziccung des commendator donus Thent. ... de Pruscutin einer
Urkunde des | egaten Wilhelm von 1240 11 11 nber die Frage, wem das and [ obau ge-
hore, den Herzbgen von Kujawien oder dem Deutschen Orden, st vollig offen; PcUB 1LY,
Nr. 132, 5. 100 (Michalo). Zu threr Klarung waren m der Vergangenhert zwes Verhand-
luagstage in Anwesenheit jenes Komturs abgehalten worden, Wegen des Ausbleibens der
Herziige 7um dritten Teemin, welchen Ort und Datum der Urkunde bezeichnen, wobei die
Prasens jenes Komgurs oftenbar bowuBt hene Erwahnung tindet, entschied sic der Legar
rugunsten des Ordens.

73 Awsfiihrlh uber seme Kaeniere und scine Herkunft D, Wojsit ca Seadien, S, 1271,

74 Vel B Jannsc, Zar Stellung: pres., Verwaltung, §. 82 f. DaR sich das 1 andkomtursamt je-
doch nicht aus dem des Kulmer Komturs entwickelt hat, wird uneen, Kap. IV.1.d., gezege
werden.

78 Vgl dic Besnmmung der Statuten, Gw 30,5, 107: Doch ist ez an des mersteres wnllekur, ob
er den commendier oder den marschale oder einen anderen brider welle lizen an siner stat
»ut des capiteles rate.
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Dusburg als Quelle benutzte, fihrte Berlwin die Ordensstreitmacht in der
Schlache bei Rondsen gegen die Pruen, in welcher er selbst den Tod fand.”

Dem Bericht Heinrichs von Hohenlohe iiber die Auscinandersetzungen des
Ordens mit Herzog Swantopolk von Pommerellen wie dem entsprechenden Ab-
schnitt bei Peter von Dusburg mangelt es im einzelnen an konkreten Jahresan-
gahen. Dem Chronisten blieb offensichtlich versagt, die auf ihn gekommenen
Nachrichten in die richtige zeitliche Reihenfolge zu bringen. Die Erkenntnis
wird zudem erschwert durch die Tatsache, dag die iiberlieferten Urkunden seine
Angaben nicht vorbehaltlos bestitigen konnen, Nach der Uberschrift von Kapi-
tel 111.31, den Annales Pelplinenses und anderen Quellen begann der Abfall der
PruBen vom christlichen Glauben unter Fithrung Swantopolks von Pommerel-
len im Jahre 1242.77 Am 20. September diesen Jahres schiossen Herzog Konrad
von Krakau und Leczyca mit seinen Sohnen sowie der Deutsche Orden in Preu-
Ren ein Biindnis gegen den pommerellischen Herzog.”® Im Folgejahr, am 28.
August, hatte sich der Orden mit den Briidern seines Gegners Sambor und Rati-
bor sowie erneut mit Kasimir von Kujawien verbiinder.”®

Zwischenzeitlich muf es zu einem Friedensschlu zwischen den streitenden
Parteien gekommen sein. Den Inhale des nicht crhaltenen Vertrages geben der
Bericht Heinrichs von Hohenlohe und hiernach Peter von Dusburg im Anschluf8
an die Erzdhlung von der Eroberung der Burg Nakel durch den Orden und pol-
nische Truppen in solcher Ausfihrlichkeit, da8 man die Urkunde selbst als Vor-
lage zumindest jener Quelle annchmen muB.*® Von daher gewinnt die Mitrei-

76 Zur Daticrung der Schlache gleich, das Zicae nach Dusburg, Chron. 111.40, 5.73; vgl. an-
sonsten stets 7uerst Relatio Hemrichs von Hohenlohe, S. 162.

77 Quellen zu diesemn Krieg Dusburg, Chron. I{1.31if.; hiernach D Kronike des Nicolaus von
Jeroschin, S. 370ff., und Die Altere Chronik von Ollva, in:Ssrer PrS.681¢, V,S.599¢f.
etc.; zu seinem Beginn daneben noch die Transl et la sanctae Barbarae, hg. v. M.
TOPPEN, in: Ss rer Pr I, S.404f., welche Abhandlung nach G. 1.aBuDA, Zu den Quellen,
$. 163, indirekt auf dem exklusiven Bericht Heinrichs von Hohenlohe beruht. Im ubrigen
erhellt die Vergleichung dieser Quelle mit der Ordenschronik dic Quellentreue Peters von
Dusburg sowie sein Bemuhen, die Summe der auf ihn gekommenen Nachrichten chrono-
logisch zu ordnen; Peter verfolgte schr wohl in cester Linie cinen historiographischen An-
satz, insofern verdient seine Darstetlung kontrollierte Glaubwurdigkeie, nebenbet wollte
er natistlich auch erbauen. Zu den polischen Quellen gleich.

78 PHUB, Nr.78; PrUB .1, Nr. 139 (0.0.). Der Orden trat darin den Herzogen als Gegenlei-
stung eines seiner zwei Drittel an der Landschaft Lobau ab, womit cin alter Streir beigelegt
war; vgl. PrUB L1, Nr. 132.

79 PIUB, Nr. 79; PrUB L1, Nr. 145 {Inowroclaw).

80 Relatio Hewnrichs von Hohenlohe, S. 162: Dushurg, Chron. 111.38,S. 72 . Der Kommentar
des Herausgebers M. TOPPEN, Ssrer Pr1,S. 73, Anm. 1: ,,Es scheint fast, als wenn Dusburg,
hier nach einer Urkunde schresbt.* Frellich kannre Toppen damals noch nicht den Hoch-
mesterbericht als mogliche Vorlage des Chroni: | cheiden sich die An-
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hang, der Vertrag sei durch den papsdichen Legaten Withelm, cinstigen Bischot
von Modena vermiattelt worden, groiste Glaubwirrdigkeit, Mit Wilhelms Ab-
reise aus Preaien ist Ende 1242, allerspdtestens Januar 1243 2u rechnen.®!
Dempegeniiber miissen dic Angaben polnischer Quellen zuriickstehen, die die
dem Friedensvertrag vorausgegangene Eroberung der Burg Nakel 2u 1243 da-

) . . . - . . . o
%2 zumal sich @iber den von ihren Verfassern = die ja wicderum nar dltere

ticren,
Vorlagen benutzten = verwendeten Daticrungsstil keine Feseseellungen treffen
lassen. Fir die Datierung der Eroberung Nakels und folglich jenes Friedensver-
trages zu Ende 1242 spricht auch die Angabe der Quetlen, Herzog Swantopolk
hitte post contractum pacem revoluto anno, also wohl 1243, den Krieg gegen
den Orden aufs neue eroffnete,®? welcher zunichst durch die Schiache bei

Rondsen einen fur ihn positiven Verlauf zu nehmen schien. Ob der erncute Ver-

T gaben der beiden Quellen inemem wichogen Punke: Nach dér Relatio gab Herzog Swan-
topolk ain Gelubde, wonach er dem Orden bei dessen Kampf gegen die Heiden behilflich
sen wollte: nach Peter von Dusburg schworen die Ordensbrader, keinen Krieg gegen die
Unglaubigen mehr zu fithren ohne den Rat des Herzogs. Hicrnach bleibr einigermafen
wahrscheinlich, daff noch Peter von Dusburg das Vertragsdokument vor Augen hatte,
wenn niche verderbte Uberlieferung der Relatio vorliege. Ubgr die Einigung zwischen dem
Orden und Swantopolk in aller Kiirze auch Die Altere Chronik von Oliva, in: Ss rer Pr i,
S.682,V, 5,600, die zwar wie der Ordenschronist hieraber ohne eigene Daricrung berich-
tet, jedoch nach der Tetlung des Landes in Bistumer durch den Legaten Wilthelm 1243, was
bei Dusburg aber doch nur zur Einfihrung der Person des Legaten geschah; vgl, den Kom-
mentar des Herausgebers zu Dusburg, Chron. 111.33: De legato sedts apostolice, .68,
Anm. 2.

81 Vgl demnachst M. Lowi Ner, Zur Daticrung.

82 Res geste Polonorum 1092-1376, hg. v. Th. HirsCi, in: Ss rer Pr I, Beilage 11 zur Alteren
Chronik von Oliva: Berichte der altern Polnischen Chroniken bis zur Mitte des 14, Jahr-
hunderts uber Ostpommern und Preussen, A: Die grossern Geschichrswerke, S, 764. Mit
wortlichen Anklangen in der sog. Chronik des Bogufal, Preufien betreffende Ausziige der-
selben in: ebd., 8.758: Kronika Boguchwala 1 Godystawa Paska, hg. v. Maciejowski, in:
Monumenta Poloniad T listorica. Pomniki dzicjowe polski. BAU1L b, vo AL Brerowsar,
Lawow 1872 (ND Warszawa 1961), 5. 362. Zu dieser Quelle M. St. v, Waraskl, Die grofs-
pohische Chromik. Eine Quellenuntersuchung, Diss, phil. (Gortingen), Krakau 1879z das
Wicheigate bet AL Serartisg, Zur Frage, S 10F.

Dusburg, Chron, HL40, $.73, hiernach such in dea anderen genanaten Quellen, fa der
Relatio Heinrichs von Hohenlohe, §. 162, heife ¢s dagegen niche ganz eindeatiy: in demn
andern jore dormach, Selbst die unnnrrelbaren zeitichen AnschlufS suggerierende Formu-
herong der Chromk des Bogufal, S, 738, (staten) kann der Datierung 1242 micht entgegen-

w

8.

stehen, e sich jene doch o der nickschavenden Perspekeive des 14, Jahrhunderts, in
dersich vin Jahe catsachlich als sehe kurz ausnchmen muiste, hesser noch mie der cindeutyg
nepatnen Fistellung des Vertassers gegenuber Swantopolk eekdarens vl MUToreins Ar-
pumentaton gegen die atierte Stelle bei Dusburg, Chron, 8.73, Anm. 2,
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tragsbeuch durch Swantopolk mue der Abreise des papsthehen Vertrerers zu tun
hatte, Like sich lediglich spekulieren.

Tarigen Anceil an Planung und Durchfubirung jener Schlacht hatee auch frater
Theodericus antiquus marscalcns, dessen hierbei erliceenen Tod dic cinschligi-
gen Quellen zwar niche ausdriickbich vermelden, dber den sich aber im Altenbie-
sener Nekrolog der aufsehiuBreiche Eintrag findet: Mathei apostoli (21, Sept.)
obiit frater Theodericus de Bernsheim et frater Berlwinus de Vriberg ' An die-
sem Tag also diirfren die beiden ersten Landmarschiille Preutsens in der erwiihn-
ten Schiacht bei Rondsen den Tod gefunden haben. Frater Tidericus quondan
marscalens erwahnt als cinen Lebenden eine Urkunde vom 22, Mairz 124353
Die Einordnung der Schlache zu diesem Jahr ist nach den Quellen die wahe-
scheinlichste,*® doch bleibe der Zeirpunkt fiir die Ubereragung der Marschalls-
wurde an Bruder Berlwin = noch durch Hermann Balke (12382) oder nach
1240 - unsicher,” wegen der Urkunde des Vizelandmcisters Berlwin vom
1. Oktober 1239 mochte man in Verbindung mit der im Deutschen Orden fiir
gewohnlich-crkannten: Verfahrensweise-beider-Ubertragung-der-Stellvertreter=
tunktion an den nichsthchsten Amtsinhaber die erste Variante annchmen.

Als Nachfolger Hermann Balkes im preuSischen Landmeisterame ist Poppo
von Osternohe sowohl urkundlich, wenn auch allein zum 21. Februar 1241, als
auch durch Peter von Dusburg belegr.>® Wieso sein Name in der oben behandel-

84 Deutsch-Ordens Necrologe, S. 366. Wegen des Charakters dieser Quelle und ihrer grofie-
ren Nihe zam Deutschen Orden ist diesem Datum der Vorzag zu geben gegenuber Francis-
cam Thorunensis Annales Prussici, S. 59, eodenr anno [ 12422 i die Vit et Modesti (15.
Jum); hiernach auch in dem als Chronica terrae Prussiae bezeichneten Annalenwerk,
$.468, immerhin mir der cichtigen Jahresangabe 1243,

85 PrUB L1, Nr 141, S. 106,

86 Sosamthehin der Literatur bis auf J. Voiar, Geschichee Preussens 11, 5. 499, der 1244 an-
nimmt, e — -

$7 Die Bezawchnung Berlwins als snovns marscalcus wm der Ordenschronik kann selbstver-
standlich-mcht z7um Anhale dicaen, da sich cine mogliche Amtsdauer von finf oder mehs
Jahren m der Perspektive des Verfassers, zumal bei anzunehmendee ungenugender Kenot-
nis, recht kurz ausnchmen mochee und es Peter offenbar bei diesem Exempel daraat an-
ham, di¢ Erfabrung der alieren Bruder herauszustellen und das Draufgingercum der jun-
gen anzuprangern {Chron, HL403, jedentalls falle von diesem Kapitel ein sehlechres Fiche
auf den Marschall Berlwin.

88 PHUB, Nr. 75 (Thorn), wnrer Vermuttlung des Legaten, des preaRischen Eandmeisters u.a.

pesehlossener Vergleich 2wischen Bischot Michae) von Knjawien und Herzog Sambor von
Pomuern, die genannten Schhcheer namenthaherse in der Zeagenhste, hinter dem Legaten
15 63): Loppo nragaster fratrim donues Tentosee i Pritea, von seinem Siegel nur der Per-
gamentseeeten erhalten. Dusbueg, Chiron 29, 85.60: De fratre Poppone secundo nuagt-
stroterre Prissie, Ubeealneund seme Fapie 1. Wop i owg, Berage, Betband $.232-2537.

Q
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ten Mergentheimer Urkunde vom 7. N 1240 imche anttaucht,™ bleibt unge-
wils, hrauche aber der These, er sei aut dem dortigen Kapitel von Hochmeiseer
Konrad von Thuringen zum preutsischen Landmeister gekire worden, nicht ent-
gegenzustehen, Dalk Poppo, wie zu vermuten scande, aut dem Wirzbureer Ka-
preel vom Vorjahe, auf welchem er anwesend war,”" cingesetst worden wiire,
Laist sich mit denselben Argumenten widerlegen wic dies oben tur die Livland-
meister Fleineich von Heimburg respektive Dictrich von Grimingen getan
wurde: Konrad von Thuarmgen war damals noch nicht Hochmeister, dem Inha-
her dieses Amtes aber war die Beserzung der Landmeisterameer vorbehaleen,
zum wenigsten wird man seie Mitsprache wenn niche gar seine Anwesenheie
vorauszusctzen haben. Ein moglicher Sonderbevollmiicheigter Hermanns von
Salza, der damals in Siidicalien weilte, vt fur die fragliche Zeit nicht nachzuwer-
sen. Poppo von Osternohe, so Lifst sich spekulieren, konnte Mergentheim, den
Ort des Kapitels, vielleiche am 7. Mai 1240 bereits gen Preulsen verlassen ha-
ben,”! denn daB dieses kurz vor seiner Autlosung stand, belegt die Urkunde des
Hochmelsters. wie seines_Stellvertrerers fiar Dt‘ll[SLhI.lﬂiy()ﬂlb)'bt[.15 mit dem
Ausstellungsort Wiirzburg,”*

Auf Poppo von Osternohe folgte Heinrich von Weida, der sich als preutsi-
scher Landmeister erstmals fiir den 20. September 1242 in dem erwihnten Bei-
standsvertrag mit den polnischen Herzigen gegen Swantopolk von Pommerel-
len nachweisen 1alt.”? Die Urkunde des Legaten Wilhelm vom 6. April 1242,
wodurch dieser dem Deutschen Orden das Patronatsrechr iber die zwet beste-
henden Hospitiiler in Thorn und Elbing sowie uiber alle kiinfrigen im Kulmer
Land und in PreuBen kraft apostolischer Autoritit verlich, erwihnt weder
Heinrichs Namen noch den seines Vorgingers noch {iberhaupt das preufische
Landmeisteramt.” Danach diicfte fiirr den Zeitpunkt ihrer Ausstellung mit der
Vakanz des Amtes za rechnen sein. Uber Heinrichs Einsetzung bzw. iiber die

89 UB Thuringen §, Nr. 75.

90 HohUB I, Nr. 184 (123911 13).

91 ieses Argamient kann Fir Hermann Balke 7dESen Namen man in der Mergentheinter Ue=~
Kunde ebentalls vermifr, 2war theoretisch auch geleen = wenn er noch febre -, doch ware
fur den abgelosten Fandmeister eme vorseitige Abecise keinesfalls so dringlich gewesen
wicur den nenerwahlten, daher st an 1290 113 sl wahreschembchseem Sterbedatum Bal-
kes testzanhaleen,

92 HohUB E Ne 386, SV08: frater Canradus bospitals .. oommuster s, frater Henricns
de Hobenloch vices enmsdem prer Memannuang gerens,
93 PHUR, NE TS PeUB E N 13 (0lO0), S 103, fraeer Henreus dictus de Wada, precepton

domus Tertomce e Pruscra, anhangend das Landmeseersiepel; siche 1AL Vosssrre, Ge-
schichte, Tatel I Ne 6L Dusberg, Chron HLS7, 8820 De fratre Henrieo magistro 1.
D4 OB L, N 138 (Blbing),
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Abberufung Poppos lassen sich wegen der Unklasheit iiber den Zeitpunke der
Wahl Gerhards von Malberg zum Hochmeister®® keine Aussagen treffen.

Heinrich von Weida amtierte nach den urkundlichen Belegen fiir dic Dauer
von zwei Jahren.?® Zwar gelang ihm gleich zu Beginn seiner Amtszeit dank der
maBgeblichen Unterstiitzung des pipstlichen Legaten Wilhelm jener oben be-
sprochene Friedensabschluff mit Swantopolk von Pommerellen, doch geriet der
Orden nach dem Bruch dieses Vertrages durch den Herzog 1243 erneut in eine
bedrohliche Situation. Heinrichs letzier Beleg als preuBischer Landmeister da-
tiert vom 12. Mai 1244, welche Angabe den terminus post quem fisr die Wieder-
einsetzung Poppos von Osternohe markiert.

Einer Urkunde des Vizelandmeisters Gerhard von Hirschberg von 1258 zu-
folge verkaufte frater Poppo, cum esset magister domus nostre in Prussia, {...)
anno donuni millesimo ducentesinio quadragts:mo quinto mense Marcio, sicut
in instrumento super hoc confecto vide pl contineri, dem
Bischof Michacl von Kujawien das Dorf Kronzno im Kulmer Land, habito
pleno consensu fratris Henrici summi totius nostri ordinis magistri.?” Wegen
der letzteren Mitteilung ist mit der Nihe des Hochmeisters Heinrich von Ho-
henlohe bei A llung der angezog Urkunde zu rechnen, der sich urkund-
lichen Zeugnissen zufolge aber erst im Fruhjahr des folgenden Jahres, also 1246
in PreuBen aufhielt.®® Folglich fille dieser durch spite Uberlieferung vermitclee

95 Vgl O. Scnri s R, Dic Personal- und Amesdaten, S. 656; siche auch oben Kap.1V.1Lb.

96 Im emncetnen sind dies nach dem genanneen ersten Beleg: 1242 X 1 (UB der Vogte von
Weada I, Nr. 77), 1242 X1 26 Thorn {UB Pomesanien, Nr. 3), 1242 X1 31 Thorn (UB der
Stadt Lubeck I, Nr. 98; PrUB 1.1, Nr. 140; mit der falschen Jahreszahl 1241 m UB der Vogtre
von Weida I, Nr. 76), 1243 V1IN 28 Inowroclaw {PIIUB, Nr. 79; PrUB .1, Nr. 145), 1244 V
12 Thorn {G;. CONRAD, Die beiden altesten Urkunden uber das Ritergur Hohendorf (Kr.
Pr. Holland) von 1244 und 1321, in: Oberlandische Geschichesblareer H. 1 (1899),
S. 104 ff.. Nr. 1, nach emem Transsumpt von 1645, verbessert durch E. Joachim nach einer
Abschnft im StA Kbg., OF 99, BL81; ¢cine deutsche Ubersetzung noch ebd., OF 100,
BL. 120°-121": e Urkunde 1st suerst verzeichnet in Preufische Regesten, Ne. 211). Mie die-
sen Belegen umerambar ist dic Angabe Peters von Dusburg, Chron 11157, derzufolge
Hanrich von 1247 an acht Jahre lang amticrte. Zu Heinrich von Weida D. Wojtkck), Stu-
dien, 5. 136 ff.

97 PrUB 1.2, Nr. 60, 8. 53 f. Zu Gerhard von Hirschberg, der sich hier als preceptor ... it Prus-
sia, dem Tite) nach abso als Landmcister ausweist, vgl. D. Wonecki, Beiteage, Baband
S. 285 ff.; 01 ws., Studien, $.46 f., Anm. 235, wo der vorliegende Beleg fehlt; 2u dem haufi
gen, bislang nur ungenugend eu erklarenden Wechsel Gerhards als Landmeister baw. als
dessen Stellvertreter noch cbd., S. 134 (famitiengeschichtlicher Abrif Dictrichs von Gru-
mingen).

98 CDW 1, Nr 13,PrUB .1, Nr. 181 (1246 IV 10, Elhing); PrUB 1.1, Nr. 182 {1246 1V 19, Or-
low): CHW 1, Nr. 14 {1246 IV 24, Kulm}. - In der Bestaugungsurkunde Gerhards von
Hirschberg fur den Kujawischen Bischof sind auch die fahreszahlen andercr herangesoge-
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Beleg fiir die zweite Landmeisterschaft Poppos von Osternohe als deren frishe-
ster aus, derselbe gehort vielmehr allem Anschein nach in die Reihe von Poppos
sonstigen altesten Nachweisen, welche thn eben in der Begleitung des genannten
Hochmeisters zeigen.

Am 10. Mdrz 1246 bezeugte Poppo magister Pruscie den Spruch des Bischofs
Heidenreich von Kulm in der Streitsache 2wischen dem Deutschen Orden und
der Stadt Lisheck wegen ciner durch die Burger der letsteren zu gritndenden
Stadt in Preufen und der daran gebundenea Gebictsanspriiche,” fisr welche cin
nicht erhaltenes Privileg des ehemaligen | andmeisters Heinrich von Weida die
Grundlage bilden sollte."™ In der Narrano, die aulerdem die Mitgliedschaft
des Landmasters in einem hierzu einbecufenen, aber erfolglosen Schiedsgericht
crwiihnt, ist cur Benennung der ersten Partei dic in Preufen ganz ungebrauchli-
che Formulicrung benutet magister summus ot fratres dom. Themton. in Prus-

cia. Da hiervon die namentlich genannten preuBischen Landmeister Heinrich
und Poppo deutlich geschieden sind und jener hichste Meister nochmals wie-
deraufgenommen wird (predictis magistro et fratribus), ist zwar niche die di-
rekte EinfluSnahme des Hochmeisters'! in den Prozef, aber doch die Anwe-
senheit Heinrichs von Hohenlohe in Preufien bereits zum Marz und niche erst
zum April 1246 anzunchmen.

Auf seine Initiative diirfte demnach nicht nur dere ehen erorterte Giiterverkauf
an Bischof Michael von Kujawien zuruckgehen, der ja wie gezeigt mutmagllich
ebenfalls z7um Marz 1246 datiert 1st, sondern auch dic am $. d. M. zu Inowroc-
taw erfolgte Bestatgung des Bundnisses nut dem Deutschen Orden durch Her-
zog Kasimir von Kujawien.'™2 Am 10. April gab Hochmeister Heinrich von Ho-

nee Urkunden ausgeschricben, so dal i vorlicgendem Fall sehr wohl MCCXIV aus
MCCXTVI verlesen brw. schon in der Vorlage verschrichen sem kann,

99 CHDW D Nr 12, PeUB L1 NE 177 (Thorn), 5. 128 6.2 huer S. 130 der Kommearar des Her-
ausgebers, die Urkunde ser, da das Siegel des Landimasters und vaa. das Gastsiegel der Lu-
becker Sendboren, d. h. das der Stade Thorn tehle, krattlos geblicben. T edigheh das Siegel
des Schlicheers hiange der Urkunde an, fur den Orden bekraftopte derim Toxt gar niche ge-
nannte und auch mcht betrottene Kulmer | andkomenr ivermud im Nachhimem) den
Entscherd. Zu emer Jubischen Grundung im Samland kam es nicht; siche COW [, Nr. 38;
UB Samland, bearh, v, C.P. Worky +. H. Minoinan, Ho L Lepag 1891, Nr. 36 (1258
N, Elbmg)

100 Frhalten hat sch nur die Antwort Heinnichs von Weida aut eme entsprechende Offerte
der Lubecker (PeUB L1, Ne (440, 1242 XH 310, woem or die Bedingungen des Ordens rur
[ okation emer Stade formuhierte, em Vertragsangebot also.

101 Hochmenster ubessetzt auch M. Prribacu (Hg.), PreuBische Regesten, Nr. 248, 5. 75,

102 PIUB, Nr.92, 5.80. Hierber genannt unter ausdruckhcher Berufung auf alrere Tnstro-
mente (welche sind ebd,, Ne. 781 von 1242 haw. 1243) frater Hiennicus| de Weda tinc
preceptor ... de domo Tenthowea Pruscre, gans atwlich also der Formulicrung in der
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henlohe der Stadi Fllwng, eme andteste, unter den Zeugen anch Poppo niagi-
ster Priscie ™

Am S, Februar 1247 iiberteag, Poppo, fr. dones Theutosicorine s, Marie ierl-
son, precepto sunyns magistre nostri, fr. Heinricr de Honlo, Verzog Kasinur
van Kujawicn die Halfre des Ordensdrittels an der Landschate Lobau.?™ Al
damals amricrenden Landmeister, als der sich Poppo nach der hier baigelegren
Tirwlatur zwar nichr 7u erkenneti gibe, woran aber keine ernsthaften Zwerfel be-
stchen, bezeichnete ihn auch sein spiterer Amesnachfolger Flartmue von Grum-
ach 1260 in der Bestirigung jener Giteerverleihung, '

Dals Poppo von Osternohe bereits vor dem Hochmeister nach Preulen ge-
kommen ist und nicht ecwa erst in dessen Gefolge, wie nach den urkundlichen
Belegen geschluBfolgert werden kinnte, sagen die chronikalischen Quellen aus-
driicklich, Wegen des ferzten Beleges fiir seinen Vorganger Heinrich von Weida
und wegen der = freilich nicht cindeunigen = Chronologie der Berichte wird mit
Poppos Ankunft in Preulsen noch zu 1244 gerechnet. Dal er bereits za dicsem
Zeitpunkedas-Amt des-Landmeistersinnehiclt, istquellenkritisch keineswegs so
zweifelsfrei, wie nach der einschligigen Seelle bei Peter von Dusburg geurteile
werden miifite: Quod cunt factum fuisset, venit frater Poppo imagister cunt HIl
fratribus.'%¢ In seiner Vorlage nimlich, der Relatio Heinrichs von Hohenlohe,
fehlt dicse eindeutige Aussage,'"” bei Peter dagegen licRe sie sich aus der ver-
folgten Gliederung seines Opus nach einer fiktiven, jedoch erwiesenermalien

chen besprochenen Urkunde des Kulmer Bischofs Heidenreich vom Nz 1246
(PrUB 1.1, Nr. 177, S. 128). Ein Hinweis auf den inzwischen cingeeretenen Tod des dritten
Landmeisters laft sich hicraus jedoch niche gewinnen (so 1. Wos1ECKD, Studien, S. 138),
zu Recht vermifite man das Memento.

103 CDW I, Ne. 13; PrUB 1.1, Nr 181, S. 133, AuRerdem unter den Zeugen Ulrich von Wall-

---—diirn;"Arnold Pica (Priesterbruder) sowic Gunther von Wullerdeben {(Winricslene), die
auch die Urkunde von 1246 1 10 nenne und welche Bruder wohl als Gefolgsleute des
Hochmeisters zu identifizieren sind. . .

104 PeUB L1, Nr 190, 8. 137 (Bodsma, zure | okalisierung a.a. O, Anm, .

105 UB Culm, bearb. v. C. P Worky, Theil 1:1as Bisthum Culim uneer dem Deutschen Orden
1243-1466, Danzig 1885, Nr. 59; dic dort noch herangezogene Urkunde Hemrichs von
Werdaise PrUB L1, Nr, 139,

106 Dusburg, Cheon, HL45, S, 76,

167 Relatio Fleinrichs von Hohenlohe, 8. 164: Do serden dy bruder seu rathe . das sy san-
ten s nrevster m Dentzselen hosden ke Behemew wnd ken Osterrerch wnd ken Cra
cleates ey es ereangen wer witd das Lt vovlorers weber, nuan quebeny ya denn co bulpje,
Do bruder Poppe von Ostermach das vorname., do quan ber yo das banth coon Colnien
mint g bradern. Zar zeitlichen Emordmumg seier Ankunttaich D Wopniowe, Die Ba-
benberger und der Deutschie Ordeny m: MIOG 87T (1979, 5. 3301,

9
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nmicht cinwandfreien Landmuasterliste und den hieenach berechneten, cbenso
tehlerhaften Ameszeiten erkliren.!™™ Immerhin hiclt nach der Relatio Bruder
Poppo zur Berichtszeit das Kommando in PreuBen, er konnte demnach tatsiich-
lich 1244/45 vom Hochmeister als Vorsteher der preuBischen Provinz dorthin
entsandt worden sein. Hemnrich von Weida dagegen weilte zu dieser Zeit aufler-
halb des l.andes.'"”

Die Zceit zwischen den Aufenthalten der Hochmeister in PreuBien, 1232 bis
1246, prascnticrt sich hinsichelhich der Verwaltung als quellenarm und in ihrer
Ausformung als farblos. Zwar darf fiie normat crachtet werden, wenn sich
Amtszeiten, auch die der Landmeister, nur niherungsweise bestimmen lassen,
doch ist nach den ersten Bliitejahren unter der Regeneschaft Heemann Balkes
die administrative Aktivitat beinahe zum Frliegen gekommen. Fiir Balkes letzte
Jahre ist wahrschemhch getnacht worden, dafi e nur sehen in Preufen, sondern
so gut wie ausschlicBheh in ivlandischen Angelegenheiten tatig geworden ist.
Seine Stellvertreter lassen sich kaum belegen, nur Berlwin (von Freiburg) fun-
gicree cinmal als Urkundenaussteller. Dic schnellen Wechsel im Landineisteramt
in der ersten Hilfte der vierziger Jahre, inshesondere die zweimalige Berufung
Poppos von Osternohe, auf den durch dic Chromistik ein schlechtes Liche fdlle,
bleiben vollig im Dunkeln. MummaSlich stchen diese Schwankungen mit den
Turbulenzen um die Hochmesterwahl Gerhards von Malberg und um seine Ab-
setzung im Zusammenhang, doch weill man aber dessen Amtszeit schon wenig,
so lassen sich Verbindung 2u den Wandlungen in PreuBen erst recht nicht kon-
struieren. Quellenmiiffiger Anhalr jedenfalls ist niche 2u finden, Dabei hicte s
doch gerade in dieser Zeit, als sich die Ordenskrifte in PreufSen von verschiede-
nen Seiten knegenschen Erhebungen gegenuber sahen, ciner starken, energi-
schen Fuhrungskraft bedurft. Immerhin gelang ¢s Poppo, die Stellung, d.h. vor
allem die Burgen des Ordens 7u halten, was er namentlich den auf selbigen wal-
tenden Fishrungskratten zu verdanken hatte, wic gleich zu eeigen ist.

108 Dushurg. Chron, 1E29, Pappo als 2werree | andmenter Prealens eingetuhrt, Hemrich
von Weida als destter Landmester erst ab Kap.1ILS7, also m der Gliederung des Opus
tund ergo sestheh) nach der sermemthehen Ruckhebr Poppos nach PreaRen (11145
Hemrich ameerte angebheh von 1247 an,

109 Relatio Heinnchs von Hohenlohe, 5. 166 (wohl 70 12433: do worden sy scu rathe, das sy
botest santhen an doss meyster wmb brader Hemserchen von Wyda, das her wvder quebem
yus handt. Dhe Stelle erhellt die Unzutnedenheit der Bruder mut der Amesfithrung Poppos
von Osternohe,
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d. Nevordning der preutsischen Verwaltung durch Hochmeister Hemrich von”
Hohenlohe 1240

Aufser der Gebictsabtrerung an den neaen Kulimer Bischot Hewdenreich gemafs
der Verainbarung des Ordens mit dessen Vorganger (von vermuthich 1231, d.i.
Bischof Christian von Preutien, 'Y harte der Aufenthate Hochmeister Heinrichs
von Hohenlohe auch konkeere Folgen fur die Verwaltung und Amterhierarchice
des Deutschen Ordens i PreulSen. Die von diesem Hochmwister der Stadr El-
bing am 10, April 1246 gegebene Handfeste nennt in der Zeugenreihe nach dem
Landmeister Poppo Hearicus muarscaleus. Alexander commendator Elfungen-
sis. MY Reprasentiert dieser Eintrag den ersten Beleg fur das Amr cines Elbinger
Komturs, auch den einzgen fiir den genannten Inhaber, so ister der nachste fir
das preutsische Landmarschallamt seit dem Tod Berhwins 1243, Namentlich die
Relatio Heinrichs von Hohenlohe erwahnt es niche, vielmehr fuhreen nach die-
sser Quelle in der Zwischenzeit der munmafiliche Landmeister Poppo von Oster-
nohe bzw. Hauptleute des Ordens das militarische Kommando:''? Genanne
werden der heuptnian von Thorn, der von Kulm sowie Conradt der Brennen
und Friedrich von Weida als Fiihrer zweier Flotten von Flbing nach Kulm,
schlieflich noch der compter von Sartowitz,''? der nach der Jiingeren Hoch-
meisterchronik auf den Rufnamen Heinrich horre.''™* Nichr unwahrscheinlich
ist nach diesem Befund die Vakanz des preuflischen Landmarschallamtes nach
1243 und dessen Wiederbeserzung durch den Hochmeister mit jenem Bruder
Heinrich 1246, welcher bis zu seinem Tode in der Schlacht bei Durben 1260 am-
ticrte und nach Peter von Dusburg den Beinamen Botel trug.'!?

110 PrUB 1., N 182, 5. 133: sicuet ex pacto cum predecessore suo [Herdenreichs von Kulm] b.
memuorie per fratres nostros inito ac per sedent apost. confirmato tenehanur.,

HE CDWIL N1, S22 PrUBLE, N 181,65.133 -0 — - - .. [,

112 Relatio Heinrichs von Hohenlohe, S. 162 ff.

113 Diese Burg Swantopolks am linken Weichselufer war gletch zu Beginn des Krieges gegen
den pommerellischen Herzog im Jahee 1242 direh den alde(n) narschalck Dicteich von ™
Beenhen, angeblich in der Nacht zu s, Barbare (4. Der.), erobert worden: Relacto | lem-
richs von Tohenlohe, S. 160 f; Dusburg, Chron L36: Truanslacio of nuracula sancuae
Barburac, S. 406, Der Orden ubergab Sartowitz nachher Swanropolks Brader Sambor, so
dais dieser Stuezpunkt wie das un Text genannte Amt eines Komturs tur die Verwaltung
der preufiischen Ordensherrschafe keine Rolle spiclte; siche Relatio Fleinrichs von Fo-
henlohe, S, To4; Dusburg, Chron. [H.A46, wo Sambor filschlich als Sohn Swantopolks be-
rerchnet wards vl noch die diesbezughche Bestmmung v dem Bundnisverteag des Or-
dens me Sibor vom 28, 8. 1243 (PHUB, Ne. 79, PeUB L, N 145, Inowroclaw).,

1HE JTENIChr, 5085,

US Dusburg, Chranc oo v, %4, Marschall lemeeh tur den Untersuchuogzeiteaum noch
wrkundhch belegt: als Ausstellee g B) und Muthestegler des Chiristburper Vertrages 1249
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Hochmeister Heinrich von Hohenlohe hat 1246 dariiber hinaus offenbar
auch neue Strukturen fisr dic Ebenc der Komture reglementiert; genannt wurde
schon das Elbinger Komtursame, welches eben im Zusammenhang mit dem
Aufenthalt des Hochmeisters in PreuBen erstmals nachzuweisen ist. Der élteste
Beleg fiir einen Komtur zu Christburg datiert nach verbreiteter Auffassung vom
16. Februar 1249. Hemricus dictus Stango, commendator in Chrishurg et vice-
magister in Prusia gewihrte dem Bischof Heidenreich von Kulm Fischereireche
in der Weichsel fur dessen Tisch, allerdings haben die drei erhaltenen Abschrif-
ten MU.CC.XLUHII. als Jahr der Ausstellung, was offensichtlich falsch und
von Carl Peter Wolky daher durch Erginzung ciner V zu 1249 korrigiert wor-
den ist.""® Nach den Zeugen wie nach der Titulatur Stanges gehort das Privileg
jedoch eindeutig zu 1254, Die bereits mehrfach herangezogene Urkunde Ger-
hards von Hirschberg von 1258 nennt fratrem Henricum commendatorem de
Cristburg Stango cognommatum et vicemagistrim Prusste - also mit genau der-
selben Titulatur wie jene Urkunde von angeblich 1249 — als Aussteller einer
Schenkung fiar den Bischof von Kujawien, geschehen am 10. Februar 1254.1"7

Zcugen jenes Privilegs fur den Kulmer Bischof von vermeintlich 1249 waren
w.a. frater Wipertus commendator in Culmine und frater Gotfridus sacerdos.
Letzterer diirfte identisch sein mit Godefrido sacerdote dicto de Mudusin in ei-
ner Urkunde des Hochmesters Poppo von Osternohe von ebenfalls 1254,'%
1253 erwirkte frater Gotfridus von dem papstlichen Legaten Opizo von Mezza-
num die Ausfertigung zweicr Transsumpte,''? schlie@lich gehor hierher wohl
noch jener frater Godefridus sacerdos ordinis nostriy der cine Urkunde des
Landmeisters Hartmut von Grumbach vom 8. Mai 1260 besicgeln sollze.'20
Noch sinnfilliger sind die Beobachtungen zu dem genannten Kulmer Komtur:
Bruder Volpert |4t sich in diesem Amt auRer in dem in Frage stehenden Privileg

107 (PeUB L1, Nr218: A auch in C¢DW 1, Nr. 19; das Siepel bey F. A, Vossaere, Ge-
schichte, Tafel 1, Nr. 12) sowic als Zeuge der erneucrten Kulmer Handfeste 1251 X 1
(PrUB L.1. Nr. 252); der Bemame auBer bei Dusburg noch in UB Samland 1, Nr. 52 (1257
IV 14, Konigsberg) und 58 (1258 V 3, Elbing), PrUB 1.2, Nr. 75, 5.67, n der Varanee Bo-
2l {1259 IV, Christburg). Zu shm mit wewteren Belegen Altpr. Biogr. |, §.74; F. BenNiNG-
HoveN, Der Orden, 8,465, Nr. 170; D, Wopikeki, Beitrage, Baband S, 370 1.: Ricerbru-
der, S.799F., Anhang 2, Nr.4,

116 UB Culm 1, Nr. 24 (Kulm}, §. 13; die Dauerung hier im AnschlufS an M. Prrubact (Hg. )
Preufische Regesten, Nr. 319,

117 PrUB 1.2, Nr.60, 5. 54: anno domms mull diuc q quarto se-
cunda feria proxima post domumcam circumdederunt.

118 PrUB 1.1, Ne. 303 B, $.226.

119 PrUB LI, Nr.276,1.2,8.208.

120 UB Culm I, Nr. 59,
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nur cum 4, August 1253 in einer Urkunde des Herzogs Swantopolk fir die Stade
Kulm nachweisen,'?! die erncuerte Kulimer Handfeste vom 1. Oktober 1251
weist dagegen Bruder Joh in diesem Amte aus.'2? Unter Beachtung der an-
deren beigebrachten Indizien, die fiir dic Datierung jener Urkunde Heinrich
Stanges zum 16. Februar 1254 und gegen 1249 sprechen, ergibe sich zwingend,
daR die heiden Belege des Kulmer Komturs Volpert zusammenzuziehen, d. h. i
die erste Halfte der funfziger [ahre zu setzen sind. Mithin begegnet derselbe
auch in der erncuerten Kulmer Handfeste wicder, Volpertus de Marpurch ist
hier aufgefihee unter den fratres seniores 2

Nach Ausfall des Beleges von 1249 ist cin Komtur zu Christburg somit erst-
mals fur den 18. Mirz 1250 belege.'2* Heinrich Stange har dieses Amt augen-
scheinlich bis 2u senem Tode bekleidet.'2* Die Christburg war, nachdem sie he-
reits zu 1239 urkundlich belegt ist,'** offenbar zu Beginn der Pruenerhebung
zersti‘)zu;t und nach Aussage der Quellen erst 1247 wieder neu begrizndet wor-
den.!

121 PIIUB, Nr. 155: PrUB 1.1, Nr.272 (Reg.).

122 PrUB L1, Nr.252, 5,192,

123 Nach D. Woyti ¢k, Beitrige, Beiband §. 280, Anm. 16, ist dieser identisch mit jenem zwi-
schen 1235 und 1245 in der Kommende Marburg beheimateten Priesterbruder Volpert
von Ottrau, welcher 1250 11 23 als Komeur der hessischen Niederlassung genannt wird,
1255 11 10 bas 1257 IV 14 war er samlandischer Bischof; die Kulmer Station in der Kar-
riere Volperts blich Wojtecki wegen der Fehldanierung jenes Privilegs fur den Kulimer Bi-
schot verbongen.

124 CDPr I, Nr. 84, 5.79; PrUB 1.1, Nr. 233 (Reg.) (Chnstburg), Urkunde des preuBischen

Prazeptors Ludwig de consensse fratris Henrcs Stangomss commendators s Cristisburg.

Wettere Belege fur den Untersuchuagszeitraum: als Mitaussteler und Mitsiegler 1250 1

19, Chrnstburg, {UB Pomesamen, Nr.4: PrUB L1, Nr.234 (Reg.), dort die Sicgelum-

schrift: 4+ $' COMMENDATO[RIS IN CRISTES{BVRC] - vollig anders als das bei E A,

Vossasra, Geschichee, Tafel X1, Ni. 7, abgebildete Siegel) sowie als Zeuge der erncuer-

ten Kulmer Handfeste 1253 X 1 (PrUB 1.1, Nr. 2521, Uber Henrich Stange K. H. Lasee,

in: Alepr. Biogr. 11, . 689 £.: D). Woytecky, Studien, S. 147, Nach den 2wei beigebrachren

Belegen Hemnch Stanges zu 1254 kann folghch die Schlacht von Germau, ber der der

Christburger Komeur den Tod erbie, auche 1253, sondern fruhestens 1254 stastgefunden

haben: siche Dusburg, Chron. 111.68; die falsche Chronologie ber D, Wojieck, a.a.O.,

wo der Beleg zu 1249 vorbehaltlos akzeptiert wird.

126 UBPomesanien, Nr.2 {1239 X 1, Elbing), Vizelandmeister Berlwin verschreibe dem Diet-
nich von Tiefenau Land bei dem Wege von Marienwerder m Kirsberg. Dag es sich hieeber
umn cinc Ordens- und nicht um einc Prafienburg handelte, bestangt die Relauno Heinrichs
von Hohenlohe, S. 160 {danach dann auch die Translacio et miracula sancrae Barbarae,
4.4031.), derzufolge die Christburg von Marnienwerder (1232) und von jener dann Elbing
(1237) gegriindet worden sind,

127 e Jahrescaht 1247 teilen mit Annales Pelphnensis, $.270, usw.s vgl. noach Dusburg,
Chron. 1.8, Hicr Kap. [1.34£., geschopft aus der Relatio Heinrichs von Hohenlohe,

12!

(>4
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Fine Urkunde des Kulmer Dominikanerpriors Hermann mit der Jahresan-
gabe 1244 wurde bistang fur den fruhesten Beleg cines Kulmer Komeurs, Eber-
hard, gehalten,'* doch hiege hier ebenso emndeung wie im eben behandelten
Falle des Christburger Komturs Heinrch Stange respekuive des Kulmer Kom-
turs Volpere Fehldaticrung vor. Frater Eberbardus commendator Culmensis be-
zeugte am 20. Februar 1295 cine Urkunde des Landmeisters Meinhard von
Querfurt,'*? offenbar ist somit der Fehler des Kopisten jener Urkunde in der
Datumszeile: MO.CCLXCHI® veelesen 2u MO, CCOX LI, Von den in jencr
Urkunde g Personen begegnet der Kulmer Biieger Otto von Heimsode
1285 und 1298 wieder,"* wahrend sich die ubrigen nicht eindeutig identifizie-
ren lassen. Nach Wegfall auch des Belegs fir den Kolmer Komiuur Volpert von
1249,3 welcher zu 1254 gehisrt, Bt sich dieses Ameerstmals in der erneuerten
Kulmer Handfeste 1251 nachweisen.

SchlieRlich cewihne Peter von Dusburg — in dicsem Teil der Chronik reche 2u-
verlissig und mit emigen verifizierbaren Jaheesangaben - cinen frater lohannis
vrcecommendator de Balga, welcher 1249 im Kampf bei Kriicken (siidl. Kreuz-
burg) den Tod fand.'*? Zwar hefie sich cinwenden, daR die vom Chronisten be-
nutzte Ameshezeichnung dem Sprachgebrauch seiner eigenen Zeit entlehar sei,
jedoch findet Petees Mittcilung urkundliche Bestatigung: Mitaussteller des
Christhurger Vertrages am 7. Februar 1249 war totus conventus in Balga, der
der Corroboratio zufolge auch mitsicgeln sollee.! ¥ Demselben muR cin Komtur
vorgestanden haben. Dessen Stellvertretung beziehungsweise — mach spiteren
Quellen - dic Wahrnchmung haushezogener Aufgaben durch jenen vom Chro-
nisten genannten Bruder Johannes kann hiernach als gesicherr gelten.

Bei der erkennbar werdenden Gestaltung femer gegliederter Verwaltungs-
strukturen in Preuen, die der Initiative des Hochmeisters Heinrich von Hohen-
lohe zugeschrichen werden muB,'™ gile ey zu beachten, da diese Ameer niche
aus wilder Wurzel gegriindet wurden. Der Orden diirfte in aller Repel auf scinen

5. 160, die Mictolung, daf zu Beginn des Kricges pegen Swantopolk alle Ordensburgen
bus aut Balga, Flbing, Thorn, Kulm und Rehden verloren gingen.

128 UB Culm 2, N 1227 (0. T.u.(0), 5. 1153, unster den Zeugen: frater Eberhardus commen-
dator antgues Cutlmms,

129 PrUB L1, Nr. 629, 5,401,

130 UBPomesanien, Nr. 7, Papau, mit talscher Antlosung des Datums: 12851V 12 seare [V (0,
PrUB 1.2, Nr. 688, Thorn, 1298 V 19,

131 UB Culm 1. Nr.24,

132 Dusburg, Chron. 11166, 5.87t.

133 PrUB L1, Nr. 218, $. 158, siche den Kommentar mae der Swegelbescheeibung nach cinem
Transsumpt von 1453 ¢bd., S, 165; dasu glewh mehr.

134 50 auch Lasuna, G, in: Dvicge zakonu kezyzackiego, 5. 173,
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Burgen zur Sicherung der Herrschatr aod zum Schutze der Bevolkering = in Ab-
hangigkeir von der jeweilizen Kampf- und Kriftesituation - cigene Besatzungen
unterhaleen haben.' ¥ Presen waren sicherlich Befehlshaber zugeteilt = wie eben
die i der Relatio Heinrichs vonr Hohenlohe genannten Hauptleute der Burgen
Fhorn (gegrundet 1231) und Kalm (1232). Dieselbe Quelle erwiihnt Briderver-
sammbungen noch auf den Ordensburgen Rehden (1234, Elbing (1237)1% und
Balga (12397, Auch hier wird man folglich = trotz des Schwergens der Quel-
len fur die Frithzeit - Hauptdeute annchmen diirfen, die in ihrer Verantwortung
und Funktion durch Heinrich von Hohenlohe 1246 gehoben, d. h. zu Komturen
cenannt worden sind. " Sichtbarer Ausdruck dieser Beforderung ist neben ih-
rem Autereten in den Quellen seit 1246 die Verleihung der Siegetgewalt fiir die
Varsteher und/oder die Konvente, 3

135 l)11..c1..cx\ R. Wi nskus, Das Onde ns'l and PuuRL o0, S. 157 ..In llLIl crsten ).lhrcn sind orts-

ub:.rsuht d\\lau den s,\lsun.\kn C lur.\l\tu du. Hud-.nl\mbu in l’:u.tf‘m und \Lfﬂd&.l\l.\\'
sigt die Norwendigkeit der parallelen milicirischen Herrschaftssicherung fur den Orden;
vgl. 2ur Methode des Kampfes in der Fristhzcit v, M. Ars7yNs«i, Die Deatschordens-
burg. Dafl dic fruhen Ordenskonvente, wenn sie denn diese Bezeichnung itberhaupt ver-
diencn, nicht die symbolische regelgemaBe Starke, 2zwdlf Bruder und ein Anfihrer in An-
lehnung an die Junger des Herrn {Statuten, Regel 13), errerchr haben, ist unstrittig; siche
K. MiLiTZER, Die Entstehung, $. 30.

136 Dusburg, Chron. 111, 16; Annales Pelplinensis, $. 270, und die sonstigen preaflischen An-
nalen.

137 Dusburg. Chron.11.19; Annales Pelplinensis, S.270, usf.: nur die Wiener Handschrift
der Kurzen Preuflischen Annalen, 5.2, har 1237, in der Wolfenbutteler Handschrift,
S.726, fehlt diese Nachriche.

138 Die bei Peter von Dusburg erwiihnten kleineren Ordensbucgen wie Schippenbeil, Barten-
stein, Rossel, Schneckenburg und Pocterberg sind wohl simtlich zu Beginn der Pruencr-
hebung 1242 verloren gegangen (Relatio Heinrichs von Hohenlohe, S. 160; Dusburg,

--— Chron.[IL 34t.), immerhin zwei von ihnen, Engelsburg im Kulmer Land (seir 1278) und
Kreuzburg (1274), fungierten spater zumindest zeitwailig als Komturssitze, letztere war
sodann bis zum Ende des Ordensstaates Sitz des Vogtes von Natangen; Bmunsberg und
Heilsberg wurden Bun:cn der Bischofe von Ermfand.

139 Gezeit wurde dies berets fur den Christburger Komtur, verwiesen wurde auf die Corro-
boratio des Christhurger Vertrages 1249 11 7 (PeUB L1, Nr. 219, 8. 165}, der wofolge an
beiden Ausfertigungen das Siegel conventus i Balga angebrache werden sollee; nach der
Beschreibung cines Transsumptes von 1453 hing der Originalausfernigung des Ordens (8)
cine Bulle (Kindlein in der Krippe) an mit der Zickumferenz + SIGIL? CONVENTVS
FRATRVM PRVCIE, welche aber wohl niche die des Hauses Balga allein, sondern die der
Bruderversammlung insgesame, also dic 2. Konvenesbulle des Deutschen Ordens in Preu-
Ren war, Aulerdem hing 1453 noch cin sonst vollig unbekanntes Siegel an, + 8 SERVI
TV XPL = Vgl zum Thema E AL Vossaeras Geschichire der PreuBisclien Munzen und
Sicgel von fruhester Zair bis zum Ende der Hereschaft des Deurschen Ordens, Berlin
1843, der wepen des danaks gunstigeren Uberliclerungsstandes und wegen der Verwer-
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Ausgehend von dieser Ubertegung dirtren die in dee Vergleichsurkande des

Kulmer Bischofs Fledenreich mit dem Vizelandmeister Feinrich von Honstein
und der Bevolkerung des Landes iber den Bischofsscheffet vom Juli 1248 nach
diesem imd dem Kulmer Landkomtur ohine Titel genannten Zeugen Heinrich
Sturtuz und Rabe als in die Sache mvolvierte Komeure der beiden wichtigsten
Ordenshiuser im Kulmer Land, nimbich Kulm baw., Thorn, anzusprechen
sein, ™ Letsteren weist die erncuerte Kulmer Handteste von 1251 in der be-
zeichneren Fonknion aus, Komtur von Kol war dieser Quelle zufolge vin Bru-
dee namens Johannes. ' Heinrich Seurluz wird nach 1248 ledighceh pose mor-
tem erwihng 42

cung sciner privacen Schitze wnencbehirlich isg, sachlich aber = als Folge der engen Anleh-
nung an Voras Geschichte Preafiens — und - enesprechend dem damaligen Stand der Ge-
schichtsmethodologie - quellenkritisch modernen Anspritchen nicht geniige. Insheson-
die auf Volbergs Tafeln angefithreen Jahresangaben nicht den Stand der Uber-
he g wieder, sondern Tehnen sich an saine Darstellang der preaBischién Genchichies™
und deren Daten an; siche a.a. 0., 8. 23 £, Vgl noch B. Sciesin, Die Sicgel des Deutschen
Ordens in Preuflen, in: AF 14 (1937), $. 179-186; jungst ein Querschnitr von R. Karis-
N¥Z, Sicgel als Zeugnisse der Frommigkeitsgeschichte, in: 800 Jahre Deurscher Orden,
Kap. V1.3, $.368-403, fiir Preulen S.374ff., wo natiitlich nur die erhaltenen Stiicke,
nicht aber die schrifthiche Uberlieferung beriicksichtigt wird: pexs. (R. K., Achthundert
Jahre Deutscher Orden. Erganzungen und Korrekturen, in: Anzeiger des Germanischen
Nauonalmuseums {1992), $.40-47; H.-G. BoenM, Siegel des Deutschen Ordens (Ms.),
Mergentheim o.]. [1990] {freundlicherweise zur Verfiigung gestetlt von Prof. Udo Ar-
nold, Boun). Wie zu lesen, bereitet K. Concad ein Siegelwerk fiir den preuRischen Oc-
denszwag vor.

ebe

140 UB Culm t, Nr. 18; PeUB 1.1, Nr. 206 (Reg.). Den Bruder Rabe erwihnt die Relatio Hein-
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richs von Hohenlohe, S. 164 (hier in der Schreibvariante Taba; Dusburg, Cheon 11,45,
5.76, Rane, Rane), als einen Bruder in Rehden (nachzutragen bei B, JAnNiG, Zur Seel-
lung, S. 124). den man um Rac fragee, wen ber was ein werser man, jedoch ist er niche als
heuptman dieses Hauses gekennzeichnet, so dafs an der Zuweisung 7um Thorner Kon-
vent 1248 - nach dem Aufenthalt des Hochmersters in PecufSen 1246 mit den skizzicrren
Konsequenzen - wepen des spateren Beleges Rabes in der erneuerten Kulmer Handfeste
1251, wo er als Komeur dicses Hauses gerade vor dem von Rehdensufgefithree ist, tesege-
halten werden kann.

PeUB T 1, N 252; G. Kisch, Die Kulmer Handtesee, S. 1252 Jobannes in Culmine, Ruacin
wr Thorun,

StA Kbg., Sch. 19, Nz b PeUB LN 325 (Reg) (1255 X 25, Thorn), Urkunde des Kal-
mer Landkomtures iber die Muhle des - so st aus dem Inhalt zu schlieffen, ausdriickhch
gesagt wird es nicht = verstoebenen Beuders Fleinrich Sturluzg untee den Zeugen ulbsipens,
ohne Amt, aber dennoch als erseer, vor semem Nachtolgee im Thorner Komeuresame aut

getuher jener Bruder Rabe, Sonst wird Tlemrich Stueluz nur noch in der Urkunde des
Hochmenters Heinrelh von {ohenlohe 1246 IV 19 (PeUB L1, Nr 182) genanne, und
swar sobher den verstorbenen Vorganger des Kolmer Bischofs Hedenreich, da. Bischol

Christian von Preaien, bestimmee Pleerschafesanteile in der neuen Diozese vermessen ha-

2
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Recht deutlich werden diese feineren Verwaltungsstrukturen freilich erse in
der oft genannten neuen Kulmer Handfeste des Deutschmeisters und Hochmei-
sterstellvertreters Eberhard von Sayn vom 1. Oktober 1251,'** die, augen-
scheinlich auf einem Kapitel gegeben, in ihrer Zeugenliste die bis dato existie-
renden Komturamter aufzihle: Heinrich Stange in Christburg (fur dic Land-
schaft Pomesanicn), Hartmut in Elbing (fiir Pogesanicn), Mcingot in Balga (fiir
Warmien), Qualo in Zantir (fiir das Werder), Johannes in Kulm, Rabe in Thorn
und Hartwig in Rehden. Letztere unterstanden dem Kulmer Landkomeur Hein-
rich.'** DaR diese Neustrukturierung in ihrem Ursprung tatsichlich auf den
Hochmeister Heinrich von Hohenlohe und nicht, wie bislang angenommen, auf
den Deutschmeister Eberhard von Sayn zuriickgeht, welcher frithestens Mitte
1251 nach PreuBen kam, daff dicse auch nicht im Zusammenhang mic dem
Christburger Friedensvertrag zwischen dem Orden und den Prufien 1249 stche,
belegen die Existenz cines Elbinger Komturs im Umfeld des Hochmeisters 1246,
desgleichen fiir das Ordenshaus zu Balga (belegt ab 1249) sowie die - mutmaR-
lich erst nach des Hochmeisters Abreise aus Preufen erfolgte - Begriindung ei-
nes solchen Amtes fiir Christburg (belegr ab 1250),'** auBerdem dic Verwen-

ben, welcher Vorgang nach der Zickumskription derselben durch den Legaten Wilhelm
1243 emnvurethen ist. Durch dessen Urkunde vom 28. Juli d. ]. waren die in jenem oben
besprochenen alteren Verteag des Ordens nue Bischof Christian (von mutmaghich 1231)
festgelepten 600 Hufen fur den kunftigen Bischof von Kalm bestatigt worden. In dee Zir-
kumskriptionsbulle des Legaten, PrUB 11, Nr. 143, 5. 108, heiBt o dasu: misuper sexcents
mansi de terra i conpetents vel conpetentibus locis ipsius terre Culmensis, was anzeigr,
daid die bischoflichen Giter damals noch nicht festgelegt waren.
G Kivear, Dhe Kulmer Handfeste, S. 125, nach den swet erhaltenen Oeigmalen: Datine in
Cudmme anno sncar domnce sl e quing promo ka-
lendas octobris. Zu dieser meht cindentigen and daher umatrittenen Daticenng K. Mu-
7tR, D¢ Entstehung, 5.48, der an dem im Text genannten Datum wegen der Amesdacen
der Deatschmeister und wegen des Finerars des Aasstellers festhalt: noch 1251V 2 weilte
Eberhard von Sayn in Marbueg (Emge Urkunden der Deutschordens-Ballei Elsag-Bur-
gund, sunachst dic Kirche zu Jettenhausen bei Tetenang betreffend, hg. v. R, v. Scimrk-
KENSTEIN, 1n: Zereschnift fur die Geschichte des Oberrheins 23 (1871), Nr. 2, inscricrt in
die Bestatigungsurkunde des Basclee Bischofs Berthold von 1253, die Urkunde des E. de
Sevne preceptor dontus Thentomcorsnt prer Alemanmam 5. 150), In Feage stehen wegen
anderer Auflosung bew. Uberlicferung $250 11 (vo RegOrd H, Nr. 107; korrigiert im Re-
gisterband, Gottingen 1965, 5. 439, und schonin Pars I: Regesten zum Qrdenshricfarchiv,
Bd. 171, Nr. 17), 1250 IX 30 (Nuenberger UB, Nr. 340) sowic 1250 XIE 1 (vgl. den Kom-
mentar R. Philippis 7u der deutschen Uberseezong in PeUB L1, Nr. 252, 5. 193: dapegen G,
Kiseas, Die Kulmer Handfeste, 5. 64 F.).
144 PrUB L3, Nr. 252, 5. 192; G. Kiscit, Pie Kalmer Handfeste, $. 12.
145 Vicllewht waren Alexander, der Komtur von Elbing, und Ueinrich Stange, der von
Christburg, 1m Gefolge des Hochmeseers nach PreaBen gekommen: Relanio Herichs
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dung eines eigenen Sicgels durch den Jetzteren (1250) und den Balgaer Konvent
(1249). MutmaBhch begegnen die Komeure von Kulm und Thorn bereits in ci-
ner Urkunde des Jahres 1248,

Bestatigt werden diese Erkenntmisse durch die Untersuchung des Kulmer
Landkomeuramtes. Der oben besprochenen Urkunde Bischof Heidenreichs von
Kulm vom 10, Miéirz 1246 hangt cin Sicgel mic der Umschnft + S CVLMENSIS
PROV|ISORYS an.'** Obwohl dieses Amt bzw, scin Inhaber im Urkundentext
nicht genanat sind, noch dessen Amtsbefugnisse durch den Schiedsspruch zwi-
schen dem Orden und der Stadt Lubeck berdbrt wurden, 1Bt sich hierin wegen
der Adjcktivtorm der objektiven Bestimmung das emes Kulmer . Landpfle-
gers™, mcht yedoch das des Kulmer Komturs identifizieren.**” Als Inhaber die-
ses neden Amees - an der offizicllen Tinlatwor nachher stets convmendator terre
Cubmensis - weisen die Urkunden scit 1248 Heinrich von Merbitz aus.™*

Die Einrichtung des Landkomtaramtes fur dic Kulmer Provinz 1246 kann
nur bedeuten, dafl, entsprechend der Handhabung im Reich, wo gerade unter
dem Deutschmeister Hemnch von Hohenlohe der Prozef der Balleienbildung
begonnen worden war, ein Beamter uber mehrere Komture esner Landschaft, in
vorlicgendem Fall also iber die 2v Kulm, Thorn und Rehden gestelle wurde,
welcher scinerseits cinam Landmeister untergeordnet war. DafS die Nutzung, ci-
nes authentischen Sicgels mic der Anwesenheit des Hochmeisters Heinrich von
Hohenlohe in Preuflen in Zusammenhang stehe, dieser dem Kulimer Landkom-
tur Siegelgewalt verlich, scheint offensichtlich, teestich Eifse sich iber den Zeit-
punke der Betestigung an der Urkunde von 1246 nichts Genaues sagen; da man
Zeit fur die Anfertigung des Typarsin Rechnung ward stellen mussen, durtee die
Beglaubigung durch den Kulmer Landkomtur nachvollzogen sein, Dafl zwi-
schen diesem Amt und dem jenes provisor in Cudnune ans der ersten Kulmer
Handfeste von 1232 keine Kontinuitit bestehrt, soll weiter unten gezeigt wer-

von Holienlohe, S, 1672 Do der mevster dass vorubant, do quani er frolichen yn das landt
mith ¢ thed brudern.
146 PeUCB LY, N 778, 130, im Kommeneae des eeansgebers die Bescheeibung vod die Zu-
wersutg 7um Amt des Kalmer Landkomturs,
147 Siche zum Gehalt des Terminus provesor m der ersten Halfre des 13, fabrhunderts R,
WiNsKUS, Das Ordensland Preafien, 3. 357,
UB Culim 1. Nr. 18, 5. 7 11248 VIL Kunzendort). Daon wieder PeUB 1L N 252, 1251 X
1. Kulin. Hierher gehort noch der m dee Urkunde Gerhards von Hirschberg von 1238
{PrUB )2, Ne 60, S, 54) ervahnre Verteag des Ordens mnt Bischof Michael von Kuja-
wien = dessen Todesjahre, also eermmus ante quem st 1251 = dem frater Hleancus| com-
mendator terre Culmensis bawobnte, UB Calim 1, Nr. 24, welche Urkunde sha auch
nennt, gehort, wie oben gezeigt, 7u 1254 und miche 2u 1249, Uber Hemrich von Merbier
D. Woprncne, Seudien, S, 145,
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den. Inwiefern solche zumindest fisr die dem Amt aufgetragenen Befugnisse be-
standen haben mochte, ist wegen des Mangels an Quellen, die keinerlei Einblick
in die Kompetenz jenes ersten Kulmer Komturs wie seines Amesgenossen zu
Queden gestatten, nicht zu sagen.

Festzuhalten bleibt, um wenigstens kurz auf die Mission des Deutschmeisters
und Hochmuisterstatthalters Eberhard von Sayn cinzugehen, dag die von ibm
erlassenen Statuten fiir den preuRischen Ordenszweig keine Verwaltungsreform
reprisentieren.'#® Zweifellos regelte seine littera Kompetenz- und Hierarchie-
fragen, doch konkrete Informationen iiber den Verwaltungsaufbau beziehungs-
weise Amterstrukeuren in PreuSen, bestehende oder einzurichtende, sind ihr
nicht zu entnehmen. Zumeist ordnete sie hausinterne Zustindigkeiten sowie
Verpflichtungen der cinzelnen Ordensbriider gegeniiber ihren unmittelbaren
Vorgesetzten.' S Hinter dem in Abschnitt 6 erwihnten preceptor provincialis
mochten sich der Kulmer Landkomtur sowie die Komture der einzelnen preufi-
schen Landschaften verbergen, wic sie oben aus der erncucrten Kulmer Handfe-
ste erujert sind. Dem entspricht, daf in Paragraph 4 commendatores urbium et
provinciarum genannt werden, unterschieden wurde also zwischen Verwal-
tungsbezirken, die sich auf eine Stadt und ihr Umland erstreckten, und solchen,
die ganze Landschaften umfaBren.'s'

AuBerdem bestimmte die Verordnung Eberhards von Sayn die Kommende El-
bing zum Haupthaus in Preuien,'’2 auf welchem alljahrlich zum Kreuzerho-
hungsfest (14. Sept.) ein Generalkapitel abzuhalten sei, d. h. nach dem Terminus
der Statuten ein Kapitel zum Zwecke des Amterwandels.'™* Bei wichtigen Be-

149 Erhalten i eincr Abschrift der Ordensstaturen, danach n: Die Statuten des Deutschen
Ordens, Anhang, N2, 5.161f. (hier die Numericrung der Paragraphenk: PrUB LI,
Nr. 251 {0.D.), heer 2u 1251, Elbung, gestellt: vgl. jedoch ebd. den Kommentae S. 183, wo-
nach cher 2u 1252 £u daticren ist. Siche dic cben gemacheen Bemerkungen zum Dacwm
der erneucrten Kulmer Handfeste und zum lunerar Eberhards von Sayn.
150 Daraus kaon jedoch nicht auf den Zweck der Mission Eberhards geschlossen werden, er
harte die Ordensdisziplin wicderheestellen solten: so K. Mivirzer. Die Entstehung, $.48.
Vel etwa die Bezeichnungen fur den Komtur der— freilich erstim Jahr dacauf gegrundeten—
Burg Konsgsberg 1254: Burchardus Sambie commendator (PrUB 1.1, Nr. 283, 5. 215), fue
den von Kreurburg 1278: Kuno commendator in Natangia (PrUB 1.2, Nr. 362, S, 244).
Unberuhrt blieh hiervon die Festlegung der Handfeste fur dic Stadt Kulm, nach welcher
diese von dee Ordensfiheung eckoren war zur Hauptstadt des Kulimer Landes (s.o.
Kap. I1.2.); alle Stadte des Kulmer wie die meisten des Preulenlandes besallen bzw. er-
hiclten nachmals vom Orden das Kulmer Staderecht, folglich fungicree der Kulmer Rat
fur wie als Oberhof (gerade Elbing jedoch hatte — wenn auch eingeschranktes - Libisches
Reche). Kulm war bew, wurde damit nicht nur ,Haupe® der kulmerlindischen Stadie,
sondern auch der de< exgentlichen Preufien.
Siche dic latesusche Fassung der Statuten des Deueschen Ordens, G 1Ea und b, zum Tee-
min an Kreuzerhohung Guw 18,
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schliissen jedoch solleen je acht Briider aus Christburg und Balga hinzugezogen
werden (§ 2), bemerkenswerterweise aufSen vor blichen die Kommenden und
Konvente des Kulmer Landes, aber auch Zantir.'3* Schliefilich sei hier noch
aufgefuhre, dak Bruder Eberhard die Berechtigung erteilte zur Fuhrung eines
Konventssiegels mit der Umschrft Sigillum fratrum domus theutonicorum in Pru-
sia (§ 1). Freilich ging diese Erméchtigung auf dheres Herkommen zuriick, denn
bereits ciner Urkunde Bischof Michacls von Kujawien von murmatilich 1232
hing dic erste preuflische Konventsbulle an. '™

Ohne hierauf niher eingehen zu konnen, sei bemerkt, dafl doch erhebliche
Zusammenhinge zwischen den Anordoungen Eberhards von Sayn in Preufien
und den Bestimmungen, ja sogar Formulierungen des Ordensregelwerkes beste-
hen. Zu iiberlegen und niher zu untersuchen wire daher, inwiefern die Mission
Eberhards, des vor- und nachmaligen Groflkomturs im Haupthaus des Deut-
schen Ordens im Heiligen Land, nach Deutschland, Preulen und Livland mit
der Neutormulicrung der Ordensstatuten zusammenhingen kénnte, welche be-
kanntlich nach 1244 erfolgt war, und deren Durchsetzung bezichungsweise Be-
kanntmachung in den Provinzen hat dienen sollen.!*¢

Nicht auf Eberhard von Sayn, den Deutschmeister und Stellvertreter des
Hochmeisters Gunther, sondern auf dessen Amtsvorgianger Heinrich von Ho-
henlohe ging, wic der Quellenbefund hat deutlich werden lassen, jene Reform

154 Méghicherweise war diese nordhch von Maricowerder gelegene, erstmals in der zweiten
Kulmer Handfeste von 1251 X 1 nachweishare Kommende erst nach ErlaB8 der Statuten
Eberhards begrundet worden (welche dann doch vor dieses Datum zu seellen waren).
DaB dagepen Kubm, Thorn und Rehden ungenanne bhieben, verwundert inshesondere
deshalb, weil in Paragraph 3 ¢ine Verordnung des chemahigen Hochmesters Hennch
von Hohenlohe betretfs die Lehensauftragung im Kulmer 1 and bestatigt wurde, d. h., die
litsera Ebechards sollte exgentlich fur den Deutschen Orden sowohl in Peeufien als auch
im Kulmer Land gegolten haben.

155 R. Kaisniiz, Konvenwsicgel des Oredens i PreuBen, in: 800 Jahre Deutscher Qrden,
$.3741..Kat.-Nr. VI.3.7., nach StA Khg., Sch. $3,Nr. 25,1: die Urkunde PrUB 1.1, Nr. 93,
nach den Ordenskopraren. Das spitzovale Sigel eragt dic Umschnft 4+ S{IGILLUM]
FRIATRUIM TFVITONICOR|VIM}IN PRVSCIA (d.1. abwerchend von der im Texce zi-
tierten Zirkumferenz), i Bild der hl. Georg stehend.

156 Vel 1. 5T1 i<, The Statutes of the Teutonic Knigths: A Study of Religious Chivalry, Diss,
phil. (Ms.), Pennsylvama 1969, der erwiesen hat, dafl die vorliegiende alteste Fassung der
Ordensstatuten zwischen 1244 und 1249 entstanden ist (hier niniert nach der Rezension
von U. ARNOLD, Die Statuten des Deutschen Ordens. Neue amerikanische Forschungser-
gebnisse, m: MIOG 83 (1975), $.144-153; vgl. auch vuks., Deutschordensregeln und
~statuten. in: Die deutsche Litcratur des Mattelalters. Verfasseelexakon, Bd. 2, Berlin, New
York 21980, Sp. 72-74). Eine Gegenuberseellung der Paragraphen der Littera Eberhards
7u den entsprechenden der Geserze und Gewohnhetcen des Ordensbuches in der Ausgabe
Max PLriBaCUs, Einleitung, S. XLVHLF.
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der Verwaltungsstrukeuren in Preufien aus der Micte des 13, Jahrhunderts zu-
riick. Daf} dic 1246 getroffenen MaBinahmen dic gewiahlte Bezeichnung verdie-
nen, veranschaulicht der Vergleich mit den vorherigen Zustinden. Genauge-
nommen sind letztere allein in der Erstausfertigung der Kulmer Handfeste er-
kennbar. Weder tifit sich etwas iiber die Befugnisse der hier genannten Amter
der unteren Ebene, nimlich der Pfleger von Kulm und Queden feststellen, noch
kann mangels Quellenbelegen ihre Fortexistenz bis in die vierziger Jahre Gber-
haupt als gesichert gelten, vielmehr ist offensichtlich vom Gegenteil auszugehen.
Selbst die Annahme, diese Amier seien in dic der Hauptleute der genannten -
und dann auch anderer - Ordensburgen iibergegangen, trifft nicht, da sich letz-
tere doch offenbar in ciner minderen Stellung befanden als jene Pfleger, zumin-
dest werden sie weder zur Beurkundung noch sonst zu irgendwelchen Verwal-
tungsmafinahmen herangezogen. Alle Kompetenz scheint bis 1246 in den Hin-
den des Landmeisters gelegen zu haben, der sie fiir den Fall sciner Entfernung
aus der Provinz an cinen Stellvertreter delegierte. Mit dieser Funktion diirfte in
der Regel der Marschall des Landes betraut worden sein, welches Amtsich allcin
noch fiir die Zwischenzeit wenigstens einigermafien kontinuierlich nachweisen
1i8t und deren Inhaber sonst fir die militirischen Dinge, insbesondere also fir
die Fithrung des Heidenkampfes zustindig waren.

Die Reform Heinrichs von Hohenlohe zeichnet sich durch die besonderen
Umstinde ihrer Durchsetzung sowie durch thre hohe Zweckmiligkeir aus. Zu
Zeiten des schwelenden Krieges hat es der Hochmeister verstanden, durch Ver-
teilung der Aufgaben die Herrschaft des Ordens in Preuflen soweit zu starken,
dafd der sich gegen seine Gegner hatte behaupten kdnnen. Dies ist Heinrich ge-
lungen durch das cinfache Mittel der Kompetenzerweiterung, indem er nimlich
die Anfihrer der Burgenbesarzungen zu Komturen erhob und ihnen iiber die
reine Befehlsgewalt hinaus Macht zur Ausiibung verwalterischer Tatigkeiten
gab. Hierfiir gibt neben ihrem Auftreten in Urkunden die Verleihung der Siegel-
gewalt signifikantes Kennzeichen ab. Bemerkenswert ist auflerdem, dafl Hein-
rich von Hohenlohe vorausschauend plante: Jeder neue Stiitzpunkt, Christburg
etwa oder Konigsberg (gegriindet 1255 fiir das Samland) und Kreuzburg (fir
Natangen), sollte nach dem statuierten System cingerichtet werden, Und dieses
hatte Bestand iiber beinahe drei Jahrhunderte: Der fortschreitende Landesaus-
bau, die Verlegung der Hochmeisterresidenz auf die Marienburg oder der Er-
werb benachbarter Territorien hatten zwar bedeutende Modifikationen zur
Folge, das grundlegende Prinzip jedoch, das der Komturei mit einer Burg im
Zentrum, welcher ein Komtur vorstand, der zusammen mit niederen Beamten
die Aufsicht iber cinen genau begrenzien Bezirk ausiibte, dieses Prinzip blich
bestehen bis zum Ende des Deutschordensstaates 152 5. Unstrittig profitierte der
Hochmeister bei seiner Einrichtung von den gesammelten Erfahrungen aus der
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Zataks Deutschmetster, wie namenthich die Einrichtung des Kalmer Landkom-
twamtes ausweist. fedoch hat ee keineswegs die Verhiltnisse des Reiches, wo der
Orrdensbesitz hei weitem micht so arrondiert war wic in Preufen, einfach nur
hierher Ghertragen — er hat sie sche wohl uad verniinfuy den ortlichen Verhil-
nissen angepally, indem er sie an die Stimmessiedlungsgebicte der Prufen an-
lehnte. So lafie sich cin Fazit zichen: Hatte Hermann von Salza das diplomatisch-
staatsrechtliche Fundament fiir den preuliischen Deutschordensstaat gelegt, so
ist Heinrich von Hohenlohe die cigentliche Einrichwung der errschaft zuzu-
schreiben.

¢. Landmeister Dictrich von Gritningen und scine Secllvertreeer

Bislang ausgeklammere blich dic Frage nach den Nachfolgern Poppos von
Osternohe im preufischen Landmeisteramt, und zwar aus dem Grunde, weil
Reinhard Wenskus in seiner Skizze aiber die fruhen Verwaltungssteukturen der
-Ordensherrschaft in Preuffen_zu digser Frage beacheliche Thesen vorgebracht

hat, zu deren Entgegnung das Vorseehende Voraussetzung ise. Er hiile namlich
Ludwig ,,von Queden® eben fir cinen Landkomtur der Proving Preufien, also
nicht wie die Forschung bis dahin fiir einen Land- bzw. Vizelandmeister.'>”
Wenskus stiitzt sich auf die Bezeichnung Ludwigs in der Zeugenliste der erncu-
erten Kulmer Handfeste von 1251, protisor Pruscie,'>
tiger Kontinuitdr zu dem mutmafSlich von demselben Bruder Ludwig 1232 nach
der dlteren Ausfertigung derselben Urkunde innegehabten, also dem des prowvi-
sor in Quedin'*? stehe.

Zu konstatieren ist, dals es sich bei dem angetithrren Beleg von 1251 sowohl
auf die Person Ludwigs als auch auf das vermeintliche Amt eines preuflischen
Landkomturs hin besehen um cinen ganz singuliren handelt. In drei von ihm
sclbse ausgestellten Urkunden des Jahres 1250 nanate er sich preceptor ... in
Pruscia ' Als Parallele lieBe sich zwar auf die eben behandelte Siegelumschrife
des Kulmer Landkomturs verweisen, doch stehe dieser Beleg wie gezeigt eben-

welches Amr in eindeu-

157 R, Wenskus, Das Ordensland Preutsen, 8,337t

158 PrUB LI, Ne 25208, 192 Go Kisag, Die Kulmer Handfeste, S.1235.

159 G. Kiscn, Die Kalmer 1andtesee, S, 124,

160 1250 1118 brw. 19, Christburg, betreftend die Aufeilung der Diozese Pomesanien zwi-
sehien dem Deutschen Oxden und Bischot Esnse (CDPr [ Ne 844, 5. 79 bzw. S 1 PrU 1L,
Nr 233t (Regg): letztere anch in UB Pomesamen, Ne.4, S.4); 1250, vor VI 25, Thorn
(PHUR, Nr 125, S.112) Der von ). Vosar, Gesehichre Preassens 111 S, 201, 1eweils
A b genannee Beleg des magister Proscae Ladwig gehore selbseverstindlich in die
Amtszeir des von Baldershenm (SeA Kba., OF 99, BL 39 PrUlib E2, Ni 295, [1263-69]),
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talls isoliert, Der Befund deater darauf hin, daft hice wie da terminologische
Schwierigkeiten bzw. Wandlungen zum Vosschein teeten.

Gegen Wenskos™ Ansiche it wetterhin za bemerken, dals sich die Namenser-
ganzung Ludwigs, wvon Queden®, quelienmatig niche verifizieren Ly, vielehr
scheintsicom Anlehnung an diedltere Kulmer Eandteste, cine Erfindung der spi-
teren Fhistoriographic zur Uneerscheidung von dem nachmadigen Landmeister
Ludwig von Baldersheim (1264-1269)" zu sein. '** Dabei besitze die Annahme,
jener Ludwig von 1250751 kannte mit diesem Landmetster identisch sein, einige
Wahrscheinlichkeit. Die Corroboratio ciner Urkunde des Bischofs Anselm von
Ermland von Februar 1264, Kulmscee, nennt Lodewewcus dictus de Baldensheim
magister Pruscie, et Compmendator Bobemie '’ Einen Bruder dieses Rufnamens,
so denn der Eintrag auf cine Person zu bezichen ist, belegen die Quellen in letzee-
rem Aot seit 1241 mit cinigen reche grofien Zeitabstanden bis 1262, eine dieser
Liicken laft sich mit der preuBSischen Ameszeit 1250/51 ausfiillen.'?

161 Zu'thm Alpr. Biogr. 175.28: D. WO) rECKL, Beitrage, Beiband 57295 tH: DLRs., Studicn,
S.37f., Anm. 2015 siche auch hier weiter unten.

162 J. VoiuT, Geschichte Preussens 111, S. 11 v, 19€., jedenfalls benutzte diese Erganzung be-
reits in Anlchnung an G.E. |. de War, Recherches sur Pancienne constitution de I'Ordre
Teutonique ct sur ses usages, Bd. i1, Mergentheim 1807, $.318 £, siche auch $.296 1. Sie
geht in lerzeer Instanz wohl auf Simon GruNauv, Preuflische Chronik, Einleitung, § 11,
S.28 und danach ofter, zuruck.

163 CDW, Bd.UI, hg. v. C.P. WaLky (Monumenta Historiae Warnicensis, 1. Abth,, Bd. V),
Braunsberg, Leipzig 1874, Nr.613, S.610. Ganz dhalich ubrizens in einem weiteren
Transsumpt desselben Ausstellers vom selben Monat, gegeben m Thorn; Codex Diplo-
maticus Regni Poloniae et Magni Ducatus Lituaniae, hg. v. Dogiri, Bd. IV (in quo rotius
Prussiae res continentur), Wilna 1764, Nr. 35, S. 30: Lodewicus de Battenschein magister
Prussiac et conimendator Bobemiae; danach CDW 1, Regg. Nr. 111, Die Annahme K. M-
1LITZERs, Die Entstchung, S.62, Ludwig hitte sowohl mit dem Sicgel des Landmeisters
von Preuflen als auch mit dem des Landkomturs von Bohmen gesiegelt, da jener im Test
angezogenen Urkunde roch Restevon vier Pergamentstreifen anhangen. gewinnt durch
lerzteres Dokument zusirzliche Stiitze: Nach Dogiel, der freilich bekanntermaisen nicht
immer zuverlissig ise, fanden sich an diesem seiner Zeit noch funf Sicgel, wobei neben
den in jenem ersten Transsumpt genannten Zeagen und Sicglérn - Hochmeiter Anno,
dem preufischen Landmeister, dem Landkomtur von Bohmen snwie dem Ausseeller Bi-
schof Ansebm setbst = in Thorn noch der Deutschmeister Konead von Niienberg zugegen
und in gleicher Funknon tang war

164 1241 X 19 (CDBoh IV. 1, hy. v. ]. SEBANEK, S. DUSKOVA, Prag 1962, Nr. 8); 1248 (RegBoh
I, Nachtre Nr 11); 1249 (CDBoh IV.1, Nr 176); 1254 VI 2 (CDBob IV.1, Nk I187; Reg-
Boh 11, Nr. 266 F, 2u 1250; trith fetzteres, dann wideesprache dieser Beleg der gemutimats-
ten Ameszeit Tudwigs als preufischer Gebicuger 1250751, andererseits konnte die Tier
verfolpte ldentifizierung cusatztichen Anhale fur die Danerung jener Urkunde 2u 1254
bieren); 1255 NH H(RegBoh HUNR296); 1261121 (RegBoh 1, Nr 316); 1261 131 (Reg-
Boh 1L, Nr 324): 1261 um VIE T (RegBoh 11, Ne.40 1) 1262 (RegBoh 1V, N 1793), K. M-
titz1 R, Die Fuestehung, S, 611, nut Anm, So, schreibr all diese Belege dem Landhomiur

2
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Selbst die ldentifizierung | udwigs von Baldersheim mit jenem Lodewsicus in
Quedin provisor von 1232 ware nach dicsem Quellenbetund miglich, seine
Versetzung von Preufien nach Bohmen, vermutlich noch vu Zeiten Hermann
Balkes, kinnte ein weiteres fruhes Indic fur die Unterstellung dieser Balles unter
den preuRischen Landmeister darstellen.'’ Die Ameerlaufbahn Ludwigs von
Baldersheim sihe danach wic folgt aus: 1232 Pfleger zu Queden, 1241-1249
Landkomtur in Bohmen, 1250751 Gebietiger i Preuen, 1254-1264 Landkom-
tur in Bohmen, fur kurze Zeit 7ugleich Landmeister von Preufen 1264-1269,160
1270-1272 Landkomtur in Bohmen;'*” er hatte hiernach bis ins hohe Alter von
beinahe 70 Jahren in gehobenen Funktionen gewaltet. Insgesamt bieten die
Quellen nur ungeniigenden Anhalt zur Rekonstruktion der Karriere, letztlich
heruht diese von den Amtsdaten her migliche Reihe allein auf dem identischen
Rufnamen — viclleicht mehrerer Briider. Der von Baldersheim [aRe sich mir Si-
cherheit nur im preuBischen Landmeisteramt nachweisen, Februar 1264 war er
anscheinend gleichzeitig Landkomtur von Bohmen - wenn nicht, was wie ge-
sagt auch gut moglich ist, der Name des eigenthichen fnhabers dieses Amtes in
den beiden Urkunden ausgefallen ist.

Kann die Identitit des Bruders Ludwig von 1251 mit jenem von 1232 von den
Quellen her nicht mit Sicherheit ausgeschlossen werden, so ist aber nach dem

Ludwig von Baldersheim su. Dagegen identifizicee D. Wopieeke, Bertrage, Beband
$.296f., und BEKRS., Studien, S. 37, Anm. 201, den von Raldersheiy im Amit des Bohmi-
schen Eandkomturs wegen dee eecht groien Zeitabstande mit eimger GewiBheie frahe-
stens seit 1255 bis 1262, Schhieflich noch Fudwig von Baldersheim 1263 124 in Preufen
ohne Nennung cines Amees (CDW 1, Nr.44, Zeupe oner Urkunde des Hochmesters
Anno von Sangerhausen, genannt nach dem preuBischen | andmeister Helmerich, dem
Pricsterbruder Friedrich sowse Gerhard von Hieschberg, vormals langjaheiger Vaze- und
Landmenter). frethch muRee | udwig von R., nimme man ldentitat mie den vorsechenden
Belegen an, auch damals noch Bohanscher Landhomtur gewesen sein, aly welcher er wie
gesage allein 1264 1 mur seiner Herkundtshereichnung erscheint.
165 Dazu K. Mini12Lr, Dic Entstechung, . 60 .. der hiertur jenen oben behandelten Verkauf
von Ordensgutern ber Iglau durch Hermano Batke 1233 (CDBoh L1, Nr.48£.} in An-
schlag bringr.
Erstmals 1264 H(CDY IH, Nr.613 u. Codex Diplomaticus Regni Poloniac, Nr. 35); zu-
meist ohne Herkunftshezeichnung bis 1269 VI 19 (PeUB L2, Nr. 288}, Ludwigs Nachfol-
ger i Bohmea, Meutones, st 20 1265 1X 10 belege (RegBoh IV, Nr. 1811), 1269 11 28 hiclt
dieses Amt Helfwicus?] (von Goldbach?) inne (RegOrd 11, Nr. 212; zur ldennfizicrung
siche K. Miivze, Dic Entstchung, $.62, Anm. 58 nut der Literatur; hingegen lehnt sic
K. H. I ampt, Helwig von Goldbach, Marschall, Landmeister und Landkomrur des Deut-
schen Ritterordens, n: Historische Viereeljahressehrift 26 (1931), 5.610-617, offenbar
ab; chenso D). WoJTECK), Studien, S, 175).
167 1270 I1X 2 (RegBob H, Nr. 712): 1271 XIE 29 (RegBoh 1, Nr. 803, sur Darierung vgl. UB
Thuringen [, Nr. 233); 1272 VI 24 {RegBoh IV, N 1IR30, 1833),
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cia.'”® Nicht dieser Vertrag jedoch, sondern eine Urkunde des Hochmeisters
Heinrich von Hohenlohe, ausgestelit am 13. Juni 1248 in Mergentheim, mar-
kiert den ersten Beleg fiir den preuBischen Landmeister Dietrich von Griinin-
gen.'”! Scin Name steht in der Zeugenrethe nach dem des Deutschmeisters Al-
bert von Hallenberg sowic vor dem Priesterbruder Ulrich von Walldirn, dem
Mergentheimer Komtur Johannes Sachse und Albert von Bastheim. Zu vermu-
ten ist ein wahrscheinlich an Plingsten abgehaltenes Kapitel unter Vorsitz des
Hochmeisters.'”2 Da der Deutschmeister jedoch mutmattich bereits zum 28.
Marz d.]. als solcher zu belegen ist,'”* fand auf selbigem offenbar kein Amter-
wandel statr; zumindest cinigermafien unsicher ware hiernach die Annahme,
Dictrich von Griiningen sei auf der Mergentheimer Versammlung von Heinrich
von Hohenlohe zum preuBischen Landmeister berufen worden.

[ Juli 1249 weilte fr. Theodericus de Groninge, que preceptor est fratruns in
Pruscra, in Libeck, wohin er von der Kurie aus gekommen war, zum Zwecke
der Verhandlung mit Erzluschof Albert von Preutien. Da dieser jedoch nichr er-
schien, begab sich Dietrich wegen wichnger laufender Geschifte umgehend
wicder nach Lyon.'” Am 22. Oktober 1249 bestitigte Innocenz V. die Fini-
gung zwischen Swantopolk von Pommercllen und dem Orden von 1248, an
welcher der preuflische Landincister sclbst keinen Anteil gehabt harte;'™* das
papstliche Schreiben ist gerichtet an dill fil. .. preceptori et fratribus ... in Prus-

170 PeUB 1.1, Ne. 218 B, 5. 163, nach ctaem Transsumpt von 1453w A, nach ciner Abschrift
um 1420, ebd.: frater Th., magsster dicte domus i Pruscia. presens non evat,
Preufische Regesten, Nr. 294, iv AnschluB an M. Torren, Geschichee, 8. 283, der den
Eantrag m Regesta sive eerum Bowarum autographa, 5. 397, Praeceptor provinciae emen-
dicree in preceptor Prissie; nach dem Vidonus des Witezburger Bischofs von June 1248 1n
HohUR I, Nr.236.67, 8. 153, die fraghche Urkunde, unter den Zeugen Theodericns de
Grisngn preceptor Procie, heser Beleg teblt = rrotz Kennes der Quelie {siche 8,35,
Anm. 189} - bet D. Wopi1 ok, Studien, S. 1345 richrg dagegen 01 Rs., Dee Deutsche Or-
den i wurttembergischen Franken, .62,
172 Vgl. E. Raupp 1. Drie Baueatigkete des Deveschen Ordens i seiner chemaligen Residene-
stadt Mergentham unter besonderee Berudksichoigung des Ordenssehlosses (Mainfean-
kische Studien 9), Wiirsburg 1975, $.10; D. Wopi1 ks, Der Deutsche Orden im wure-
tembergischen Franken, $.62 it Aam. 61
Urkundcobuch des i der Grafschaft Weenigerode  belegenen Klosters lsenborg,
1. Halfte (1003-1460), bearb. v. F. Jacons {Geschichtsquellen der Provinz Sachsen und
angrensender Gebrete 61, Halle 1875, Nr. 86 (0.0.), 5. 84, allerdings bezeichnete sich Al
bert hice taces magistrs generahs domus Theutomeoruns in Alemanma gerens, genauge-
nommen also als Stellvertreter des Hochmeisters fur Deutschland.
174 PeUB L1, Ne.223 (1249 VII 30, D ubeck), Zeugnes der ) ubecker Ratsleute.
175 Der Einigungsvereeag selbst PIIUB, Nr. 110, und PrUB 1.1, Nr. 213, seitens des Ordens ab-
geschlossen durch den Vizelandmesster Henrich (von Honstein).
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cia.'” Drei Tage spiter folgte eine Papsturkunde, in der Dietrich von Griinin-
gen, der dem Wortlaut zufolge damals an der Kurie weilte, als Landmeister
Preufens, Livlands und Estlands sowic als Steltvertreter des Hochmeisters fiir
Europa bezeichnet wird.'”” Zu 1250 gestelle wird cin ohne Protokoll in cinem
Formelbuch iiberliefertes papstliches Schreiben, welches dil. fil. Tericus, precep-
tor ... in Pruscia erwihnt, recurrendum duxerit ad apostolice subsidium pieta-
tis.'”® Noch die Belege vom Anfang des Jahres 1251 weisen den preufischen
Landmeister im Umfeld der Kurie aus,'”® wo ihm die endgiiltige Beilegung des
Konfliktes mit Erzbischof Albert von PreuBen und Livland gelang.'*

176 PeUB LI, Ni. 224, 5,167,

177 PrUB 1.1, Nk 225, S. 168: fr. Tetricus preceptor ... partium earundem |i.e. Pruscie, Lino-
nte et Estonsel; maxime crine viva voce imunxerimus predlclo precepron, qu est vicarius
dil. fil. .. magistri bospitabs eiusdem in partib . In diesen 7eittichen wie sach-
lichen Zusammenhang gehoren auch die Papstschreiben vom 25, bzw. 28. d.M.
(PrUB £.1, Nr. 226 .}, dic aber sur Fragestellung niches Neues bringen. Zu den Dictrich
von Gruningen von den papstlichen Kanzhsten beigelegten schwankenden Titulaturen
und seiner Funktion an der Kurie siche unten Kap.1V.2.b.

178 PeUB .1, Nr. 231, S. 171, zur Datierung siche den Kommentar; vgl. auch ebd., Nr. 232,
Dic beiden Schreiben fuhren den Tod von 53 Deutschordensbrudern im Kampf gegen die
PruBen an, Dusburg, Chron. I§1.66, erwahnt dicses Ereigrus (ber ihm sind es 54 Bruder)
bei Kriscken in Natangen mit der Jahreszahl 1249, nach den Annales Pelplinenses, S. 270
(zu 1241), und Annalista Thorunensis, $. 59, fand es in vigilia s. Andree (X1 29) stare; vel.
noch $s rer Pr1, 5.87, Anm. S, mit Erklarung der verderbren Uberheferungen,

179 Nach einer Urkunde lnnocen. §V. fur scinen Kaplan, den Archidiakon Jakob von Laon
von 1251 11 18, Lyon, war diesem Theodericus domus Th um Pruscie
wegen sciner Kenntais der deutschen Sprache bclgegeben worden, um im Reich fur die
Anerkennung Konig Wilhelms bei den deutschen Fursten zu weeben (MGH Epp. saec.
X1 3, hg. v. K. RoDENBERG, Berlin 1894 (NI Muinchen 1982), Nr. 66; vgl. auch Nr.67
u. 72£.). Von 1251 11 24, Lyon, datiert der durch drei Kardinale vermiteelte Vergleich zwi-
schen Erzbischof Albert und Thedericus magister . .. in Pruscia et Curoma (PtUB L1, Ne.
240}, 5. 175), an beiden Ausferugungen, fur Preufen und Livland (A, B), jeweils das Siegel
des preuBlischen Landmeisters, entspricht dem, welches ciner ein knappes Jahr zuvor
durch Ludwig .von Queden* ausgesteliten Urkunde anhange (PrUB 1.1, Nr. 234, 1250111
19, Reg.; stehe dazu unten). 1251 111 3, Lyon, dicselben in der gleichen Sache (PeUB L1,
Nr. 241, Reg.: Tabulae Ordims Theutonicy, Nr. 246, 5. 231}, nseriert m der papstlichen
Konfirmacion 1251 I§l 14, Lyon (PcUB 1.1, Nr. 245, 5. 179; vgl. noch LivUB 1.1, Nr. 223),
hier in der Ewleiung genannt Thetricus magister ... Lyvoma et Curoma; nach der
Corroboratio des Inserts sollte das Original behangen werden durch Theoderscus dictus
de Gruenmgen, magister in Pruscia et Livora - offenbar also erneut mit dem preufi-
schen Landmclsnrw:gcl 1251 111 9, Lyon, Konfirmation des Verglcichs vom 24. Feb, und
Durchfuh 1 V., in der Inscriptio wie n der Narratio erwahnt
o magister .. m Pruscia (PeUB 1.1, Nr. 2431, S.178).

180 Zu dieser Auseinandersetzung K. FORSTREUTER, Die Grundung des Frzbistums Preufen
1245/46, wn: Jahebuch der Albertus-Universitat zu Konigsberg 10 (1960}, $.9-315 DERs,,
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Letztmals ist Heinrich zum 14, Marz 1249 zu belegen, als er, frater Henricus
de Hpmstein vicemagister in Pruscia et Polonia, cinen durch den papstlichen
Nuntius und Archidiakon Jakob von Luttich vermiteelten Tauschvertrag mit
dem Bischof Thomas von Breslau abschioB.'* Dic Indizien, insbesondere das
Itincrar Jakobs, der sich unmittelbar nach Abschiu@ des Christburger Friedens-
vertrages am 7. Februar 1249 zuriick zur Kurie begab, sprechen fiir Breslau oder
jedenfalls einen Ort in Niederschlesien als Stitte der Verhandlung. Erhelle die
Titulatur Heinrichs zum einen, da Polen wie schon zu Zeiten Hermann Bal-
kes'®* zum Verwaltungsgebiet des preuRischen Landmeisters zahtte, so Jift
sich, da die prizisierte Amtshezeichnung offenbar ausschlieBlich auBerhalb
PreuBens und des Kulmer Landes verwendet wurde, weiter schiuBfolgern, daf
letztere Landschaft vom Deutschen Orden niche als zu Polen gehérig angesehen
wurde.

Lurtich = sollee das Siegel des Vizelandmersters anhangen. 124911 7, Christhurg, Ausseel-

ler des Vertrages mat den Prafien, vermiuelt durch den genannten Nuntius (PeUB L1,

Nr. 218); wicder sollte beiden Ausfertigungen neben anderen auch das Segel prefan H.

vicemagistrs anhangen (a.3.0., 8. 165, A); dic Sicgelbeschraibung des Teanssumptes von

1453, gedrucke bei J. Voier, Geschichte Preussens |, $.671 ., gibe keine Aufschhitsse

uber dessen Gestalt — wenn ¢s denn uberhaupt anheng -, da sich die vier emnst anhangen-

den Siegel mehr swetfelsfeer den m der Corroborauio penannten Personen zuwersen las-
sen. Hierher zu stelen it noch ener Ausgleich 2wischen dem Orden und Herzog Sambor
von Pomnmern ither das Weeder Zantir (PrUB L1, N 214 (Reg), haer 70 1248 XD PHURB,

5,222, Aam. 1, danert in die Zew der Aussohnung swischen Sambor und Swantopolk

1248 X1 8 bis 1249 )1 13), isber welchen sich Mictellung erhaleen hae = composstro mter-
venet, prout i literss mde confectis plentus dicitur contmers - m dee Konfirmation durch
Gregor X. (PIUB, Ne.268, $.222, 1275 11 §, Lyon); danach war jener Vertrag chenfalls
durch Jakob von Luttich vermittelt worden, che Partei des Ordens duefte wiederum Vize-
landmeister Heinrich vertreten haben; vgl. hicezo abee den Kommentar R. Puiveeets 2u
PrUB 1.1, Nr. 254, 1251 Xl 7, Abtretung des Werders an den Orden durch Herzog Sam-
bor, $. 194, Anm. 2, der jene Fingung — mit wenig uberzeugeaden Argumenten - fur cime
Falschung des Ordens halt. Erinnert ser, daf die eraeuerte Kulmer Handfesee von 1251 X
t berents das Amt emes Komturs von Zanur nennt (G, Kisot, Die Kulmer Flandfesee,
5. 125). Vor sameliche genannten Belege ist 2u srellen Fibinger Handfeste des Floch-
menters Heinrich von Hohealohe vom 10, Aprd 1246, dic als leezter und cinfacher
Deutschordensbeuder Henricns de Honsten bereugte (PrUB LI, N 181, 5.133),

184 PIIUB, Nr. 117, 5. 106 = SchlesUB 11, Nr. 364, 5. 229 {0.0.), Origmal ty Domarchiv Bres-
lau: anhangen sollte wiederum das Siegel des Vizelandmersters, erbalten haben sich aber
nur die des Archidiakons, des Bischofs und des Breslauer Kapatels (Preufische Regesten,
Nr. 322). Gegenurkunde Bischof Thomas® PIIUB, Nr. 118, vom selben Tag: vom Stegel des
Visclandinenters ist hier mebt die Rede. Jene Urkunde hae uhnigens em Datum, diese em
Actum,

185 Vgl oben Kap. . 4.
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Ungcw-ﬂ bleibt, ob die Einigung zwischen Erzbischof Albeet von Preuflen
und Liviand und .. magister domus Vheutonmcornns vber verschiedene Streitfra-
gen = der Ergbischof verpflichiete sich neben anderem, seinen Siez nicht in Preu-
Ben cinzurichten = dem Vizelandmeister Heinneh von Honstein oder aber sei-
nem Nachfolger zuzuschreiben ist; der amticrende Landimcister Dietrich von
Grumingen dagegen hatte allem Anschein nach keinen dirckten Anteif an den
betreffenden Verhandlungen. Acta sunt bee anno gratie MCCXLVHIL quarta
Idus Jamuarn,™ d.1. nach herkommbicher Auflosung der 10. Januar 1249, Fin
Ausstelungsortist im Urkundentext mcht genannt, doch schon die aufgefishreen
Vermittler, die Bischofe Heidenreich von Kulm, Ernst von Pomesamien und Hein-
rich von Warmien sowic Markgraf Otto von Brandenburg deuten auf Verhand-
lung der Sache in PreuRen hin."*” Diese Annahme findet willkommene Bestari-
gung in der am 13. November 1251 von Albert i Litbeck ausgestellten Quittung
isber den Empfang der 300 Mark, secundum quod ... ante duos annos provisum
fuerat in Prutiat*** Gefonden st damit zundchst ein fruher Beleg fur den bislang
nicht als maglich erachreten Aufenthalt Erzbischof Alberrs in Preuten.

Bereits Kurt Forstreuter erwog, allerdings ohne den hierfur notigen quellen-
kritischen Hintergrund und in der Darseellung auch widerspriichlich, die Datie-
rung besagten Vertrages zu 1250 state 1249."%” Ausseeller der crhaltenen Aus-
fertigung war Erzbischof Albert, welcher vor semner Berufung in dic baltische
Kirchenprovinz der von Armagh/lrland prasidiert hatte. In der anglikanischen
Kirche galt um diese Zeir ebenso wie in der papsthchen Kanzlei und in Liviand
der Annunciationsstil nach dem cale. Flor, d. h., die Jahrsiblung wechselte am
25, Mare nach der modernen Alternang, somic ist die gebotene Jahreszahl
MCCXLVIIL mit 1250 aufzalosen.'™ Peter von Dusburg vermeldet cur Ge-

186 PeUBLLNe 217,5. 1576 CDW L N 18,

187 Vgl Ssrer Pr ), 5,88, Anan, L, wo cheatalls Preution abs Ausstelungson angenommen

wird.

PeUB L1 NG 253, 5. 194, K. Forstreuat i, Dragen, passn, itlun Zaseandekonmaen die-

ser Fungung 2wischen Frzbischot und Orden an der Kuorie n Lyon an.

189 K. FORMIRIVTER, Fragen, d.26 3,

190 7 uniichst vermutete K. Forsrri cir, Fragen, §. 262, die Verhandlungeo mat Frebischof
Albert harten im lanuare 1249 thren Absehlult an der Kuree 1 1 von getunden, was sich
hnsichtlich des Awsstellungsortes als emdeatig tabch erwiesen hat, Seme hieran ge-
knupfte, an sich schon fragwuardige Annalime, Dicerich von Gruningen habe Laas der
Feene die Verhandlungen o Chrestborg gelenkt, deno die Vereeage vom 10, Januar und
7. Februar 1249 erschemen planvoll abgesumant™, wird diech die = von thm selbse ja
nachher erwogene - Neudatierang dberlole (in Altpr. Biogr. 1. 5. 718 | Albert Suetbeer],
erklanie sih Forstreuter awssehlieRlich tue 1249). DaB der peeainche 1 andmeseer an
den Ausfectgungen bader kemen unmittelbaren Anteil hacee, da er selbat fie die tragh-
che Zeit sn Preulen nicht oachzuwersen ist, wurde berets deatlich gemache und wird

18

x
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niige zu ebendiesem Jahr die Ankunft des Markgrafen Otto von Brandenburg,
also cines der Vermittler, zur Kreuzfahrt in Preuflen.'®*

Aber noch weitere Indizien sprechen fur 1250 statt 1249: Bereits erwihnt
wurde, daB es nicht zu einem fiir Juli 1249 anberaumten Verhandlungstage in
Liibeck, geschweige denn zu einer Anniiherung zwischen Erzbischof Albert und
Landmeister Dietrich von Griiningen gekommen war,!?? im Oktober nahm
Papst Innocenz IV. die Sache selbst in die Hand'?? - und konnte sie offenbar ei-
ner Entscheidung zufithren, welche in Form des besagten Vertrages vom 10. Ja-
nuar vorliegt. In demselben war hestimmt, daf die lerzte Rate der vom Orden an
Albert oder seine Prokuratoren in Elbing zu itbergebenden 300 Mark ante
festum Purificationis futuruom ad annum, atso vor LichtmeRB (2. Feb.) des kom-
menden (!) Jahres zu zablen sei.'®? Die hieriiber ausgestelite Quittung des Erzbi-
schofs datiert wie oben bercits angefithre von 1251.'%% SchlieBlich entspricht die
vorgenommene Neudatierung auch dem den Quellen des Jahres 1249 zu ent-
nehmenden ProzefS zur Berufung und Weihe der in der Urkunde als Vermittler
genannten Bischofe Ernst von Pomesanien und Heinrich von Warmien. '

Da der Vizelandmeister Heinrich von Honstein letztmals fir den 14, Miire
1249 in Begleitung des piipstlichen Nuntius, mutmaflich in Polen, belegt ist —
viclleicht auf der Reise zum Hochmeister, der thn vom Amt entbunden haben
konnte, vielleicht war Heinrich aber auch, da er nachmals in den Quellen nicht
mehr auftaucht, bald darauf verstorben —, sein Nachfolger Ludwig ..von Que-
den* aber bereits zum 8. Mirz 1250, also nur zwei Monate nach jenem Vertrag

gleich noch naher zu erlauteen sein; gegen Forsercuters Fehleinschatzung der Rolle Diet-

richs von Grunimgen als Verteeter einer papstfreundlichen Ordensfraknon su Zeiten des

wEndkampfes* cwischen Papst und Kaiser und danach siche Kap. V.2,

Dusburg, Chron.111.67. Nach Codex Dipll icus Brandenb Haupttell 1,

Bd. 15, Berlin 1858, Nr. 12, weilte der Markgraf noch - und niche schon wieder - 1249 1V

18 bei Arneburg in der Markgrafschaft.

PeUB 1.1, Nr. 223, Abzuschen ist daher von der Vorstellung, es set innerhalb kurzer Frist,

rwischen Januar und Juli 1249 erncut 70 einem Bruch zwischen den Parteicn gekommen:

u.a. ber A, L. Ewarn, Die Eroberung 1), 5. 287,

193 PrUB 1.1, Nr.225f.

194 PeUB LI N 217,85, 158,

198 PeUB L1, Nr. 253, Noch die in der Quirtung genannte Zeitspanne, die Zahlung ser vor
2wet Jabren versprochen worden, deutee cher auf 12501 10; Bis hicrhin beliuft sich die-
selbe auf cin Jahr und 2zchn Monate, andernfalls waren e« 2wei Jahee und 7chn Monate.

196 Dre Genannten fehlen als eigentlich Betroffene ausgerechnet im Chrsthurger Vertrag des
Deutschen Ordens mit den Prufen 1249 11 7, wahrend Bischof Heidenreich von Kulm als
anwesend erwahnt wird, offenvichthich waren also jene damals noch niche berufens
PrUB 1.1, Nr. 218, S. 159. Vgl. auch sonst zur Besetzung der Bischofssuihle K. ForsTrFu-
TeR, Fragen, 5. 262 f. mit Nachweisen,
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Hcinrich von Honstein bezichen kisnnte, allerdings wire dann innerhalb von
nur zwei Monaten, nimlich bis zu Ludwigs nichstem Nachweis mit der Amts-
ab- und seiner -einsetzung zu rechnen. Diese Argumente fur Ludwigs Stellver-
treterschaft werden gestiitzt durch die vorgefithrte Tatsache, daB Dietrich von
Griiningen in der fraglichen Zeir, und zwar auch 1250/51, als preufischer Land-
meister waltere.

Besondere Aufmerksamkeit verdient in dieser Frage eine Urkunde Ludwigs
wvon Queden®, ausgestelltin Christburg am 19. Mirz 1250, wegen des anhiin-
genden Landmeistersiegels,!”” womit ein sicheres Indiz firr die Landmeister-
schaft Ludwigs gegeben scheint. Jedoch hat sich dasselbe Siege! auch an einer
Urkunde Dietrichs von Gruningen, ausgefertigt in Lyon am 24. Februar 1251,
also kaum ein Jahr spiter, erhalten.2® Dem mufte cigentlich widersprechen,
daff am 1. Oktober 1251 wiederum Ludwig, siecht man nur auf dic Titulatur, als
preuBischer Landmeister — provisor Pruscie - fungicrte.2*! Mit solchem Hin
und Her ist aber ganz sicher nicht zu rechnen. Ludwig .von Queden®, so ist ge-
gen Wenskus an der althergebrachten Meinung festzuhalten, fungierte 1250/51
als Stellvertreter des preufischen Landmeisters Dietrich von Gruaningen.

Dheser weilte dem prasentierten urkundlichen Befund zufolge im Untersu-
chungszeitraum seit sciner Amtseinfithrung selbst iiberhaupt nicht in Preuen,
viclmehr war er, wie gleich noch ausfishrlicher zu zeigen sein wird, mit der Ver-
treeung, der Ordensangelegenheiten und -interessen an der Kurie beschaftigr.
Dietrich ist fiir die Zeit seiner Abwesenhcit in der ihm unterstellten Provinz voll-
wertig ersetzt worden, d.h., seine Stellvertreter waren mit allen landmeister-
lichen Befugnissen und Rechten, einschlie@lich der Nutzung des offiziellen
Landmeistersiegels wie des -titels, ausgestattet?®? - nicht nur Heinrich von
Honstein, sondern auch jener Bruder Ludwig.

199 CDPr I, Nr. 85; UB Pomesanicn, Nr.4; RegOrd 11, Nr. 108, Abgabe an das 1901 neuge-
grundete Staatsarchiv Danzig; PEUB L1, Nr. 234 (Reg.). heer em Kommentar, . 173, die
Sicgelbeschreibung: Flucht nach Agypten, dic Umschrife + 8° PRECEPTORIS DOM' S
MARIE TEVTH® IN PRVSCIA.

200 Die preuBische Avsfertigong des Vemagc\ mit Fuhmhof Albere 1m StA Kbg., Livl. Sa-
chen Sch. X11, Nr.2; das Landi iegel vom Perg ~ereifen oben und unten la-
dicet, © 33 mm. PeUB 1.1, Nr. 240, Komnientar S. 177, veewcist wegen des Sicgels auf dic
Urkunde des Landmeisters Ludwig, ebd., Nr. 234: die dort gebotene Sicgelbeschreibung
entspricht dem herangezogenen Original an der Uckunde Dictrichs von Gruningen und
F. A. Vouspi rG, Geschichte, Tafel I, Nr. 6. Siche die Abbifdungen nach 8. 238,

201 G. KiscH, Die Kulmer Handfeste, $. 125.

202 Zur Problemstellung auch D. Wojteckn, Studien, S. 134,
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2. Papstliche und kaiserliche Partei im Dentschen Orden

a. Eskalation des Kamptes 7wischen den Umiversalmachten und deren Auswir-
kungen auf den Deutschen Orden

Ende der dreiBiger Jahre nach dem Tod Hermanns von Salza geriee der Deut-
sche Orden in cine gewisse Fihrungskrise. Unstrietig war die Korporation un-
ter der Regentschaft dieses Hochmenters miche nur strukturell gereift, sondern
hatte es auch machtpohitisch auf cin erstaunliches Niveau gebracht und war
namenchch in der Kreuzzugsbewegung 7u cinem muentscheidenden Faktor ge-
worden, Der Orden verdankte diese Entwicklung als geisdicher Ritterorden
cinerseits dem Wohlwollen der Kurie, vor allem aber seiner politischen Niihe -
und der personlichen des genanneen Hochmeisters = 2u Kaiser Friedrich [1
von Hohenstaufen, wodurch er zwar in das Zentrum der curopdischen Polik
rickte, was ihn von diesem Herrvcherhaus aber andererseits abhingig za ma-
chen drohte. Insofern ist ein gar Teil jener Krise von aullen her, durch den so-
genannten . Endkampt™ zwischen Papst- und Kaisertum mit dem bekannten
Ausgang, namlich dem Ende der Staufer-Dynastie, in den Orden transpomert
worden.

Durch dieses Merkmal ist die Situation von damals mic der Anfang des 14.
Jahrhunderts vergleichbar, als nach dem Verlust des letzten grofien christlichen
Stutzpunkees im Heiligen Land, der Festung Akkon 1291, von nambafter Seitc
und inshesondere auch von der Kurie die Reform bezichungsweise Auflasung
der drei groBen Ritterorden gefordert wurde. Bekannthich erceichte diese Ent-
wicklung ibren Hohepunke in der Ligquidation des Templerordens, der 1312
nach jahrelangen Untersuchungen dem Besitzstreben des franzisischen Kaonigs,
Philipp IV., zum Opfer fiel.2"* Die Johanniter, dic mit Ghnlichen Anschuldigun-
gen wie die Tempelritter belastet wurden, entgmgen einem solchen Schicksal, in-
dem sie nach der Eroberung der Insel Rhodos ihr Herrschafts- und Ordenszen-
trum hicrher verlagerten, von welchem Stutzpunkt aus die Wiedergewinnung
des Heiligen Landes zunachst nicht aus dem Blick verloren werden brauchre, 24

203 M.-L. Bunsa-Tams e, Der Prosek gegen den Templerorden, s Dic gesthehen Rueteror-
den kuropas, hg. v. [ FLECKENSTEHING ML ETECEMANN (VE 265, Ssgmarmgen 1980, 5. 375-
402.

204 Das Sundardwerk lerzu | Deravina e Ly Roux, Les Hosprealiers a Rhodes jusqu'a la
mort de Philtpere de Naillac (1310-1421), Pars 1913 (ND Londan 1974). Vgl. als neuere
Arbae A, Lorrkest, The Hospuallers at Rhodes: 1306-1421,in: A History of the Crusa-
des, Bd. 3. he v Ko Strmon, Madison (Wise.) 1975,5.278-313(ND in: A, Lurtrrat, The
Hospitallers in Cypros, Rhodes, Greece and the West, 1291-1440: Collected Studies,
1ondon 1978),
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gegen aussprach und fiir das Raltikum engagierte. Das Streben nach einer auto-
nomen Landesherrschaft des Ordens ist ja gerade als Konstante Hermannscher
Politik crkannt worden.2'! Bei den Marburger Gesprachen durfte es sich nach
den Quellen zu urteilen tatsachlich um Erwagungen zur taktischen Vorgehens-
weise in der konkreten Angelegenheit gehandelt haben; aus der Tatsache, daf§
auf dem Marburger Kapitel iiber dic Inkorporation des livlandischen Ritteror-
dens verhandelt wurde, auf die Existenz ciner (livliindisch-) preuBischen Or-
densgruppe fur diese frihe Zeit 2u schlieRen, erweist sich als unzureichend, die
Erkenntnis scheint aus dem Nachher gewonnen.

Dagegen tnfft vielleicht dic Vermutung Udo Arnolds, da sich in den Mar-
burger Zeugnissen erstmals der Konflike zwischen ciner kaiserfreundhch pge-
sinnten und ciner pipstlichen Partei innerhalb des Ordens niederschlug.2'2 Mic
der Berufung auf den ihm von Gregor IX. erteileen Befehl zur Unterhandlung in
der Lombardenfrage untergrub der Hochmeister die Argumentation der letzte-
ren,2'? zugleich forderte er von den Bridern Gehorsam gegeniiber dem Ober-
haupt der Kirche,*™* welchen er selbst wahrend seiner Amtszeit oft und gerade
in entscheidenden Situationen zu zeigen micht bereit gewesen war.

Die Persinlichkeit Hermanns von Salza allein, sein hervorragender Geist wie
sein auBergewdhnliches diplomatisches Talent waren Garant und Basis fiir dic
Position des Ordens Ende dee dreifliger Jahee, cine Entscheidung iiber den kiinf-
tigen Weg war damit jedoch nicht gefallen. Zwar diirfte seine Fortexistenz nicht
ernsthaft in Frage gestanden haben, doch galt es fuir scine Nachfolger, die Rolle
der Korporation 1n der sich zuschends verschiirfenden Konfrontation zwischen
Papst und Kaiser neu 2y bestimmen. Der chemalige Landgraf von Thiiringen,
Konrad, stellee sich absolut in die politische Linie scines Vorgangers:*** kaiser-
trcu und bestrebe, die Vermittlerrolle des Ordensmisters zwischen den Univer-
salgewalten auszufilllen. Mit ihm harte sich noch einmal die ,kaiserliche Par-
tei* im Orden — wenn auch far eine mche vorhersehbar kurze Zeit — durchge-
setzt.2'® Bekanntlich verhinderte sein friher Tod im Juli 1240 die Fortsetzung
Hermannscher Policik.

211 U. ArNO1 D zuerst in Hermana von $alza, 5,97 ., und dann des ofteren.

212 U. ArNoa b, Der Deursche Orden swischen Kaner und Papst, S.63,

213 Annales Placentim Gibellim, $.457; Vix tamen ad instantiam nostram aby eisdem fratr-
bus nostris, asserentes eis quod de pace tractanda nobns a domno papa datem fuerat in
mandatis, obtiere potumius.

214 U. ArnoLp, Der Dentsche Oreden swischen Kaner und Papst, 6,63 H. KiuGexr, Hoch-
master, 8,176,

215 Insgesamt F. Carmmeri R, Konrad von Thurmgen, Bd, 20; kurz auch U, ArNoib, Der
Deutsche Orden swischen Kaser und Papst, $.63.

216 Zu den baden mutmallhchen Oedenspacteien und der Problemarik personcller Zowei-
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Uber den Hermang oder anch nue den Termm semer Wahi=! Lissen sich keie
exakten Angaben gewinnen. Konrad haue vor der Ubertragung der Fochmei-
sterwitrde keine Amrer im Orden bekleidet, jedenfabls machen die Quellen
hicezu keine Aussagen, mithin erscheine er des ofteren, besprelswerse e der iv-
Landischen Sache, als Begleiter und enger Vererauter Hermanns von Salza, Von
der Forschung sind Konrads Abstammung aus hochadbigem Geschleche wie die
Verwandeschatt mie der Heiligen Elisabeth als Grunde tur seine Wahl angefiihre
worden.2™ Die Tatsache, daf$ dem chemalige Landgrafen ohne vorhenge Am-
terlaufhahn die | eitung der Korporation ubertragen worden war = cine fir die
Frahzeic des Deutschen Ordens aufiergewohnhiche Prasis, die erst am Ende des
15. Jahrhunderes unter ganz anderen Vorzeichen mic den Einscetzungen Fried-
richs von Sachsen und dessen Nachfolger Albrecht von Brandenburg in das Ame
des Hochmeisters thr Gcgcnstii.ck fand>* =, i sich befricdigend nur mit Kon-
rads Designation durch Hermann von Salza erkliren,

Die in ihrer wberlicterten Form nach 1244 entstandenen, also nur wenig jiin-
geren Ordensstatuten, die in einzelnen Punkten-sicherlich-altere. Gesvohinheiten
schrifdich festhielten bezichungsweise aus fritheren Ordensregeln heriiberge-
nommen wurden, reglementierten ausdricklich den bestimmenden Charakter
des letzten hochmeisterlichen Willens in der Frage seines Nachfolgers® - viel-
Icicht eine Reverenz auf dic Wahl Konrads von Thiiringen. Dats Hermann von
Salza seinen Orden iiher den eigenen Tod hinaus gesichert harte schen wollen,
Kann nach allem, was die Quellen uber seinen Charakter zu erkennen geben,

sung siche die Untersuchung zu Dietrich von Grimingen im folgenden Kapitel - mit dem
vorliufigen Ergebnis, dals diese Spaltung objektiven Sachzwangen geschuldet und wahr-
scheinlich gar nicht in Form ener offenen Kontrontation ausgetragen worden war,

217 O. SCUREIBER, Dic Pecsonal- und Amtsdaten, S. 654 mit Anm, 8, nennt hierfir den Zeit-
raum Alitee Juli 1239 bis 2. April 1240; oben Kap. V. 1a. wurde dee 3. Marz 1240 als ter-
nunus ante quem fur Konrads Waht wahrscheinlich gemache. Vgk dic Besttmmungenrdes
Ordensbuches zum Wahleermin, Die Staturen, 8,92, Gw 3: Darndch sal muan cinen geteis-
sen bacunde eine lange cit bescheden, da e man die bradere, die zn der welunge nieze
str, mnege gesamenen, Folghch Lale sich also auch der 140 Seprember, an welchem Tag
nach Gw 18 das Generalkapieel abgehalten wurde und der sich nach der genanneen Tole-
rans tur dic Wahl Konrads von Thinngen anbéte, hiertiir niche testmachen.

218 UoARNoLD, Der Deursche Orden zwischen Kaser und Papst, $.63, meine sogar, mit die-

ser Wahl sollee cin Signal an den Kaiserhot und an die Kurie gesendet werden.

219 Vol O, Sermm k, Die Personal- und Amitsdaten, S, 745 tH,

220 D Statuten, 5,90, G L Swinne der obre merster disses ordenes pon den sichen, die ge-
tesse rorladen des todes su, des entsebet, das une s ende néhet, s6 mae er emne biag-
dere, deme man des getnineen mac, dag er eatesande beweretes lebenes sa, sine stat nmde
dag msigel bevelben denr menstese, der mach uncknnfue sty 2 belaltene, Nl sare bradi
Bon emzelner Bestimmumpen auch den Kommentar von M. Prrrsact, S NFIN,
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keinem Zweifel unterliegen. So mogen die persénlichen Bezichungen wic das
einstige Untertanenverhiltnis des chemaligen Ministerialen zum thiiringischen
Landgrafenhaus®?®! dic Entscheidung Hermanns fiir den Bruder Konrad mitbe-
stimmt haben.

Die Eskalation des Kampfes zwischen Papst und Kaiser machte die fortge-
sctzte Erfiillung der Mittlerposition ewischen beiden far die Ordensleitung un-
méglich. Dies mag mit zum Scheitern Gerhards von Malberg, als Hochmeister
beigetragen haben, gepaart mit schicchter Amusfiihrun 5,222 Erst unter seinem
Nachfolger lassen sich Parteiungen innerhalb des Ordens erkennen, die sich
aber von den Sachzwangen her notwendig machten:22? Hochmeister Heinrich
von Hohenlohe hat in seiner Amtszeit eindeutig staufische Positionen vertre-

221 Vgl den Bencht Hartmanns von Heldrungen, 5. 169: Bey den sceren hatten unr emnen
merster, der byss Herman von Saltzawe. . . bey dem der lamtgrafte Conradt von Dorngen
britder wart, der sem ber was gerwesth. Von hier ist dhese Mieeeitang aach i die Chromik
Peters von Dusburg gelangt, Kap. 1.5, 8.31. Vgl. zu dem Problens dic subaile Arbeit von
E. Masc ke, Die Herkuntt. Zur Bedentung der Tandschaft Thuningen wie der Dienst-
mannschaft des reichsfurstlichen Herrscherbauses tue die preufische Ordenshereschaft
ausfohrhch 1. Wogirenl, Senden, Teil 1z Die Baller Thiningen im 13, Tahrhundert,
§.50-122; H. Boockmann, Die Bedentumg Thuningens und Hessens fur den Deutschen
Orden, i Die Rolle der Ritterorden m der Chestiamsierang und Kolonisicrang des Ot-
seepebictes, hg v 70 H Nowak (Ordines malitares 1), Torun 1983, 5.57-68.

222 U. ARNOI D, Gérard, Sp. 779L, und DI Rs.. Der Deutsche Orden 2wischen Kaser und
Papst, $.63 ff.,, mochte dieses lerzte Argument niche gelten lassen, tut es Lals vorder-
grundig unel niche stichhaltig® ab. Die Quellen belegen jedoch die Ubernahme nicht un-
bedeutendler Verbindhehheiten im Namen des Ordens durch Gerhard von Maiberg sowie
den MiRheauch des hochmersterhichen Swegels {Tabulae Ordines Theutonict, Nr.483-486
u. 488; HohUB I, Nr. 236.34fF). Gerade dieser VerstolS durite den Anlag tur die Auf-
nahme der Gewohnheit 18 m die Stataten, S, 103, geboren haben, worm die Autbewah-
rong der Ordensbulle am 1aupthaus tder drin slozzes mat drin sinzelen bestimme war
(vgl. die Finleitung, S. 1), vermutlich it auch die Begrenzung der hochmeisterlichen Aus-
gaben sowie die Linrichtung von Kontrollmecharmsmen, wie sie in Gw 10 formuhert
sind, vine Folge der Amtszait Gerbards., U, Amold viche den Tlauptgrund fue sein Schei-
tern in der Fskalavon des stavfisch-papstiichen Konthkees. Tetzelich mag es dahingestelle
bleiben, welcher Uesache man haer den hohieren Stellenw eet sumessen will, die damaligen
Veehiltnisse befien cine vorbildliche Amesfiuhrang woht auch sicht 2. Vgh. 2u Gechaed
von Malberg noch O SCirBER, Die Peesonal- und Amesdaten, S.655 f.; sum Ganzen
auRerdem K., FORSIRIUIER, Der Deutsche Orden am Mittelmeer, .25t

223 Vgl hicezu die schwankenden bis 7wedeutigen Wertungen ber K. FORSIREUTER, Ehe
Grundung. insbesondere 5. 14 1.5 v1 re., Der Deutsche Orden am Mitrelmeer, 8. 26, da-
gegen spache e b, 208 1m Zusammenhang mie dee Absetzung Friedrichs 11, durch das
Konal von 1yon am 17, Jul 1245 von emem ottenen Bruch 1anerhalb Jes Ordens, ohne
Belege berzubringen; danach auch K. Mis 11218, he Entsrehung, 5. 46 £, 2u dessen Argu-
ment glew h mehe













2, Paprabiche ind Karerhdhe Parier i Deutsehen Orden 195

gen LR sich die Urkunde Dictrichs von Griinimgen, prees magistra ge-
rens por Mesnmnpn, vom Vormonat hiertur meht in Anschlag bringen. Photer
dem i Titel Daetrichs genannten nnagrster verbirgt sich nimlich das Amt des

Liochmeisters, hir welches das Nomen bis dato reserviert war, Der Liviandmei-
ster Dictrich fungierte demnach, wie von Klaus Militzer zuniachse richnig festge-
stelle, 1245 ais Sonderbevollmichtigter THeinrichs von Hohenlohe fiir Deursch-
Land:2 ¥ und zwar war ihn die Begleichung der Schulden des Hochmisters an
der Kurie ubertragen worden® ™ War Iietrich von Gruningen 1245 niche
Deutschmerseer, so enefalle auch das Argument Militzers Giber die Erinnerungs-
fahigkeit der papstlichen Kanzlisten zur Erklarang des ihm in der Papsturkunde
von angeblich 1249 beigelegren Titels neagister ... i Alnmaia,> > 7 welcher
Zeit unstrittig Alberr von Hallenberg dieses Amt bekleidere. Die Frage ist offen-
sichilich von anderer S¢ite her anzugehen.

Dic Urkunde Innocens’ IV. (1 7. Dez. 1234) berichrer, dafs sich der Meister
und Brider aus Deatschfand beim apostolischen Seuhl atber clerici et laice de
prartibus dis beschwert hateen, welchedem Oreden die L dsegelder fir die Keewz-

fahrergelubde nach Preuien und Liviand entzogen. 2 Das Schreiben ist ohne

237 K. Munnzere e Entstchung, S.46 mit Anm. 83: dagegen fahire er ihn wicder in seiner
DPeutschmeisterliste, 8. 169, zu diesem Beleg, freilich wegen Unsicherheit in Klammern
(siche dazu 5. 471, Anm. 96).
Zu diesem Zweek ubertrug Dicerich der Marburger Kommende, welche sich fir die
hochmesterlichen Schulden bei der Kurie verburge haeee, Giiter bet Biebesheim (CDOrd
1. Nr. 121; UB Hessen |, N 79), Al Zeugen werden genanant die Deutschordenspriester-
briider Ulrich von Walldiirn, Ludwig von Ottingen und Anselm, der Mergentheimer
Komtur Albert von Basthemnt (noch 1243 zum Deurschmerster ernanne, hier wobl wegen
seiner Gastgeberrolle vor dem eigentlich betroffenen Komtur aufgefithet), der Marburger
Komear Konrad von Bottingen sowie Volpert (jener nachmalige Komtur von Kulm), Die
bekannren Nomen erregen den Verdache, hier seien die Teilnchmer eines Regionalkapi-
tels anfgelistet ~ wenn sich niche noch Genaueees iiber den derzeitigen Aufenthaltsort
Hiemrichs von Hohenlohe eruieren ke, - BRI J—
239 PrUB LI.NE 230 (0. Tu O, [ 1249, 5. 170, Zudu.m \md iiber den Aufenthale des Livland-
. meisters an dere Kurie 1245, so e denn iiberhaupt stactgefunden hat, geschweige denn
iber seme hier vorgelegee Eegitimation kemerles Aussagen moglich, Nicht nur wegen dice-
s Quellenmangels ist an der oben Kap IV b, vorgenommenen Darierung dee {.and-
meisterschate Dictrchs fae Tndand (als suelcher e faauch in der Urkunde von 12435 noch
genannt wirdi bis 1246 testzuhatten, von welcher er nach LivRC, VL 31543158, 7um
Zwecke der Foeserdang an die Karie entbunden worden wae; diese gebiiee aber nfrvn-
sichhich, wae gezerat, in Zosammenhang mae der Konigswaht Fleinnich Raspes am 22
Mat 1246 0N GH Fppe saces NHE 20 NG 209) anch hat sich Daetrich nachmals wohl er-
neu s Balokom begeben (PeGB BN ERY),
240 PeUB L Ne 230, SOETY Siemfecarint nolns Jd, i, Pheodenicus maqister et fratres
Dongeesc Manae Fheston o Ao, quod g redemperones votorum crucesigmatortm

I~
v
s

NManemne psubstdiunt Prascie of Veonte rectpere possit proapsaram defensione terra-
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Eschatokoll iiberliefert, zuerst stellte cs Johannes Voigt wegen sachlicher Be-
ziige zu einem anderen desselben Papstes an den Abt des Klosters Buch vom 25.
Oktober 1249.2*' Danach sollte sich dieser zum Schutze des Deutschen Ordens
gegen den Eczbischof von Preulen, Livland und Estland, Albert Sucrbeer, ver-
wenden und unter anderem dafiir Sorge tragen, daf die Losegelder fiir die
Kreuzfahrergelilbbde, welche der Ercbischof dem Orden vorenthalte, ihren
rechtmiBigen Empfinger crreichten. Die Ahnlichkeit der Vergehen, die doch
wohl kaum nur punktuell waren, kann allerdings zur Datierung jener Urkunde
nicht geniigen, zumal sich die pipstliche Intervention einmal gegen den Erzbi-
schof — uad zwar in einem gréfleren Kontext —, andermal gegen ungenannte
Laien und Kleriker in Deutschland richtete.24

Es empfehlen sich daher zur zeitlichen Einordnung der Urkunde in eester Li-
nic — wic sonst auch - die belegten Amtsdaten genaanter Personen, in vorliegen-
dem Fall allein dic Dietrichs von Griiningen als Deutschmeister. Erstmals
nannte Innocenz IV. in cinem am 10. Mai 1254 zu Assisi ausgestellten Schreiben
Thetricus preceptor ciusdem hospitals in Alemama et Pruscia,*** noch im April
1254 amticerte livlindischen Urkunden zufolge Eberhard von Sayn als Deutsch-

rm, nonaulls tamen clericr et laier de partibusalhs . ... dictos magistrnm et fratres. ne red-

empciones buiusmodi possint recipere, presumentes temere impedire, wsas dictis magr-

stro et fratribus fravdul btrabunt et in proy HSHS ¢ non , non
sme ammarum suarnm periculo et negocu fider, quod n s partibus agstur, maximo de-
trimento.

J- Yoror, Geschichte Peeussens 01, 5.4, ausfuhelich 8,91, jewerls Aam. 1; CDPr I, Nr. 82;

danach in LwUB L1, Nr209: nach dem Ongmal mn PrUB 1.1, Nr. 226. Vgl noch A L.

Ewarn, Die Ecoberung 11, 8,283, Anm. 1, der Dhetrich von Gramingen m dem Papse-

schreiben an den Magdeburger Frzbischof fur einen Landmerster von PreuSen und Liv-

land halt, was wie geschen nach dem Wortlaut der Urkunde siche korrekest, so daB dic-

ser an sich richtige Ansatz 2ur Danecung fehl geht.,

242 1. Voo, Geschichte Preussens 111, 5.9 F., Anm. 1, zicht besagee Urkunde heran, um 1249
als das Todesjahr Hochmeister Heinrichs vom Hohenlohe zu erweisen, Fe verweist hierza
auf ee Papsturkunde von 1249 X 25, die Dictrich von Grumingen ricaries des Ordense
ncisters 1 partibus cssmarims neant (PrUB L1, N 225; dazu gleich), wweil er den
[neuen?] Hochmeister als solchen mcht anerkannte und dic irees des Tlochmersters von
Micterch zur Zeit verwaltet wurden.* Fur die Interimsverwaltung solltc auch besagre
Urkunde stchen, die ihn in eben dieser Posinon fur Deutschland auswerse, magister ... m
Almama. Wicim Text dargelegt, ist die von Vouge fieree historische Bezichung zu je-
nem Streir des Ordens mit Erzbischof Albere keineswegs aus der Urkunde selbse .aicht-
bar=. Zudem ist cine Verbindung zwischen den beiden znerten unterschiedhehen Titeln
Dietrichs nicht erkennbar, wie auch die weiteren Argumente Voigts nun ihre Uberzeu-
gungskraft ganzheh verlicren,

243 Vgl. rum Folgenden die Deutschmensterlisten bet 1D, Woytkck, Studien, S.24: K. M-
2R, Die Entstehung, 5. 169, Nachweise $.49. Die angefuhrte Urkunde PrUB L1, Ni. 288,
$.216 (tehle bei Wajteckil.

24
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meister.2** In dicsem Amr laRe sich Dietrich von Grimingen sodann bis 1256
nachweisen.?* Nach dem Wortlaut jenes Schreibens von vermentlich 1249 15t
mit scinem Aufenthalt an der Kurie zum Zeitpunkt der Ausstellung zu rech-
nen.2% Leider ist aus Dictrichs Itincrar keine vorbehaltlose Bestatigung far die
Umdaticrung der fraglichen Urkunde zu 1254 £u gewinnen, denn sowohl in dic-
sem Jahr als auch 1249 weilte er an der Kurie.24” Somit bilden dic Amisdaten
Dietrichs von Griiningen als Deutschmeister Anhalt zur Datierung, jenes Papst-
schresbens an den Magdeburger Erzbischof, und zwar wegen des Sterbedatums
Innocenz” 1V, zu 1254.24%

Tieferen Einblick zu der komplexen Fragestellung nach der Rolle Dietrichs
von Griiningen im Deuatschen Orden wic in der Auscinandersetzung zwischen
Kaiser und Papst scit Mitte der vierziger Jahre bicret jenes bereits mehrfach er-
wihnte Schreiben Innocenz’ IV, an den Abt des Klosters Buch vom 25. Oktober
1249. Es handelt von der Zitation Erzbischof Alberts vor den pipstlichen Rich-
terstuhl wegen seiner Streitigkeiten mit dem Deutschen Orden, welche Seite
ducch fr. Tetricus preceptor ... partum earundent - diese Gebiete sind nach dem
Titel des vorgenannten Erzbischofs Pruscia. Lonta et Estonia - vertreten
werde. An anderer Stelle wird Dictrich vicarius dil. fil. .. magistri hospitalis ei-
usdem in partibus cismarinis genannt.2* Diescr von der modernen Forschung
iibersehene,2* freilich ganz singulire Eintrag riickt dic Person Dietrichs von
Gruningen in ein ncues Licht; Bestarigung erfihrt die bereits frither von Dieter
Wojtecki geauflerte Vermutung, dicser Bruder hatte hochmeisterliche Voll-

244 LivUB L1, Nr. 2644,

245 PrUB 1.1, Nr. 327 (1256 VIt 29, Frankturt; hiernach ist die Quellenangabe in der Liste D.
Wojteckis, Studien, S. 24, ru korngieren), 5. 238: fratris Th. de Gromnge preceptons Al-
lemanme et Pruscie.

246 PrUB 1.1, Nr.230, 8.170: Sigmficarunt nobis dil. fl. Theodericus magister et fratres
hosp. s. Marie Theuton. i Almama. (...) Qi vero tidem magister et fratres super boc
duxerunt ad sedis apost. providentiam recurrendum . ..

247 Fur 1249 genugt der Verwers auf das gleich noch naher at crorternde papstliche Scheei-
ben vom 25. Oktober, PeUB L1, Nr. 225, S. 168: maxume cuns viva voce imnmxerimus
predicto preceptorr. Zu 1254 vgl. die bereits angefuhrte Urkunde Innocens” 1V. vom 10,
May, ebd.. Nr. 288, S.216: Sane sicut ex relatu dil. fil. fr. Thetrici, preceptons ctusdem
haspatalis m Alemania et Pruscia, necnon ex vestrariom [die Bischofe von Kulin, Pomesa-
nien und Ermland] ef aliorum nobium de partibus dhs serie | accef . Dewt-
lich genug sind der (mundliche) Bericht und die Fulle an Briefen voneinander geschicden.

248 Papst Innocenz 1V. verstarb wahrend cines Kniegszuges am 7. Derember 1254 n Neapel,
welches Datum also den tcenminus ante quem markiert.

249 LwvUB L1, Nr.208, $p. 266: PeUB 1.1, Nr. 225, 5. 168.

250 Hingegen herangezogen schon von ). Voiol, Geschichte Preussens (1, $.9£., Anm. 1;
A.L. Ewain, Die Eroberung 11, 5. 314,
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macht besessen, vor dem Papst in Sachen der Landmeister zu unterhandeln®®! -
und, so darf erginze werden, sich gegebenenfalls auch deren offizielle Amestitel
zuzulegen. Wojtecki verweist zur Rechtfertigang auf Urkunden von 1251, de-
nen zufolge Dietrich an der Kurie als Livlandmeister fungierte, zu welcher Zeit
aber unstrittig Andreas von Stire dieses Amet bekleidet hat.2%2 Wie gesehen ver-
hielt es sich fiir PreuBen zu Zciten des Landmeisters Ludwig .von Queden™
ahnlich.2%?

Nicht sicher zu entscheiden ist, ob Dietrich von Gruningen das Amt ¢ines
Hochmeisterstellvertreters an der Kurie mit Vollimache, anstelle der Landmei-
ster zu urkunden, von Heinrich von Hohenlohe iibertragen erhalten hatte, wel-
cher Hochmeister allerdings selbst reche hiufig in Europa weilte, oder aber erst
von dessen Nachfolger Gunther (von Willerslehen?) (1249/50-1252). Umstrit-
ten ist namlich das Todesjahr des erstg 15. Juli 1249 oder 1250.2°* Da
zum cinen, selbst wenn Gunther bereits vor dem 25. Oktober 1250 - doch wohl
im Haupthaus in Palastina - gewahlt war, dieser Hochmeister schwerlich cinen
Stellvertreter fiir Europa bereits bestimmt haben konnte, zum anderen Dictrich
seit 1245 beinahe stindig im Auferag Heinrichs von Hohenlohe in kurialen An-
gelegenheiten tatig war, wird man letzterem die Ubertragung des Vikariats an
jenen, vermutlich schon bei einer der fritheren Missionen (vielleicht in Verbin-
dung mit der Ubertragung des preuRischen Landmesteramtes 1248), zuzu-
schreiben haben.

Nach vorstehenden Untersuchungen ist als vorliufiges Ergebnis 2u konstatie-
ren: Dietrich von Gruningen hat zu keiner Zeit den Titel eines Deutschmeisters
zu Unrecht gefithrt bezichungsweise ist ihm derselbe arglistig oder irrtimlich
von den Kanzlisten der Kurie beigelegt worden. Der von der Forschung po-
stulierte Bruch oder gar Gegensatz zwischen einer Staufer- und ciner Papstpartei

251 Vgl D. Wognrek, Zur ldennitac, .43 £, Anm. 16,

252 thetrich von Grumingen als raagister .. . i1 Prussia et Livoma bew. magister ... m Livoma

et Curonia in LivUB 1.1, Nr. 219, 222 (1251 11l 3 baw. 14,1 yon); LivUB 1.3, Nr. 218, L1,

Nr220f. (1251 11 24 bzw. 111 9) und PrUB 1.2, Nr. 932 (11 13) nennen ihn Jkorrekt™ magr-

ster ... Pruscia (et Curonia). Zu Audreas von Stire siche oben Kap. IV.1.h,

Wegen der Dorsalnotz aut PrUB 1.1, Ne. 217 (7u 1250), insbesondere aber wegen der of-

fenbar bis 1258 fortdaucenden Amtszeit Dictrichs ist daran festzuhalten, daff Ludwig nur

Vizelandmeister von Preufen war.

254 Vel O. Scnreiser, Die Personal- und Amtsdaten, S.661, Anm. 18, der fur die Berech-
aung der Amtsdaten woh! eine zu lange Frist bis zur Neuwahl des Qrdensoberhauptes
anmmmt; vl auch ¢bd. zu Guuther von Wullerslchen, S.664, Anm. 1. D. WojTecky,
Studien, 8. 144 1., kann dic Ansicht Schreibers von der Hochmesterschaft dieses Ordens-
bruders (mit Heckunftsbezewhnung), die lediglich auf der Nennung eines Gontherus ma-
grster VilIus. im Altenbiesener Nekrolog unter dem 4. Man beruhe (Deutsch-Ordens
Necrologe, $. 364, zum 3. Mau ebd., 8. 359}, mangels auseeichender Belege nicht teilen.

=
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innerhalb des Deuatschen Ordens in den vierziger Jahren des 13. Jahrhunderes
1dBt sich in der herkbmmlichen Form nach Prisfung der hierfiir in Anschlag ge-
brachten Quellen, die vor allem ietrich von Grinmgen als den Anfiibrer der
letzteren Fraktion erwensen sollten, mcht halten. Das Gegenteil scheint der Fall,
dic Aufgaben wurden aufgeschlisselt. Die wechselnden Hochmetster haben es
allem Anschein nach verstanden, Dictrichs diplomatische Fahigkeiten wie ser-
nen offensichtlich guten ,Drahe* 2o Innowens V. fur den Orden auszunutzen.

1245 beauftragee thn Heinrich von Hohenlohe mit der Begleichung sciner ci-
genen Schulden an der Kuric, im folgenden Jabr entsandte er ihn wegen der
Wah! Henrich Raspes 2um deutschen Konig dorthin, Vermudich noch von
demselben Hochmeister ist Dictrich zu ¢inem Generalbevollmachtigten an der
Kurie ernannt worden, dem Tatel nach zum Stellverereter des Hochmicisters fur
Europa, welche Funktion cr zumindest bis 1251, also auch unter Gunther (von
Wiillersleben?) und zeidich parallel zu dem im Baltikum wickenden Hochmei-
sterstellvertreter Eberhard von Sayn ausfillee.

Markiert diese Staton den Hohepunkt der Karriere des Ordensbruders Dict-
rich von Gruningen, so ist aus diesem neu eingericheeten, personengebundenen
Amt womoglich nicht allzu lange danach das des Deutschordensgeneralproku-
rators an der Kurie hervorgegangen.® S Andererscits scheing hierin das Amt des
magister citra mare foregewirke zu haben,>* wobei aweifcthaft bleibe, inwic-
fern Dietrich den cinzelnen Landmeistern dee nordalpinen Ordensprovinzen
wie cinst jener weisungsherechtigt, diese ihm also untergeben waren, oder ob
sich seine Vollmachten niche ausschlieBlich auf die Kurie und die dortigen Ver-
handlungen beschrankeen. Immerhin bekleidete er selhst damals offiziell das
preuBische Landmeisteramu, stand also i der Hierarchie des Ordens mit dem
Deutsch- und dem Liviandmeister auf ciner Swufe. Dic Ordensstatuten schrieben
fest, daB der Hochmcister niemanden an sciner State uber die Vorseeher der cin-
zelnen Provinzen setzen sollee.2’”

255 K. Forsirruirk, Die Berichte, Bd. 1.5, 82, rechinet seir etwa 1220 mut der Existens cines
Deutschordensvertreters an der Kurie, das Amt des Generalprokurators aber [aftsech zu-
crst 20 1287 nachweisen und auch mit emer Person verbinden, welches Jabr freilich nach
Forstreuter wcht das Grundungsiabr dieses Amees sem muB, da jener Johann von Capua
anscheinend bereits seat den deeifiiger lahren in der papstlichen Kanslei angestelle war
und luer tiir sonen Orden gewarke haben durtie (5. 59).

256 Dasu K. Minnizi g, Die Earstehung, S, 3916, mdl lere $.42.

257 Dne Statueen, Gw 15,5, 100z Alle die wile man die vorgenanten landescommendure an e
ambebten lidet, so ensal der merster an sine stat seemannen sber si sctzen, unde daz ist ge-
wizzen, daz davone das git wart gemperet unde dre cost geméret inde wussebellunge
rwehses. Nicht auszuschlicBen st jedoch, daB dieses Kapitel cinen spiteren Nachtrag dar-
stellt - ebent auf Grund der Erfaheung aus der Zat Dicteichs von Grumingen? Vel ebd.,
Fanleitung, $. XL,
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Hicrnach scheinen dic Wertungen Klaus Militzers iiber das Verhiltmis der
Deutschmeister zu den Sonderbeauftragten des Hochmeisters, 2u welchen
auBler jenem magister citra mare und dem Mitte der dreiffiger Jahre wegen der
Inkorporation der Schwertbriider berufenen Ludwig von Ottingen nun auch
der vicarius magistri in partibus cismarinis 2u zahlen ist, ihre Giiltigkeit zu be-
halten:*® Von einem Unterstellungsverhilmis jener unter diesen letzeen finden
sich keine Spuren. Als cinigermaRen kurios muB empfunden werden, daf zur
gleichen Zeit, als der preuBische Landmeister Dictrich von Griiningen im We-
sten weilte und an der Kurie in Lyon fiir den Orden verhandelte, der Deutsch-
meister Eberhard von Sayn in dessen Provinz Verwaltungsaufgaben wahrnahm,
wobet beide ~ fiir Dietrich 138t sich dies allerdings zu 1251 nur mutmafien - als
Stellvertreter des Hochmeisters auftraten.2*® Den Grund fiir diese Aufgaben-
verteilung wird man in den guten Beziehungen Dietrichs zu Innocenz IV. zu su-
chen haben. 26

Einc offene Konfrontation zwischen verschiedenen Fraktionen des Deut-
schen Ordens jedenfalls 13flt sich fir die Mitte des 13. Jahrhunderts aus den
Quellen nicht erweisen, eine solche ist auch an sich, wegen seiner zentralisti-
schen Strukturen schwer vorstellbar: Wohl kaum wire Dietrich von Griiningen
als Gegner des Hochmeisters in Amt und Wiirden geblieben und hitte diese so-
gar kumulieren konnen, Uberdies mochee sich fiir die Zeitgenossen der Ausgang
der Auscinandersctzung des Kaisers mit der Kurie niche als so unausweichlich
dargestellt haben wie in der Nachbetrachtung.2¢! Insgesamt mag dic seitens der
Ordensfiihrung womaéglich gewahrte Diskretion eine tiefere Einsicht in innere
Vorginge verhindern. Diese lassen sich praktisch nur aus den innegehabten Am-
tern, vermeintlichen persénlichen Bezichungen sowie ctwaigen, ebenfalls nur
schwer erkennbaren Zusammenkiinften erschlicBen. AbschlieBend sei daher an

258 K. MILITZER, Die Entstehung, S. 52 u. passim.

259 Vgl. dagegen die einseitige Beurteilung der Tatigkeit Eberhards von Sayn i Preufen
durch K. MtLiTZFR, Die Entstehung, $.48, der, da er nichts von der Mission Dretrichs an
der Kurie und dessen hochmeisterlichen Voltmachten weisS, hicein eine Ruckstufung des
preufischen Landmeisters erkennt und diesc als deutliches Zeichen fisr das ..Schisma im
Orden* wertet.

Westergehende Aussagen iber ihre Beauft verhindert die Inde Kenntnis
uber den Inhaber der Hochmessterwurde, geschweige denn uber dessen Aufenthaltsort -
war es Gunther (von Willlersleben), was hat es mit dem Hochmeister Wilhelm von Uren-
bach auf sich? Zu ihm vgl. K. FORSTREUTER, Der Deutsche Orden am Mittelmeer,
S.207ff., dessen Ausfishrungen zo diesem Thema aber niche das letzte Wort gewesen sein
konnen, Siehe noch oben Kap.IV.1.e., wo der Vermutung Ausdruck gegeben wurde, die
Mission Eberhards von Sayn nach Deutschland und ins Baltikurn kénnte mit der Neufor-
mulierung der Ordy inZ hang stehen.

261 Siche H. BOOCKMANN, Stauferzeit, S.173.
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dicser Stelle der Wanseh nach einer umfassenden Untersuchung dieses Problems
unter Thazuzichung des gesameen errcichbaren Quellenmaterials und fur cinen
Langeren Zatraum avsgedrucke Insbesomdere dic Person Dieteichs von Griinin-
gen verdicnte eine ausfubrliche biographische Behandlung, Ansatze zu ciner
Neubewertung ihrer Rolle in der fiie den Deatschen Orden sehwierigen Um-
bruchssiruation Mitte des 13 Jahrhunderts konnten bier vorgelegt werden,




V. ETAPPEN DER VERWALTUNGSGLIEDERUNG PREUSSENS
WAHREND DER ENTSTEHUNGSPHASE

Das gewahlte, feinglicdnge Verfahren zur Ergrundung der frihen Verwaltungs-
strukturen, dic kritische Pritfung jeden Beleges fur die einzelnen Amtsinhaber
des Deurschen Ordens in PreuBien - und gegebenenfalls in den benachbarten
Provinzen - hat nicht nur eine recht umfingliche Materiatfille entsechen lassen,
zuvorderst waren auch Fragen vom cigentlichen Thema scheinbar abweichen-
der Art, inshesondere solche der Uberlieferung 7u klaren gewesen. Daher sollen
abschhieBend nochmals Enewicklungslimen und Konturen der Herrschaftsver-
waltung des Ordens in PreutSen far die ersien Jahrechnte sciner dortigen Exi-
stenz nachgezeichner sowic ibre Einordnung in groBere Zusammenhange gelei-
stet werden,

Ist der Zeitpunke der Kontakeaufnahme zwischen Herzog Konrad von Maso-
wien und dem Deutschen Orden nach der Umdatierung der Goldenen Bulle Kai-
ser Friedrichs 1. fur letzteren zu 1235 durch Tomasz Jastfiski mehr denn je unge-
will, so haben als fruheste Zeugnisse fur preuBSische Interessen in der Fuhrung
der Bruderschaft die Urkunden des polnrschen Herzogs und des Bischofs Chri-
stian von PreuBen von 1228 zu geleen. Namentlich Hochmeisier Hermann von
Salza verfolgte das Ziel, in diesem Raum cine eigene, autonome Landesherr-
schaft fiir seinen Orden zu begrinden. Zwar istsein Engagement in dieser Ange-
legenheit schon von der alteren Forschung als sche hoch eingeschiatzt worden,
doch mangelte es bislang an Beweisgrunden tur diese These. Im Lichte vorlie-
gender Untersuchungen nun erscheint der personliche Anteil Hermanns sowohl
an der diplomatischen Vorbereisung wie an der praktischen Finrichtung der
preuBischen Herrschafe als mafigeblich.

Die beiden ersten Delegationen des Ordens sind im Auftrag dieses Hochmei-
sters und mit dessen Vollmacht zu Verhandlungen nach Polen gereist: jene unter
Leitung des Hallenser Komturs Phahpp kurz vor Hermanns Aufbruch 7om kai-
serlichen Kreuzzug ins Heihige Land 1227, an dessen Verlauf und Ertolg der
Hochmeister maigeblichen Anteil hatte; 1229, unmittelbar nach sciner Riick-
kehr von dore die zweite Gesandtschaft unter Filhrung Konrads von Landsberg,
Reprisentieren die Urkunden vom Frishjahr 1228 kaum mehr als cin erstes Vor-
fisthlen der Partner, wobei es tir den Orden vordringlich darauf ankam, erste
rechtskedftige Instrumente uber die anscheinend versprochenen Schenkungen
des Herzogs wie uber die Zusagen des Landesbischofs emcuholen, so wuarde spa-
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testens 1229 auch iiber die Verhilisse kunftiger christlicher Herrschaftin Preu-
Ben gehandelt. Deren rechtsgiiltiges Ergebnis dirfte Hermana Balke, der Anfiah-
rer der ersten Kampfeinheit, dem polnischen Teilfiirsten in Form des Krusch-
witzer Privilegs, dessen Wortlaut sicher nicht in der herzoglichen Kanzlei, viel-
mchr im Umfeld des Kaisers in ltalien verfafit und also von Hermann von Salza
initiiert worden war, im Jumi 1230 vorgelegt haben. Im darauffolgenden Jahr ge-
lang dem Hochmeister an der Kurie auch die Einigung mit dem Landesbischof:
Dieser sollte ein, der Orden zweti Drictel von PreuBen zur Herrschaft erhalten.

Wichtiger noch als die Einigung mit den lokalen Gewalten mufite der Ordens-
fihrung dic Zustimmung der pipstlichen Kurie zu dem preuflischen Projeke
sein, da diese zum einen die Rolle des Sachwaleers fir das chnstliche Bekeh-
rungswerk in der Welt behauptete, der Deutsche Orden zudem als geistlicher
Ritterorden ihrer Obedienz direkt unterstand. Insofern garantierte die Teil-
nahme des Legaten Wilhelm von Modena an den 1229 in Masowien gefithrten
Verhandlungen die Wahrung kurialer Interessen bei der Grindung christlicher
Herrschaft in Preufen von Anfang an. Der Vermittlungstiitigkeit des papsthi-
chen Gesandten verdankte der Orden sodann die vertragliche Einigung mit Bi-
schof Christian 1231, seinem Zuspruch die Ubernahme des den PruSen bereits
abgerungenen und des kinftighin 7u erwerbenden Heidenlandes in Schutz und
Eigen des apostolischen Stuhles 1234, Wilhelms Rolle bei der Investitur des
Deutschen Ordens in PreuBen ist nicht hoch genug zu schitzen, sein Anteil an
derselben erscheint jetze viel deutdlicher und konkreter faBbar.

An der Seite des Legaten hat Hochmeister Hermann von Salza, Berater und
engster Vertrauter des Kaisers, in wichtigen Momenten der Auseinandersetzung
2wischen Sacerdotium und Imperium dessen entschiedener Parteiganger, es in
seiner ganz cigenen Art, namlich durch Diplomatie der kleinen Schritee, versran-
den, die pipstliche Einwilligung zu dem preuSlischen Unternchmen einzuholen.
Manch giinstige Entwicklung in jenem voin Hoch mitbesti n Kon-
flike — wic etwa der Friedensschlu zwischen den Universalgewalten 1230 —
mochte sein Streben befordert haben, auf diese Art und in seiner Person verban-
den sich Wele- und Territorialgeschichte.

SchlieBlich erwirkte Hermann 1235 noch die Einwilligung Friedrichs Il. zu
dem preuBischen Projekt sowie die kaiserliche Belehnung mit dem Land der Er-
oberung fur den Orden. Die Rimini-Bulle ist zuriickdatiere auf Mirz 1226, zu
welcher Zeit die Sache demnach schon cine Rolle in den Plinen des Kaisers ge-
spielt haben wird. Zunichst jedoch war sie, sicher im Einvernchmen aller Part-
ner, d.h. auch der Ordensleitung, zugunsten der thuringischen Landgrafen enc-
schieden worden.! Esst Mitte der dreiffiger Jahre war dem Hochmeister, der

1 Emschrankend ser noch emmal aof die verderbie Uberlicferung der einschlagigen Stelle der
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bekanntlich die Norddeutschland betreffende imperiale Politik entscheidend
geprigt hat, dic kaiserliche Approbation — neben der papstlichen - wichtig ge-
worden, obwohl er jene sicherlich schon hitte fruher erreichen kénnen. Bediir-
fen die Ursachen hrerfur wie fur die Rickdanierung der Rimini-Bulle noch der
dezidierten Erklarung, <o mul§ als gesichert gelten, da® das kaiserliche Diplom
weder dic staatsrechtlichen Grundlagen fur den preuSischen Deutschordens-
staat schuf noch eine Art Verfassungsuckunde des Landces bildete. Aber auch
sonst hielt sich das Engagement Friedrichs 1. an der Einrichtung der Ordens-
herrschaft in Grenzen, in deren Geschichte stellt die Rimini-Bulle nur eine Mar-
ginalie dar, die sich um so mehr in die gleichzestigen Entwicklungen vor Ort ein-
ordner.?

Cronica Reinhardshrunnensis, S, 605, hingewicsen ( Priescre ist Emendation des Herausge-
bers aus Plissie). Daneben schomnt doch der Deutsche Orden abs emn gewsthicher Ritterorden
seinem Wesen nach fur den Heidenkampf pradestiicrt, ihm solhe folglich der Ancrag Kon-
rads von Masowien 7um Kampf gegen die PruRen gegolten haben. Dafs es en solches Ge-
such sertens des polnischen 1erzogs gegeben haben mul, wiice auch oline dic ausdruckliche
Mitterlung der verdachugen R Bulle notwendig an.

2 {1. BOOCKMANK, Ostpreufien, $. 95, har zugespitzt formubiert: . Man kann sich diese Ur-
kunde ohne grofe Schwicrigkeiten aus der Geschichte des Ordensstaaces fortdenken. -
Nicht aus den Augen 2 urlltnn m die Mogluhkul daki s sich ber den beaden erhaltenen
Onginalen der Rimini-Bulle um N igungen cines alteren Pavilegs von Marz 1226
bzw. auf dessen Grundlage handedt, wober non den aktuelten Enewicklungen um 1235
Rechnung getragen worden ware - etwa dem Streir mit Konrad von Masowien um die Besit-
2ungen der in den Deuatschen Orden inkorporiereen Dobriner Bruderschaft. Dieser hat nach
T. Jastiiski, Zlora Bulla, S. 133, die kaiscrliche Prvilegicrung ausgelast. Die Aufnahme der
Dobniner Bruder bestatigte Papst Gregor 1235 1V 19 auf Grund einer Urkunde des Bischofs
von Plock, der Vorgang dirfre also Anfang d. ). oder bereits im Vorjahr abgeschlossen gewe-
sen sein. 1235 X 19 entschied der papsthehe 1 egat Wilhetm jyenen Steeit des Ordens mit dem
polnischen Herzog (PrUB 1.1, Nr. 118 £.). DaB Konrad von Masowien wahrend desselben all
seine Schenkungen fur den Deutschen Orden in Frage gestellt (so G. Laruna, Die Urkun-
den, $. 308 1., der dic uber 1230 forthestchende Oberberrschaft, das tus patronarus des pol-
nischen Herzogs am Kulmer Land erweisen wollte} oder gar komplett ruckgangig gemache
habe (so T. Jasifiski, a.2.Q.), ist allzusehr eweckdienlich geurtestt: Der vorgebrachee Ver-
weis allein auf die Bestsimmung jenes Schiedsvertrages, mit welcher Konrad neben anderen
gelangren noch die Sehenkung des Kulmer Landes konfirmicrte, sicret it predictorsm mags-
stre et fratrim, gue a duce babent, pravegns est expressum, kann sum Bewceise dieser Be-
hauprungen nichs genugen, Dic Bestangung - gememt sind hier naturlich die Privitegien von
1230 und nicht etwa neugeterngee - ertolgee im Zuge und aus Anlaﬁ weitercr Vcrlelhuugen‘
sic 1st hicr lediglich 1n keinesfalls unublicher Weise abermaly f, - .
dere deshalb, weit dee durch den tegaten vernutrelre KompromiB die zurucklicgende Schen-
kung, beruhree: Der Herzog wurde namlich verpflicheet, all diejenigen, die noch irgendwel-
che Besitz- und Erbanspruche im Kutmer Land hateen, innechalb cines Monats einvernchm-
heh und derare abzufinden, dal§ dem Orden nachher keine Klagen drohren. Immechin mag
dic ungarische Erfahrung - bekanntlich hatte Komig Andreas den Deutschen Orden Micee
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die deutschen Ballcicn ihre Erhebung zu Meistern und wohl ihre Aufnahme in
den Kreis der GroBgcebietiger dem urkundlichen Befund und chronikalischer
Mitteilung zufolge cinem konkreten historischen Akt des amtierenden Hoch-
meisters Mitte der vierziger Jahre des 13, Jahrhunderts. Trotz der mehrmaligen
Wiederholung seiner Uberlegungen bleibt die Unterscheidung Militzers eine
dem Wunsch nach klarer, vorausgeplanter Hierarchie entspringende Theorie.
Fiir Preuien stellen sich die Verhdltnisse in der Frage des Meisteramtes etwas
cinfacher dar, da es hier, cntgegen der von Klaus Militzer vermuteten und nach-
mals von Reinhard Wenskus vertretenen Ansicht, nicht zur Griindung mehrerer
Balleien kam. Das Kulmer Land und Bshmen-Mihren lagen, was im Fall der
ecstgenannten Landschaft nicht immer geniigend beachtet worden war, auler-
halb des Landes; schon deswegen ist fiir die beiden Gebietsvorsteher, welche mit
ihrer Amtseinfithrung 1232 beziehungsweise 1246 dem dortigen Landmeister
unterstellt wurden, ein gewisser Grad an Autonomie anzunchmen, Dic obersten
Vorsteher der neucn Ordensprovinz PreuBen erscheinen in den Quellen seit
Hermann Balke bis in die zweite Hilfte der vierziger Jahre zumeist mit dem Titel
preceptor, korrekterweise wiren demnach auch sic als Landkomture anzuspre-
chen, mithin ist ein derartiger qualitativer Einschnitt wie fiir die ranghdchsten
Verwalter der Reichsbesitzungen in ihrem Fall nicht auszumachen. Schon von
daher eriibrigt sich hier jede weitere Kategorisicrung. Sicherlich ging ihre Befor-
derung zur Meisterwurde ebenfalls auf einen konkreten, wahrscheinlich sogar
parallelen historischen Akt zuriick, da sich jedoch Unterschiede in der Auffas-

sung und Befugnis zwischen diesem und jenecm Amt nicht eruieren lassen, ist der
Gebrauch der gelﬁufigen Bezeichnung cines Landmeisters von Preufien (und ge-
geb falls des Slawenlandes) auch fiir die ersten Inhaber 7u rechtfertigen.

spateren | lichen Gesetzen laft sich solcherlei Trennung nicht erwei-
sen, bis ins 14. Jahrhundert hinein wurden dort die Vorsteher aller Ordensprovinzen als
Landkomture bezeichnet. Nur die in vier Handschriften uberlicferten Kapitelbeschlisse aus

der Zew 1264-89, offenbar im deutschen Sprach 1t Jen und daher vom Herausge-
ber Max Perlbach abs Gesctze for dcn D«.umhmumr crachtet, kennen den meister van
Thuschentande und dessen Sup gegenuber den Land) des Deutschen Rer-

ches (Dic Statucen, S. 135),
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Tiworzenmestrulitur admiustracyinych przez Zakon Kriyiackiw Prusach do
polowy X wieku

Poczatki panstwa zakonnego w Prusach byly do te) pory przedmiotem wiclu
badan naukowych, zwlaszeza jednak szezegolnie ostrych sporow prowadzo-
nych migdzy historykami polskimi 1 niemieckimi. W ninicjszej monogratii po
raz picrwszy przedstawiono powstanie wladztwa zakounego w Prusach z per-
spektywy kszraltowania sig struktur administracyjnych panstwa. Jej zadaniem
byla krytyczna analiza oraz proba poprawnej interpretacji kazdego zrodtowego

_przekazu zawierajgeego wzmianki o urzedach i sprawujacych je urzgdnikach.
Ta konsekwentnie stosowana w calej pracy metoda umozliwila ustalenie whas-
ciwej datacji wielu dokumentow, a takze wyjasnienie kilku do tej pory nie-
rozstrzygnietych kwestii zwigzanych z przebiegiem podboju Prus przez Zakon
Krzyzacki. Rownolegle do tych badan autor uwzglednit na zasadzie porowna-
nia podobna problematyk¢ w sgsiednich prowincjach zakonnych: Inflantach,
Niemczech, baliwacie czesko-morawskim. Wynikajace stad wnioski zostaly
uporzadkowane, co pozwolito potwierdzi¢ poprawnost wezesniejszych argu-
mentow.

Ksigzka rozpoczyna si¢ od opisu dyplomatycznych rokowan prowadzonych
przez Krzyzakow w celu zalozenia whadztwa w poludniowo-wschodnim regio-
nie Morza Batryckiego. Pomimo nowej datacji bulli z Rimini Fryderyka Il na
1235 r., dokonanej przez Tomasza Jasinskiego, jest rzecza prawdopodobna, iz

_juz wmarcu_ 1226 r. strona krzyzacka prowadzita rozmowy na dworze cesar-
skim dotyczgee whadztwa w Prusach. Dlatego obecenie za najwezesdniejsze auten-
tyczne zrodia uchodzg dwa dokumenty z wiosny roku 1228 - ksigcia Konrada
Mazowieckiego i biskupa pruskiego Chrystiana — odstgpuigce ziemie chetmii-
ska Zakonowi Krzyzackicmu, ktore otrzymal stojacy na czele pierwszego po-
selstwa krzyzackiego Filip, komtur 2 Halle. W oparciu o ttinerarium wiclkiego
mistrza udato si¢ redatowad drugie poscistwo pod przewodnictwem Konrada
von Landsberg, ktore wietki mistrz Flerman von Salza wyslat do Polski poznym
fatem 1229 1. po powrocie z wyprawy Krzyzowe] zorganizowanej przez cesarzi
Frydervka Il Wty czasic przebywal tu rowniez, fake do tej pory niczauwa-
zony, papieski legat Wilhelm 2 Premontu, posredniczacy w rokowaniach pro-
wadzonych przez poselstwo krzyzackie. Ich efektem bylo wydanic na poczyrku
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1230w trzech dokumentow dotyczacych z7ienn Chelminskaey. Fake, 7¢ rozmowy
prowadzone wowezas pontigdzy ksigeiem Konradem, biskupem Cheystianem i
reprezentantam Zakonu  dotykaly  kwestn stworzenta chrzescanshego
whidztwa na ziemiach zamieszkanych przez poganskic plemiona Prasow, na-
swactla bulla papieska ze styeznia 1230

W czerwen tego roku Konrad Mazowiecki nadat Krzyzakom sa mocy tw.
prevwileju kroszawvickiego, za Ktorego autentyeznodel) preemawiajg nowe argu-
MENty Preyroczone wninicjszym opracowaniu, zarowno ziemig chelminsky,
jak i tereny Prus. Dokument powstaly w kancelarii cesarskic} 2 inicjatvawvy Her-
mana von Salza zostal przediozony ksigeiu zapewne przez dowadcg picrwszego
sbrojnego oddziatu krzyzackicgo przybylego na ziemice Polski, Heemana Bal-
kego, Grzegorz IX potwierdzit zawarte w nim postanowienia - jakkolwick w
sposOb niczbyt wyrazny = papicska bulla z wrzesnia 1230 r, powolujac sig¢ w
niej na listy ksigzgee. Po rokowaniach wstgpnych, prowadzonyeh w Austrii na
poczatku nastepnego roku, wiell

emu mistrzowi_udalo sie osiagnaé w kurii pa-
picskicj, prawdopodobnie w czerweu 1231 ., znow dzigki posrednictwu legata
Wilhelma, ugodg 2 biskupem Chrystianem, co do podziatu nowo urworzonego
wladztwa chrzescijanskiego: Chrystian uzyskiwal zwierzchnode nad 1/3, Za-
kon Krzyzacki zas nad 2/3 terytorium Prus. W opracowaniu niniejszym doko-
nano po raz pierwszy datacji zaginionego ukladu oraz uwzgledniono oceng jego
roli w przebiegu dyplomatycznych rokowan.

W pierwszej wersji przywilcjow miejskich dla Torunia i Chetmna (tzw. Kul-
mer Handfeste) zostaly wymicnione elementy najstarszych struktur adniinistra-
cvinych w nowo utworzonym wiadztwie zakonnym. Ich powstanic mozna
przypisaé wielkiemu mistrzowi Hermanowi von Salza. Obydwa dokumenty
bowiem zostaly wystawione - whrew powszechnie przyjetym opiniom, osobno,
a nie wspolnie dla kazdego z dwoch miast - osobiscie przez Hermana von Salza
oraz Hermana Balkego 28 grudnia 1232 r. (nie za$ 1233 r.). W liscie $wiadkow
wymicniono opracz marszalka krajowego takic provisores in Culmine et in
Quedin jako pierwszych urzednikow krajowych. Poza tym wielki mistrz po-
swiadezyt konsolidacje postadtosci krzy zackich w Czechach, podporzadkowu-
jac e komrurowi krajowemu, ktory 2 kolei podlegal nowo utworzonemu urzg-
dowi mistrza krajowego Prus i krajow stowianskich (Sclavonia) = Flermanowi
Balkowi,

W 1233 ¢ biskup Chrystian znalazd si¢ w nicwoli u poganskich Prusow. Fake
ten pociagnal za soby waine konsekwencje dia sprawy wladzewa w Prusach. Z
punkiu widzenia Zakonu nadanic mu terenow poganskich przez Konrada Ma-
sowitechiego, nie bylo akeem wystarezajacym, ksigzg bowienm nie posiadat zad-
nyeh prawnyeh ani prakeveznyeh rvtulow do zwicrzchnodel nad tymi obsza-
rami. 7 koler ugoda zawarta w roku 1231 2 Chrysdanem, po wwigzicniu bis-
9
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Kupa, staba sig nicaktualua, Poza tym Zakon Niemiecki jako duchowaa korpo-
racja rycerska podlegal prawu egzempeii coyli byl podporzadhowany bespo-
Srednio papiestwu. Stad tez Herman von Salza postaral sie w1234 1 na mocy
bulli papieza Grzegorza 1X o wriecie pod opicky stolicy apostolskicj pogans-
kich terenow Prus oraz przekazanie ich Zakonowi Krzyzackicmu,

W bulli z Riett stormulowano zastrzezeme, iz w przysziosct obsada biskuapstw
pruskich miata podlegad najwyzszej instancji koscielnej. Jeszeze za czasow pa-
picza Grzegorza IX interpretowano to w ten sposoby, iz Prusy powinny zostal
podziclone na trzy diccezje. Jak widad zatem juz w polowic lat trzydziestych
XIE w. pomijano pretensje prawowitego biskupa Prus Chrystiana. Doko-
nywano tego jeszeze wiclokrotnie w1243 r, gdy proces zakladania biskupstw
rostal zakonczony cyrkumskrypeyinym dokumentem wydanym przez legata
papieskicgo Wilhelma. Przy tym ugoda o podziale whadzewa zawarta w 1231 .
mi¢dzy Chrystianem a Krzyzakami posfuzyla rakze i w nowej sytuacii za punke
oparcia: Zakon otrzymal bowiem wladzrwo nad_2/3, biskupi za$ 1/3 obszaru

kazdej z diccezji. Jednoczesnie przej¢to powzigte “niegdys postanowicnia doty-
czace ziemi chelminskiej. Opor uwolnionego dopiero w 1239 r. biskupa Chrys-
tiana przeciw powolaniu do Zycia kilku diecezji oraz polityce krzyzackiej okazat
si¢ bezskuteczny.

O strukturach administracyjnych w Prusach krzyzackich po 1232 r. da si¢
powiedziec niewiele, bowiem zrodtowo poswiadczone sa z tego okresu jedynie
urzedy mistrza krajowego i marszalka. Ten ostatni w razic nicobecnosei mistrza
w kraju zastgpowal go. Po inkorporacji Zakonu Kawalerow Mieczowych w
1237 r. zawarta wtedy unia personalna dotyczaca urzgddw mistrza krajowego
pruskiego i inflanckiego obowigzywala tyltko za rzadow Hermana Balkego.
Stworzone przez wielkiego mistrza Hermana von Salza struktury administra-
cyjne nie okazaly sie wszakze trwale, Wladztwo zakonne znalazlo sicod 1242 1.
w sytuacji zagrazajacej jego dalszemu istnieniu. Przyczyng tego zagroZenia byla
wojna toczona przez wschodniopomorskiego ksigcia Swictopetka wspotdziata-
jacego z broniacymi si¢ przed nowg wladza Prusami. Sytuacjg pogarszat dodat-
kowo kruv», keory zaznaczyl sie w tym czasie w zakonnej clicie wladzy.
Wkrotee pod panowaniem krzyzackim w Prusach i w ziemi chelminskicj pozo-
staly tylko nieliczne grody.

Dopiero wizyta w Prusach wielkiego nustrza krzyzackiego Henryka von Ho-
henlohe w 1246 v przyniosta przelom zarowno jeshi idzie o trwajaey konflikr,
jak tez organizacje strukrur administracyjnych. Jemu to wiadnic, nie za$ nic-
micckicmu mistrzowi krajowemu Eberhardowi von Sayn, nalezy przypisad re-
tormg administracii, keorej dokladniejszy obraz odezytaé mozna dopicro 2 od-
nowionego przez Eberharda preywileju chelminskiego z 1251 Sporzydzony w
tym samym roku rowniez przes nicgo inny dokument (littera) nie miat sluzy¢
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urzadzeniu administracyi panstwowe) w Prusach krzyzackich, lecz prawdopo-
dobnic przeforsowaniu nicdawno odnowionych statutow zakonnych., Wiclki
mistrz Henryk podniost dotychezasowyeh dowadeow krzyzackich grodow do
godnoser komturow, 2 czym w parze szlo takze poszerzenie ich prerogatyw.
Poza tym utworzyl on urzad komrura krajowego ziemi chelminskiej. Nalezy
jednakze odrzucic przy puszezenic wysunigee przez Reinharda Wenskusa o kon-
tinuum pomigdzy tym wlasnie urzedem a wspmﬁhiunym wezeste] provisor in
Culmine 21232 .,

Stworzone w 1246 r. struktury administracji zasadniczo przetrwaly az do
upadku whidztwa zakonnego w Prusach w1525 . Podzial keaju na okrggi ad-
ministracyjne, za ktore odpowicdzialni byli komturzy, stojacy w poszezegol-
nych grodach na czele konwentow i podlegli whadzy mistrza krajowego, okazal
si¢ by celowym i miat sprawdzié sig w przyszlosei. Fake ten thumaczy przyjete w
niniejszym opracowaniu ramy chronologiczne. Ukazane zostaly nie tylko etapy
ksztaltowania si¢ podzialu administracyjnego panstwa, fecz rowniez jego cha-

-rakter-rozwojowy—Zakon - Krzyzacki-nie-przybyl do-Prusy-whrew—temu- co
twierdzono w dawniejszej nauce historycznej, z gotowynu wzorcami strukeur i
hierarchii urzedniczych, przygotowanych w Ziemi Swigtej. Nie stworzono row-
nicz od samego poczatku wladztwa zakonnego w Prusach idealnego systemu
administracyjnego. Wplyw na jego wykrystalizowanie si¢ wywarly doswiad-
czenia wyniesione w glownej mierze z sasiednich prowincji: inflanckiej i niemiec-
kiej, ktore zostaty dostosowane do konkretnej sytuacji w Prusach i ziemi chet-
minskiej.

W streszczeniu przedstawiono zaledwie w formie tez najwazniejsze ustalenia
faktograficzne dotyczace dziejow Prus do 1251 r. Omoéwiona zostala jednak -
jak juz wspomniano - calosciowo problematyka wynikajaca z postawionych
przez autora pytan badawczych. Tak wigc dokladnie uwzgledniono takie za-
gadnienia jak: inkorporacja Zakonu Kawalerow Mieczowych do Zakonu
Krzyzackiego-i poczatki-wladztwa zakonnego w Inflantach, czy tez rywalizacja
mig¢dzy papiestwem i cesarstwem za panowania Fryderyka I oraz polityka ce-
sarska w Italii i Rzeszy Niemieckiej. Poza tym poruszono problemy zwigzane z
historig Polski, dziejami wypraw krzyzowych do Palestyny i krajow balryckich,
seczegolnie za§ udzialem w nich rycerstwa Rzeszy. W opolu zainteresowania
autora znajdowala sig takze historia spoleczna i to nie tylko w odniesienio do
ostatnicgo z wymicnionych ru tematow, W sumie niniejsza ksigzka przedstawia
problem ksztaltowania sig nicmicckiego panstwa terytorialnego, dia ktorego
rozwoju w Rzeszy Niemieckie] szezegolny postep mozna zaobserwowad whas-
nie w okresie poddanym analizie badawczey.
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teacdndh, Konvemuale in Grietstedt (1248)
AR
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Hemrch vor Zez aus Waitichendort 3§

Hewrich Witlenpum: 119 ==

Helfta 63

Velmerich von Warsburg 177

1elhwicus?} tvon Goldbach?) 177

VHermann Lovon Labsdeburg, Brschof von Whiss-
burg 40, 141,179

Heemann Lovon Schonburg 19 -

Hermann tL von Schonbuarg 19, 37

Hermann HE von Schonbureg (9 7

Helrmann|, Alienburger Konveneuale 153F

[ermann, Deutschordensheuder {(£236) 119,
131

Eleemann, Donumikanerprior in Kulm 167

Heemann Balke 23¢, 27¢., 33-38, 43, 47-51,
Gl, 67, 69-74, 76, 78-80, 82f., 85,97, 109-
11, 125, 127, 129-134, 137-143, 145, 148F.,
150, 153155, 1SSE., 163,177, 182, 194,204,

—20H ;21

Hermann Oteer 8

Hermann von Altenburg 132, 153

Hermann von Salza 7 £, 10, 12-16, 18-24, 27-
35,39-45,47,49-65,67,69-73,75,79, 821.,
83-87, 89, 92, 991, 107, 111-118, 120-127,
132, 134f., 137f., 140, 143, 159, 175, 187-
191, 194, 203f., 206-209

Hermann von Wartherge (Chronist) 138-140,
143, 147, 149-151

Hildesheim 115

Holstein 34

Hugo 81

lglau 79,177

Innocenz 1V., Papst 96, 101-104, 145, 158,
179f.. 184, 192f., 195-198, 200 -

Inowroctaw 36, 73, 156, 160F., 164

frland 183 s

leahen 8 £, 12, 24, 271, 33, 38, 40F, 55, §7,
621, 69, 83, 87, 991, 104, 11, HIS, 126,
138, 143, 159, 204

twanken 36

Jacobinus, Notar §2

Jakoly von Littich (von Laon) 180-182, 184
Jakoh von Palestrinag 52

Jernsabem 15,53, 57t TOf,

Johannes, Abevon Ead 26, 30,95, 103
Johannes, Domnnkancibrder 119

Repister

Johannes, Kommererm Inland B8,

fohannes, Kanzler 1o

Johamies, Komtor von Kubn 77, 1o, 169€,

Johannes, Viechomtnr von Balea 167

Johannes Sachse, Komeor van Mergenthem
(1248) 179

Johannes Sachse, Kulmer Landkomeue (| 1292])
1297

Johannes Seheh 1194, 122

Juhannes von Cacsarea So

Johaanes von Capua 199

Johannes von Guben 119

Johannes von Magdeburg 1191, 122€., 126

[ohannes von Pak 63, 68

Joscelin 10

Jueeebog, 110

furta von Dorndorf 123

Kaliss 72 = .. _.

Kasimir, Herzop von ‘Kujawien . SOf., 66f.,
69f., 721, 1551, l61f. -

Klempolen 13,23

Koblenz 118,121

Koln 115

Konigsberg 165,172, 174

Konrad, Herzog von Masowien 7, 9-11,13-15,
17,20, 22-28, 30-34, 36-39, 441., 50, 66, 69,
73,82f.,86-89,91¢., 95,98, 114,129, 155§,
203-206

Konrad, Landgrat von Thuringen, Hochmei-
ster 42, 111, 113, 116f., 120, 123, 128f.,
137f., 140-144, 151, 159, 189-191, 193f..
209

Konrad L, Burggraf von Nuenberg 63

Konead, wionachus (1228) 11-14,717200——

Konrad Bitschin 47, 75f.

Koncad der Brennen 164 e

Konead von Bottingen 195

Konrad von Feuchrwangen 129

Konrad von Keautheim 137

Konrad von Landsbery 12, 16, 18-24, 27-30,
32¢., 371, 44, 114, 203

Konead von Niienberg 176

Konrad von Osternohe 141

Konrad von Rade 117

Konrad von ‘Teudeben 35, 15§

Konead vorr Thicerbery 109

honstantmopel 92



Keononowo 98 o
Keahaw 066,150 02 - o
Krvischau 2

Krewzbareg 1676, 172,174

Kroamo el

Kruchen 167, 180

Kruschwitz 16218, 31-34, 38, 441, 86, 8%, 204

Kuawien '(1, 91

Kulm 8, 17, 281, 31, 37, 47-49, 51, §7, SY(,,
63-71,73,75-77, 87,97, 109-1 L], 145, 155,
lov), 164-174, 181, 195, 206f.

Kulmer Lamd 31, 11,16, 20,2428 31, 36, 38,
44f., 491, 631, 6h, 68, 72, 75-80, 83-87,
90f., 93, 95K, US, 100, 102104, 106, 108-
110, 129, 133, 155, 159-162, 163175, 178,
I81-183, 197, 205-208, 210

Kulmsee 176

Kuno 172

Kunzendorf 171 181

Kurland 89, 140, 149, 180, 198

Kvremas S6

Lad, s. Johannes, Abt

Landulfus 52

Langeln 143F

Larnaca 1¢

Lausitz 9

keezyca 98, 156

Lefkara 19

tekno, s. Heinrich, Abt

Lengmoos 44

Leszek der Weile, Herzog von Krakau-Sando-
micrz 11

Lipza (= Pregel) 103

Litaueri~ {46, 152

Livland 3, 38. 43, 53, 591, 64, 75, 89-93, 112-
114,119, 122, 126-135, 137-153, 163, 173,
180, (83, I1SK-190, 192t., 195-199, 207, 209

Lobau 161, 95-98, 103, 1551, 162

Lombarder 115, 120, 124, 127 188

Lonys 26

Lowenberg 111

Lubeck 90, 92, 95, 118-120, 132, 144, 151,

A6, 17U, 1T, 083,

Locne I, Papst 81

1 udwag IXG, der Hethye, Koo von Frankeech
s

I ndwie IV, Landgrad von Phuringen 91, 120
204

Rl‘_l:l‘-lt‘l’ 247

Didwig, von Baldersheam 36, 175-177

Ludwig, van Ottmgen 43, 75, 114, 120, 122-
T2 1270,13%, 137, 140, H13, 19§, 200

Ludwig von Quedent (1232 und 1250/51)
36, 671, 73, 756, 83, 160, 172, 175-178,
1380, l?f"-l.‘l(\, 198

tuttich 74

Lyon 145, 1791, 1821, ISSE, 191, 197, 200

Magdeburg 34,621, 102 (v such NONG Erzbi-
schof)

Mahren 3, 34, 806, 831,210

Mamnz 11§

Narburg 42, 1154, 118, 120-125, 127-129,
I3UE, 141,151, 151, 166, 170, 188F., 195

Marienburg 174, 188, 208

Mariendorf 7

Marienwerder 37, 63-68, 77, 1091, 123, 158,

. le6, 173 o

Marquard von Hagen (de indagine) 119

Masowien 13, 20, 22, 27f,, 73, 80, 109, 204

Meingot 170

Meinhard von Querfurt 36, 167

MeiSen 9, 26, 62,95, 131

Melfi 33,71

Memel 105

Mergentherm 44, 141-143, 1511, 159, 179,
192, 195

Mersebury, 22, 29

Michael, Bischof von Kujawien 35f., 91, 93f.,
158, 1601, 171,173

Michalo 155

Michcelaw 106

Milgose 81

Mindaugas, Furst von Litauen- 149, 152———

Mocker 36

Modena_89.. —

Mogita 1)

Montfort 129

Monepellier 79

NMutinos 177

Nigelstedr 113

Nakel 15af.

Noarew S1, 73

Natangen 130, 168, 172,174, 180
Nanmbwrg 63

Neapel 197






Repuster

Romnn 22, 56, 38,90, 92 04 97909 4], 145

Romdsen 7o, Fin-fHy

Riwael 168

Raothenburpg ol b, 7

Robemcht 3840, 42-45 25, 94, 1001, 4

Rudeer 81

RuRland (Komgy, s Danul, Furse son Elahes-
Wothvmen

Ryceardus de Sancto Germano (Chromsey 41

Sachsen 35,65, 142

Salerno 138

Sambor 1, Herzog von Pommerellen 66, 156,
158, o I8IE

Samdand 95E, 105, 144, 160, 166, 172,174

Sartons 164

Saule (20b.0132

Sclppeober 168
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|\|‘| S

honvas, Kardinalprasbyter van s, Saba 127, -
(R

P homas, Bischot von Breslau 78, 182

tharn 20, 13, 36t 47-580, 64t 67, 70, 71,
7ot 104, 107, 109, 130, 139, 158-161, |04,
167171, 473, 1756, 181, 200 .

1 harmeea 10013, 35, 103, 142, 134, 191

loscana 114

Treyeden 138

Lriee (1S

Udine 63

Ulrnich, Deutschordensbrader (1231) 42

Ulrch von Wallduro 42-44, )22t 125, 144,
143, 162, 179, 195

Uingarn 10, 15,41, 75, 205

Schlesien 22, 281,49, 78, 80, 141, 182

Schimedswerder 131

Schneckenburg 168

Schonsee 36

Schraplau 63

Sclavon 48€., 67, 71, 76, 79¢(., 207, 210

Sceland 132

Scelau 79

Semgallen 89

Serock §1,73

Sidon (v. N.NL, Bischof)

Sicgfricd von Feuchtwangen 188

Simon Grunan (Ghronist) 176, 185

Stzilien 32,41, 129, 138, 192,199

Slawenland s. Sclavonia

Sorbenland 34 -

Sorge 49, 66,772,109

Spamen 75,129, 138,199

Spever 41, VIS0 IR

Spoletn 86, 8§91,

St Teand 74

Stensly 1320137

Strashburg/Pr. 35

Strsclee §1,753

Sulepowme 98t

Swantopolk Herzog son Pommerellen H 1
66, 9395 105 LOS, L, So-1oD, tod,
Io6t, 179 I81E, 207

Lannenbery, 106

c e Wemervon Orseln 4,107,208 _

Venedig 20, 55

Verona 138

Virerbo 57, 82, LIS, 118, 126
Vogelsang 20,24, 27, 29, 37
Vogtland 118

Volkwin 114, 119,122,133, 137
Volpert von Marburg 163-167, 195

Waldemar 1L, Komg von Danemark
1321, 149

Warschau 72

Weeske 104f.

Weichsel 16,27, 37, 73, 103£., 110, 164

Werder 170

Werner, Marschall in Liviand 1471,

126,

Wetzlar 120f.

Wichmann 123,125, 137,142

Wieck 129,132,151 o

Wien 43, 122-1258

\Y'Ic\l".ulcn 121

Withelm, Bischot von Modena 17, 21-25, 27
29, 321, 39, 444, 82, 88-108, 118, 126, 129,
131-133, 153, 157-160, 170, 204-206

Wilheln von Holland, deanescher Gegenkomg,
180, 192

N lhelin von Urenbach 185, 200

Withehn von Prewne, ~. Wilhehn, Bischof von
Modena

NXOlhebn Witte (Alhaes) 119
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Wimpten 114 Wolimir, Bischot von Kujawien 165

Wirland 89, 147 - Wiirzhurge 40, 70 IS, 121,123,125 l..",;’.-H.l,_.
Wittpensdort 38 159 T
Wiadystaw Laskonog, Herzop von Grokpolen T
[ Zantir (05,170,173, 182
Whadyshaw Odomg, Herrop von Kalise 7,98 Zlottenie 3o
Wioclaweh 20 Zypern 1, 53, 56 -
\



POLEN / DEUTSCHLAND

erinnern, vergessen,
verdringen o =

Polnische und deutsche Erfahrungen

Herausgegeben von Ewa Kobyliniska und Andreas Lawaty
(Veroffentlichungen des Deutschen Polen-Instituts Darmstadt 11)

1998 Ca. 420 Seiten (ISBN 3-447-04080-7),

br, ca. DM 68,— /65 496,—~/sFr.62,~ -

Das kollektive, oft auch regional gebundene Gedichtnis einer
Gesellschaft ist besser zu begreifen, wenn es mit den Formen und
Inhalten der Erinnerung anderer Nationen verglichen wird. Dies
gilt erst recht dann, wenn — wie im Fall von Deutschen und Polen
~ zwei Nationen eine zwar vielfach gemeinsame, jedoch unter-
schiedlich erlebte und unterschiedlich erinnerte Geschichte anetn-
ander bindet.

Polnische und deutsche Autoren verschiedener Fachrichtungen
analysieren hier die Eigentimlichkeiten der jeweiligen Gedécht-
niskultur, fragen nach ihrer Dialogfdhigkeit, nach der ,Ethik des
Gedichtnisses”, nach den Medien ihrer Verbreitung und den Orten
ihrer Pflege. Eine. zentrale Rolle spielen die Veranderungen im
Bewuftsein beider Gesellschaften seit der politischen und nationa-
len Wende. Die kulturwissenschaftliche Fragestellung geht ilber
die Aktualitéit der Transformationsproblematik wescatlich hinaus.

Unter den 26 Autoren sind u.a. A. Assmann, B. Geremek, H.
Hirsch, D. Hoffmann, R. Jaworski, J. Jedlicki, V. Knigge, A.
Krzeminski, J. B. Metz, J. Tazbir.
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