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D ie  B e d e u tu n g  d e r  g e is t l ic h e n  R i t t e r o r d e n  f ü r  d i e  M is s io n  
im  ö s t l ic h e n  M i t t e l e u r o p a  (1 3 . J a h r h u n d e r t )

Erinnern wir uns heute des Christianisierungsprozesses, dem die Bevölkerung des öst­
lichen Mitteleuropa ihre Integration in den nach Rom hin orientierten Orbis Christin, 
nus verdankt, so kommen wir an den geistlichen Ritterorden nicht vorbei. Wenn von 
den geistlichen Ritterorden und Mission im östlichem Mitteleuropa die Rede ist, so 
denken wir nicht selten zuerst und vorrangig an den Deutschen Ritterorden und an die 
Alternative "Tod oder Taufe", die er vielen baltischen Stämmen, nicht zuletzt dem ge­
samten Volk der Praßen, aufgezwungen hat.
Wir haben den mächtigen Ordensstaat vor Augen, einen politischen Machtfaktor in 
Europa. Mit dem Bild vom Deutschordensritter in Preußen verbindet sich nicht spon­
tan der Gedanke an einen durch Vorbild und Überzeugung wirkenden Missionar, son­
dern der Gedanke an einen das Schwert schwingenden Krieger. Aber vergessen dürfen 
wir dennoch nicht, daß es der Deutsche Orden war. der -  wie auch immer man sein 
Vorgehen beurteilen und aus heutiger Sicht vielleicht auch verurteilen mag -  den 
Übertritt zahlreicher baltischer Stämme zum Christentum duichgesetzt h a t Der Deut­
sche Orden ist aber nicht der einzige geistliche Ritterorden gewesen, der am östlichen 
und nordöstlichen Grtnzsaum des Abendlandes tätig war. Andere waren lange vor ihm 
dort präsent

I .  D ie  B ed eu tu ng  d e r  R itterorden  fü r  d en  " in d irek ten  M iss io n sk rie g "  
u n d  d en  K reu zzu g  g eg en  d ie  H eiden

Als die friedliche, von den Zisterziensern getragene Mission unter den baltischen 
Stämmen sich weitgehend erfolglos zeigte, da favorisierten die verantwortlichen Trä­
ger dieser Mission zwischen Livland und dem Kulmer Land, die Bischöfe Albert von 
Riga und Christian von’Preußen, die Gründung kleinerer geistlicher Ritterorden, um 
mit Hilfe dieser Neugründungen ihre Ziele rascher zu erreichen. Dieses geschah in 
Livland zu der Z e it als im Süden Europas sich das Heer des Vierten Kreuzzuges ge­
gen Ägypten zu formieren begann, und im Herzogtum Masowien ein Vierteljahrhun­
dert später, als Kaiser Friedrich II. seinen Kreuzzug ins Werk setzte.
In Livland kam es im Jahre 1202 bekanntlich zur Gründung des Ordens der Miliites 
Christi, der den Schutz der Christen und die Abwehr der Heiden übernehmen sollte.1 
Dieser nach seinem Mantelemblem so benannte Schwertbrüderorden entstand, weil die 
für d ie Mission in Livland zuständigen Zisterzienser einen Abfall der bekehrten Liven 
vom christlichen Glauben befürchteten. Man versuchte "im kleinen Maßstab",2 auf 
einem anderen Weg, den man für effektiver h ie lt die Bekehrung der heidnischen Be­
völkerung im östlichen Baltikum zum Christentum zu erreichen. Was das Wort der 
Missionare allein bei den einheimischen Sippen nicht bewirkt hatte, sollte nun das 
Schwert der Ritter zustande bringen.
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D er liv lttn d isch e  S c h w e r tb rü d e ro rd e n  w a r  e in e  k le in e  G e m e in s c h a f t , d ie  z u  B e g in n  n u r 
ru n d  fü n fz ig  b is  e in h u n d e r t  R i t te r .  P r ie s te r  u n d  d ie n e n d e  B rü d e r  u m fa ß te ; a u s  d e m  e r ­
s ten  J a h rz e h n t d e s  13. J a h r h u n d e r ts  is t  n ic h t  e in m a l e in  D u tz e n d  n a m e n tlic h  b e k a n n t. 
S e il  1 205  w a r  e r  a k t iv  u n d  m i l i tä r is c h  e r f o lg re ic h  u n d  e n tw ic k e l te  s ic h  r a s c h  z u  e i ­
n e m  K o n k u r re n te n  d e s  B is c h o f s  v o n  R ig a  u m  d ie  w e ltl ic h e  M a c h t  in  L iv la n d . D e r  
S c h w e rtr ittc ro rd e n  b e a b s ic h t ig te  n ic h t ,  s ic h  a u f  s e in e , v o n  A n w e is u n g e n  d e s  B isc h o fs  
von  R ig a  a b h ä n g ig e ,  e ig e n t l i c h e  A u fg a b e  z u  b e s c h rä n k e n , n ä m lic h  a u f  d e n  H e id e n ­
k a m p f. E r  s t r e b te  v ie lm e h r  b a ld  m a te r ie l le n  L o h n  fü r  s e in e  L e is tu n g e n  a n . Z ie l  w a r  
d e r  A u fb a u  e in e r  e ig e n e n  L a n d e s h e r r s c h a f t  in  d e n  e ro b e r te n  G e b ie te n . 1 207  fo rd e rten  
d ie  S c h w e r tb rü d e r  e r s tm a ls  m i t  E r fo lg  e in  D r it te l  d e s  e ro b e r te n  G e b ie te s . S tr e it ig k e i­
ten  b lie b e n  a u c h  n a c h  d e r  p ä p s t l ic h e n  A n e rk e n n u n g  d ie s e s  A n sp ru c h e s  im  J a h r e  1210  
n ich t a u s . u n d  e s  b e d u r f te  s c h l ie ß l ic h  d e s  S p ru c h e s  d e s  p ä p s t lic h e n  L e g a te n  W ilh e lm  
v o n  M o d e n a  im  J a h r e  1 2 2 6 . u m  d e n  S c h w e r tb r ü d e m  b e i k ü n f t ig e n  E ro b e ru n g e n  j e ­
w e ils  i h r  D r i t te l  z u  s i c h e r n .3 S o  g e la n g  d ie s e m  R it te ro rd e n  im  L a u fe  w e n ig e r  J a h r ­
z e h n te  in  e in e m  g r o ß e n  T e i l  d e s  L a n d e s  d e r  A u fb a u  e in e r  e ig e n e n  L a n d e sh e rrs c h a f t , 
a u c h  w e n n  d e r  B is c h o f  v o n  R ig a  m i t  H ilf e  d e r  K u rie  s e in e  O b e rh o h e it  z u m in d e s t  d e  
ju r e  w a h re n  k o n n te .
D e r  D o b r in e r  O rd e n  w u r d e  e r s t  im  J a h r e  1 228  a u f  In i t ia t iv e  B is c h o f  C h ris t ia n s  von  
P re u ß e n  d u rc h  d ie s e n  u n d  d u rc h  H e rz o g  K o n ra d  v o n  M a s o v ie n  g e g rü n d e t . H e rz o g  
K o n rad  v o n  M a s o v ie n  u n d  d e r  B is c h o f  v o n  P lo c k  ü b e r tru g e n  ih m  B e s itz  u n d  R e c h te  
in  D o b rin  u n d  im  D o b r in e r  L a n d  u n d  le g te n  s o  d ie  m a te r ie lle  G ru n d la g e  fü r  s e in e  
A u fg a b e  im  M is s io n s k r ie g  g e g e n  d ie  P ru ß e n . M e h r  a ls  z w e i D u tz e n d  n ie d e rd e u ts c h e  
R itte r  a u s  R e g io n e n , z u  d e n e n  d e r  B is c h o f  v o n  P re u ß e n  n a c h w e is lic h  e n g e  B e z ie h u n ­
g e n  u n te rh ie l t ,  h a t  d ie s e  k u rz le b ig e  G e m e in s c h a f t ,  d ie  im  G rü n d u n g s ja h r  w o h l fü n f­
ze h n  R i t te rb r ü d e r  z ä h l t e ,  w o h l  n ie  u m fa ß t ,  u n d  s ie  g in g  n a c h  k a u m  s ie b e n  J a h re n  
E x is te n z  1 2 3 5  a u f  e ig e n e n  W u n s c h  im  D e u tsc h e n  R itte ro rd e n  a u f . A u c h  w en n  n u r  d ie  
B e re itsc h a f t d ie s e r  O rd e n s r i t te r  z u r  Ü b e rn a h m e  d e fe n s iv e r  A u fg a b e n  n a c h w e isb a r  is t. 
so  w o llte  d e r  e rw ä h n te  B is c h o f  d e n  D o b r in e r  O rd e n  g e w iß  a u c h  o f f e n s iv  g e g e n  d ie  
P ru ß e n  e in s e tz e n ,  n ic h t  z u le tz t  f ü r  d ie  E ro b e ru n g  s e in e r  e ig e n e n , ih m  b e re i ts  v o m  
P ap st z u e rk a n n te n  D iö z e s e  im  K u lm e r  L a n d  u n d  fü r  d ie  R ü ck e ro b e ru n g  v o n  G eb ie te n , 
d ie  e r  d u rc h  h e rz o g l ic h e  S c h e n k u n g  e rh a l te n , a b e r  n ic h t g eg en  d ie  P ru ß e n  h a tte  v e rte i­
d ig en  k ö n n e n .4

I I .  D i e  g e i s t l i c h e n  R i t t e r o r d e n  i n  d e n  p o l n i s c h e n  T e i l f ü r s t e n t ü m e m  
u n d  i n  d e n  H e r z o g t ü m e r n  P o m m e r n  u n d  P o m m e r e l l e n  v o r  1 2 3 1

A n d ers  a ls  d ie  B is c h ö fe  v o n  R ig a  u n d  P re u ß e n , d ie  n u r  d ie  In te re sse n  d e r  M iss io n  im  
A u g e  h a tte n , e rw o g e n  a u c h  c h r i s t l ic h e  F ü rs te n , d e re n  T e rr i to r ie n  a n  d a s  P ru ß en lan d  
a n g re n z te n , v o r  a l l e m  a u s  s ic h e rh e i ts -  u n d  m a c h tp o li t is c h e n  G rü n d e n  d e n  E in sa tz  
g e is tlic h e r  R it te ro rd e n . D e r  H e rz o g  v o n  M a s o v ie n , d e r  v o n  d e n  E in fä lle n  d e r  P ru ß en  
b e so n d e rs  b e tro f fe n  w a r , k o n n te  d ie  H i l f e  d e r  R it te r  n ic h t  n u r  b e i d e fe n s iv e n  M a ß ­
n ah m en , s o n d e rn  a u c h  z u r  R e a l is ie ru n g  s e in e r  o ffe n s iv e n  P lä n e  g u t  g e b ra u c h e n . E in  
s o lc h e r  K r ie g , d e r  im  Id e a l  f a l l  z u r  1 'n te r w e r f u n g  d e r  I i e 'c n s c i  e n  P ru ß e n  fü h ren  
k o n n te , w ü rd e  a u f  z w e ie r le i  W e is e  z m  V e rb re i tu n g  d e z  C h iia t^ i.tu m s  b e itrag en : B n t-
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weder konnte er die Rahmeabedingungen für eine friedliche Missionstätigkeit schaf. 
fen, deren Ziel die freiwillige Taufe der Unterworfenen war, oder aber an seinem Ende 
standen erzwungene Massentaufen der Besiegten als Zeichen ihrer Unterwerfung.
Die Frage war nur Welche Ritterorden waren in Masovien oder in den benachbarten 
polnischen Gebieten präsent, als der Herzog von Masovien nach dem Scheitern des 
Prußenkreuzzuges der frühen zwanziger Jahre neue Wege und Verbündete im Kampf 
gegen die Prußen suchen mußte? Kam für diese Ritterorden eine Teilnahme am Pru. 
ßenkampf im Frage? Nur die beiden ältesten der großen geistlichen Ritterorden hatten 
hier bis dahin Fuß gefaßt: die Johanniter und die Templer.
Der Johanniterorden hatte seit 1166 Besitz in Großpolen und in Schlesien, bereits ge­
gen Ende des 12. Jahrhunderts in Pommern, und Besitz erhielt er 1198 auch in Pom­
merellen (Burg und Land Stargard), nicht weit von der Grenze zu den Gebieten der 
heidnischen Pmßen.5 Die Johanniter werden weder bei der Verteidigung des pom- 
merellischen Grenzgebietes gegen Prußeneinfälle noch bei offensiven Unternehmun­
gen gegen die Prußen erwähnt. Man könnte daher annehmen, daß sie sich entweder 
bewußt auf karitative Tätigkeit beschränkten, oder aber aufgrund ihrer geringen Zahl 
für eine Teilnahme an militärischen Aktionen nicht in Frage kamen. Ober Vermu­
tungen kommt man hier nicht hinaus.
Der Templerorden war im frühen 13. Jahrhundert in Schlesien, im Lande Leubus und 
im Grenzgebiet zwischen Lausitz und Schlesien zu Besitz gekommen. Er hatte dort 
einige Kommenden einrichten können. Die Templer kamen für eine Beteiligung am 
Kampf gegen die Prußen wegen der großen Entfernung zwischen diesen Besitzungen 
und den polnisch-pnißischen Grenzgebieten kaum in Frage.6
Der Deutsche Ritterorden
Da Johanniter und Templer ausfielen, blieb dem polnischen Piastenfürsten Herzog 
Konrad von Masovien. der von den Einfällen der Prußen am stärksten betroffen war, 
nichts weiter übrig, ab  sich anderwärts nach Beistand umzusehen. So wandte er sich 
-  entweder 1225 oder 1226 -  mit einem ersten Hilfegesuch und umfänglichen Ver­
sprechungen an den Deutschen Ritterorden, denn dieser hatte während seiner noch 
nicht dreißigjährigen Existenz nicht nur im Vorderen Orient bereits reichlich Erfah­
rungen im Heidenkrieg gesammelt, sondern auch im Königreich Ungarn mehr als 
zehn Jahre lang Aufgaben der Grenzverteidigung gegen heidnische Nachbarstämme 
wahrgenommen.
Der Herzog von Masowien rechnete gewiß nicht damit, daß Hermann von Salza, der 
Hochmeister des Deutschen Ordens, den König Andreas II. von Ungarn 1225 gewalt­
sam aus seinem Königreich vertrieben und um die Hoffnung auf eine eigene, nur dem 
Papst unterstellte Landesherrschaft im Burzenland gebracht hatte, sich viel Zeit lassen 
würde für die Verhandlungen über die materielle Ausstattung und rechtliche Stellung 
seines Ritterordens im Herzogtum Masovien. Konrad von Masovien konnte nicht ah­
nen, daß der Deutsche Orden weit mehr verlangen würde, als e r ihm anfänglich zu ge­
ben bereit war, und daß bis zu militärischen Aktionen noch Jahre vergehen würden. 
Am Ende war das militärische Unternehmen, auf das sich der Deutsche Orden einließ, 
nichts weniger a b  ein Expansionskrieg zugunsten des Herzogs von Masovien. Was
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kam, war ein  direkter M issionskrieg, ein Kreuzzug mit dem doppelten Ziel der Un­
terwerfung und M issionierung der Prußen. Dieser Krieg, der Kreuzzug gegen die Ph>- 
ßen unter der Führung des Deutschen Ordens, sollte im Jahre 1231 beginnen.7 Runde 
sechs Jahre lagen zwischen den ersten Kontakten des Herzogs von Masovien zum 
Deutschen Orden und dem  Beginn der direkten Auseinandersetzungen.

D e r  D o b rin e r  O rd e n
Inzwischen hielt Konrad von Masovien wegen der Prußengefahr anderweitig nach 
Hilfe Ausschau. Er g riff  wohl gern die Anregung des erwähnten Bischofs von Preu­
ßen zur Gründung des schon vorgestellten Ordens der Milites Christi de Prussia auf, 
und e r trug selbst W esentliches zu dessen Ausstattung im Dobriner Land bei.8 Gewiß 
betrachtete d er Herzog den  Dobriner Orden nicht als eine Truppe, die ausschließlich 
der Prußenm ission und dam it den Interessen des Bischofs und seiner Missionare zu 
dienen hatte; für ihn handelte es  sich nicht minder um einen Kampfverband, den er im 
Interesse seiner machtpolitischen Interessen gegen die Praßen einsetzen wollte.
Als der Deutsche Orden jedoch  nach Bewilligung seiner territorialen Forderungen 
durch K onrad von M asovien im  Kruschwitzer Vertrag (1230)9 endgültig für den 
Kam pf gegen d ie Praßen gewonnen war und den Kreuzzug gegen diese (1231) begon­
nen hatte, m ußte d er Dobriner Orden seinem herzoglichen Mitbegründer entbehrlich 
erscheinen; gegen d en  freiw illigen Anschluß der Milites Christi de Prussia an den 
Deutschen Orden im  Jahre 1235 erhob Konrad von Masovien keine Einwande.

D er R itte ro rd en  v on  C a la trav a
Wie ein Blick in das Herzogtum Pommerellen erweist, so war der Herzog von Maso­
vien nicht der einzige christliche Nachbarförst der Prußen, der sich in jenen Jahren um 
Kontakte zu auswärtigen geistlichen Ritterorden bemühte, die vielleicht einen Beitrag 
zur Landesverteidigung leisten konnten. Es ist nicht bekannt, wann in Pommerellen 
die Ansiedlung des spanischen Calatrava-Ritterordens gelang, der wohl spätestens seit 
1224 in Tym au an d er W eichsel einen Konvent unterhielt10 Ins Land gerufen und 
mit Besitz ausgestattet wurden d ie Ritter in unmittelbarer Nachbarschaft der Johanni­
ter durch H erzog Svantopolk  von Pommerellen. Sie waren aber zu schwach, um im 
Jahre 1226 d ie  Zerstörung des Zisterzienserklosters Oliva in Pommerellen, des Haus­
klosters der pom m crcllisehen Fürsten, durch die Prußen zu verhindern.11 Aber un­
zweifelhaft w urde d ieser au f der Iberischen Halbinsel entstandene, seit 1187 voll in 
den Z isterzienserorden integrierte, geistliche Ritterorden11 deshalb an der Weichsel 
angesiedelt, w eil m an  sich  von ihm  militärischen Einsatz gegen die Prußen erhoffte, 
deren E infälle nach  Pom m erellen der Herzog nicht allein verhindern konnte. Daß es 
wohl B ischof Christian von Preußen war, der die Calatravenser dem Herzog empfoh­
len hatte, ist eine ansprechende Vermutung, denn der Preußenbischof war schließlich 
zu Begin seiner Prußenm ission A bt eines Zisterzienserklosters (Lekno in Großpolen 
oder Oliva in Pom m erellen bei Danzig) gewesen. Die Calatrava-Ritter, über deren 
Herkunft sich  nur spekulieren läßt13 und Uber deren militärische Aktivitäten wir eben­
falls nichts w issen, blieben aber wohl auch nur wenige Jahre /vielleicht nur bis 1230) 
im Lande. Ü ber d as  Schicksal d e f l U i p t e i  uzd de- B :üV f i ' i  tichts bekannt Als 
Mitte der vierziger Jahre ein zw eites Mal das Interesse an einer Berufung der Calatra-
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vcnscr nach Polen erwachte, blieben die Bemühungen der großpolnischen Herzöge er­
folglos.14 Daß der Orden eine nennenswerte Rolle in der militärischen Auseinander­
setzung zwischen dem Herzogtum Pommerellen und den Prußen gespielt hat, ist we- 
nig wahrscheinlich. Auch mit friedlicher Mission oder indirektem Missionskrieg hal­
ten sie nichts zu tun.

III. Die geistlichen Ritterorden und die innere C hristian isierung  
derost- und westbaltischen Stämm e

Bleiben noch der Livländische Schwertbrüderorden und der Deutsche Ritterorden. Wa­
ren sie daran interessiert, nach der Unterwerfung der baltischen Heiden die friedliche 
Baltenmission zu fördern und so die innere Christianisierung bei Prußen, Liven und 
anderen Völkern voranzutreiben? Konnten sie mit ihren Vorstellungen an die bishe­
rige Missionspraxis anknüpfen?
Die Bischöfe von Riga und Preußen, die Innozenz III. zu geistlichen Organisatoren 
der Mission in Livland und Preußen bestellt hatte, verfochten die Idee einer friedlichen 
Mission mit dem Ziel einer freiwilligen Bekehrung der baltischen Heiden mit der 
Maßgabe, daß die Bekehrten persönlich frei sein sollten.
Der 1215 von Innozenz III. zum Bischof von Preußen bestellte frühere Zisterzi­
enserabt hatte versucht, Konsequenzen aus der Erkenntnis zu ziehen, daß die erzwun­
gene Taufe allein aus keinem Heiden einen echten Christen machen konnte, sondern 
daß ihr möglichst rasch eine intensive Überzeugungsarbeit und auch die Unterweisung 
in der Glaubenspraxis zu folgen hatte: in der Bedeutung der Sakramente waren die 
'neubekehrten' und nicht selten unter Zwang getauften Liven oder Prußen erst noch 
zu unterweisen, wie ihnen auch die Bedeutung des Kirchenbaus klar gemacht werden 
mußte. Für diese friedliche Bekehrungsarbeit und allgemeine Seelsorge benötigte man 
qualifizierte Geistliche ebenso wie für den Aufbau einer kirchlichen Organisation im 
Missionsgebiet, vom Pfarrsprengel bis zum Bistum. Wer nun übernahm Mission und 
Pfarrseelsorge in den Territorien der Ritterorden in Livland und in Preußen? Wer ent­
schied über das Konzept der praktizierten Missionsarbeit und über die kirchliche Or­
ganisation der von den Ritterorden unterworfenen und ihren Territorien integrierten 
Gebiete -  die Ritterorden als Inhaber landesherrlicher Gewalt, das Papsttum oder die 
Bischöfe? Als Träger der militärischen Gewalt, die die Ritterorden nun einmal waren, 
ist es nicht sehr verwunderlich, daß allein sie und nicht die Zisterzienser ihr 
Programm durchsetzen konnten.
Die Leitlinien der Zisterziensermission bei den Liven und Preußen waren für die Rit­
terorden inakzeptabel. Nicht vereinbaren ließ sich das Prinzip der friedlichen Mission, 
die nur durch Predigt und geduldiges Vorbild wirkte, mit ihrer Vorstellung vom direk­
ten Missionskrieg unter ihrer Führung, bei dem nur die durch Androhung von Gewalt 
erzwungeneTaufe der Unterlegenen ein eindeutiges Zeichen für den Sieg war. Sie 
empfanden es nicht als störend, daß das Christentum so -  auf eine nach heutigem 
Maßstab doch sehr unschöne Weise -  bei den Heiden Einzug halten würde. Den Rit­
terorden, die an einer physischen und materiellen Ausbeulung der unterworfenen und 
getauften Bevölkerungen Interesse hatten, ging es nicht darum, die persönliche Frei-

60



heil der Getauften zu verw irklichen, d ie  ein Kernpunkt der päpstlichen Missionspoti- 
tik war. D ie R ealisierung dieses G rundsatzes hätte ihnen den möglichst raschen Aus­
bau ihrer H errschaft in  L ivland und Preußen nicht erlaubt. Auch an einer raschen 
Vollendung der M ission, an e iner raschen Taufe aller übertrittswilligen Prußen be­
stand kein Interesse, d a  d ie  A usbeutung von Heiden viel einfacher war, als die ihrer 
bereits getauften Stam m esgenossen. da sie keine geistlichen Fürsprecher hatten.
Der Gegensatz zw ischen der päpstlichen Missionsidee und den Interessen der beiden 
geistlichen R itterorden, denen d e r A ufstieg zur Landesherrschaft über die eroberten 
heidnischen G ebiete gelang, ist unübersehbar. Sowohl der livländische Schwertbrü­
derorden als auch vor allem  der Deutsche Orden, der die Reste des Schwertbrüderordens 
1237 inkorporierte, w aren als Landesherren für die weitere Förderung der Missionsar­
beit zuständig. D ie B ekehrung d e r baltischen Stämme war mit der militärischen Er­
oberung ihrer S iedlungsgebiete und ihrer eigenen Unterwerfung, die nicht selten als 
Zwangstaufe vonstatten g ing, keineswegs abgeschlossen.

D ie g e is tl ic h e n  R it te ro rd e n  a ls  T rä g e r  von  M ission  und  Seelsorge
Die Mission in Preußen und Livland übernahmen nicht die Priesterbrüder der geistli­
chen Ritterorden. F ü r d ie  Schw ertbrüder, deren militärischer Einsatz von Anfang an 
im Dienste und zur A bsicherung der friedlichen Zisterziensermission erfolgte, stellte 
sich die Frage, ob sie  denn  fü r d ie  friedliche Mission unter den unterworfenen Balten 
zuständig sein w ollten, noch w eniger als fü r den Deutschen Orden. Die ohnehin nicht 
sehr zahlreichen Priesterbrüder des Deutschen Ordens, die im 13. Jahrhundert durch­
weg aus dem  D eutschen R eich  stam m ten und niemals leidenschaftliche Prediger ge­
wesen sind, sollten sich, n icht anders a ls  die Priester im Schwertbrüderorden. vor al­
lem um die Seelsorge un ter den Brüdern kümmern. Aber ohnehin wäre die Kommu­
nikation m it den Prußen und dam it auch d ie  Missionspredigt und Überzeugungsarbeit 
eine Aufgabe gew esen, d e r sie  wegen ihrer Unkenntnis von Sprache, Kultur und Re­
ligion der baltischen Stäm m e nicht gewachsen gewesen wären, vor allem nicht in der 
doch mehr oder w eniger b is zum  Ende des 13. Jahrhunderts andauernden Eroberungs­
und Konsolidierungsphase.15
Das Sprachenproblem  entschärften die landfremden Missionare in Preußen, nicht an­
ders als zuvor schon in  L ivland, so  weit w ie möglich durch Einsatz von Dolmet­
schern,1* aber das w ar nur e ine Übergangslösung für die Anfangszeit der Mission. 
A uf Dauer blieb ihnen nichts anderes übrig als die Sprache der Menschen zu erlernen, 
die sie bekehren wollten. In  welchem M aße das gelang, ist offen.

D er P fa rrk le ru s  a ls  T rä g e r  v o n  M iss io n  und  Seelsorge
Da die Priesterbrüder des D eutschen Ordens nicht die innere Missionierung der Men­
schen in den unterworfenen G ebieten übernahmen und auch nicht selbst in der Pfarr- 
seelsorge tätig wurden, akzeptierte der Deutsche Orden durchaus die Tätigkeit anderer 
Missionsträger. Erkennbar sind auch Bemühungen um den Aufbau eines qualifizierten 
Pfarrklerus, für den allerd ings d ie  .Kenntnis der p tv ß iseh »  
war.17 Aus dem  Deutschen Reich sein: t kamen j ber >ffi n > ir r 
zierte Weltgeistliche als Pfarrer nach Preußen.

Sprache unabdingbar 
n sehr wenige qualifi-

uugvw
jualifi-
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Vermutlich hat sich der Deutsche Orden schon im 13. Jahrhundert um den Aufbau ei* 
nes pruBischen Pfarrklerus bemüht. Verständlicherweise hielt man den Einsatz von 
PruBen in der Mission und Seelsorge für erfolgversprechender als d ie Tätigkeit etwa 
speziell geschulter deutscher Geistlicher, da sie besser als alle landfremden Kleriker 
mit der Mentalität und dem Brauchtum ihrer heidnischen Stammesgenossen vertraut 
waren. So suchte man junge PruBen unter den Neugetauften für die geistliche Lauf­
bahn zu gewinnen.
Notwendig war die Schaffung einer Ausbildungsstätte für den pruBischen Priester­
nachwuchs. Es scheint, daß es weder in Livland noch in Preußen während des 13. 
Jahrhunderts Schulen gegeben hat, an denen Lenen, Liven, Esten und PruBen. nicht 
selten von ihren Stämmen gestellte Geiseln, auf die geistliche Laufbahn und eventu­
elle spätere Missionstätigkeit hätten vorbereitet werden können.
So blieb nur der Besuch von Schulen im Deutschen Reich: Zur Zeit der Schwertbrü­
der waren es zunächst von Livland aus Klosterschulen im Erzbistum Bremen,11 von 
Preußen aus insbesondere die Domschule von Magdeburg, wo man sich zeitweilig 
vergeblich Hoffnung auf eine Wiederbelebung der alten Führungsrolle in der Ostmis- 
sion gemacht hat. Die Ironie der Geschichte bat es mit sich gebracht, daß dem Deut­
schen Orden gerade unter den PruBen, deren Ausbildung e r förderte, nicht nur bedin­
gungslose Anhänger seiner Machtpolitik heranwuchsen. Jener Anführer des großen 
PruBenaufstandes der Jahre 1260-1274, Henricus Monte, der wohl einmal zu den 
Schülern an der Magdeburger Domschule gehört hatte, ist vielleicht nicht der einzige 
Aufständische gewesen, der Deutsch sprach und "Deutschlanderfahrung" besaß.19
Wie notwendig solche Schulen als Voraussetzung für den Aufbau eines einheimi­
schen Klerus waren, das hatte Bischof Christian von Preußen schon erkannt, bevor er 
sein Projekt eines Kreuzzuges gegen die PruBen in Angriff nahm.20 Auch dem Liv- 
ländischen Schwertbrüderorden scheint dies klar gewesen zu sein, als e r sich um das 
Recht zur Gründung einer eigenen, nicht nur für Ausbildung von Ordensbrüdern zu­
ständigen Schule in Riga bemühte, das ihm 1226 gewährt wurde.21 Realisiert hat der 
Deutsche Orden eine solche Schule für den preußischen Pricstcrnachwuchs im 
Deutschordensstaat selbst22 offenbar erst, als die Konsolidierung seiner Herrschaft ge­
lungen war. Vielleicht wurde hier jene preußische Übersetzung eines im Mittelalter 
vielverwendeten Lateinlehrbuches benutzt, die der päpstliche Legat Bischof Wilhelm 
von Modena wohl während seines Preußenaufenthaltes Mitte der zwanziger Jahre des 
13. Jahrhunderts verfaßt hatte, nachdem er gerade selbst die Sprache der Prußen so 
gründlich erlernt hatte, daB seine Missionierungsarbeit unter ihnen erfolgreich verlau­
fen konnte.23
Der Deutsche Orden unternahm zeitweilig wohl Anstrengungen, die Seelsorge bei den 
Prußen möglichst ganz prußischen Pfarrern zu überlassen, erreichte dieses Ziel jedoch 
niemals. Wieviele PruBisch sprechende und predigende Pfarrer deutscher oder proßi« 
scher Herkunft in den Deutschordensgebieten tätig waren, wissen wir nicht. Im 13. 
Jahrhundert stellte sich für den Deutschen Orden sicher noch nicht die Frage, ob es 
sinnvoll sei, sieb für die Verwendung der prußischen Sprache in der Seelsorge bei den 
Prußen einzusetzeo. Die Überlegung, die prußische Sprache sollte möglichst in Ver­
gessenheit geraten, damit die mit ihr verbundene Erinnerung an den alten Heidenglau-
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b e n  a u c h  g rü n d l ic h  v e r s c h w ä n d e ,  s t e l l te  s ic h , w e n n  Ü berhaup t, e r s t  v ie l sp ä te r  e in . 
Z u n ä c h s t e in m a l h a t  s i c h  d e r  D e u ts c h e  O rd e n  w o h l d u rc h a u s  b e m ü h t, in  d e n  P fa rr- 
sp ren g e ln  d e r  P ru ß e n  sp rach *  u n d  la n d e s k u n d ig e  G e is tlic h e  e in z u se tz e n . D ie  Z ah l d er 
P fa rre ien , d ie  e s  z u  b e s e tz e n  g a l t ,  w a r  o h n e h in  n ic h t s e h r  g ro ß . P fa rre ie n  ex is tie rten  
vo r d e m  e r s te n  P ru ß e n a u f s ta n d  in  d e n  v ie r z ig e r  J a h re n  a u ß e r  in  d e n  w e n ig e n  v o m  
D e u tsch en  O rd e n  g e g rü n d e te n  S tä d te n  n u r  b e i e in ig e n  b e k e h rte n  p ru ß isc h e n  S ippen . 
E in e  m it  d e m  A u s b a u  v o n  P fa r r e ie n  u n d  K irc h e n  v e rb u n d e n e  M iss io n s tä tig k e it hat 
s ich  a lle m  A n s c h e in  n a c h  e r s t  n a c h  d e m  C h r is tb u rg e r  F rie d e n  v o n  1249  e n tw ick e lt, 
d e r  d ie  P ru ß e n  v e rp f l ic h te te ,  in  E rm la n d , P o m e s a n ie n  u n d  N a ta n g c n  in s g e sa m t 21 
K irch en  z u  b a u e n , v o n  d e n e n  e l f  J a h r e  s p ä te r  b e i B e g in n  d e s  z w e ite n  g ro ß en  Prußen* 
a u fs tan d es  a lle n fa l ls  d ie  k n a p p e  H ä lf te  s ta n d . A u c h  d e r  A u sb a u  d e r  P fa rrsp ren g e l in 
den  ü b rig e n  O rd e n s g e b ie te n  ( in  L iv la n d  u n d  K u rla n d ) g in g  n ic h t b ee in d ru ck en d  rasch  
v onsta tten .

N e u e  T r ä g e r  d e r  M i s s i o n  i n  L i v l a n d  u n d  P r e u ß e n

S ee lso rg e  fü r  d ie  N e u g e ta u f te n  w a r  a b e r  le tz tl ic h  v o n  se k u n d ä re r B ed eu tu n g . Z u n äch st 
e inm al m u ß te  d a s  M is s io n s w e rk  ü b e rh a u p t in  A n g r if f  g e n o m m e n  w e rd e n  u n d  U n te r­
w erfung  sp r ic h : T a u fe  d e r  U n te rw o r fe n e n  s ta ttf in d e n . D ie  K o o p era tio n  m it d e n  in  d e r  
b a ltischen  M iss io n  e r f a h re n e n  Z is te rz ie n se rm is s io n a re n  u n d  n ic h t zu le tz t m it d e m  B i­
s c h o f  C h ris t ia n  v o n  P re u ß e n  h ä t t e  n a h e g e le g e n . E in e  so lc h e  K o o p e ra tio n  sch e ite r te  
s ich e r n u r  v o rd e rg rü n d ig  a n  d e r  k u r z  n a c h  B e g in n  d e s  K reu zzu g es  g eg en  d ie  P rußen  
e in s e tz e n d e n  la n g jä h r ig e n  G e is e lh a f t  d e s  B isc h o fs  b e i d e n  P ru ß e n . H au p tsäch lich  
sch e ite r te  s ie  a n  d e m  h ö c h s t  g e g e n sä tz lic h e n  M iss io n sk o n zep t.

B e to n te  B is c h o f  C h r is t ia n  v o n  P re u ß e n  d a s  P r in z ip  d e r  F re iw ill ig k e it s c h o n  b e i d e r  
T au fe , s o  w a r  d e r  D e u ts c h e  O rd e n  k e in  G e g n e r  z w a n g sw e ise r  M assen tau fen ; bestand  
d e r  B isc h o f  a u f  g rü n d l ic h e r  U n te rw e is u n g  d e r  N eu b e k e h rte n  nach  d e r  T a u fe , s o  nahm  
es d e r  D e u tsc h e  O rd e n  w e n ig e r  g rü n d lic h ; h ie lt d e r  B isc h o f e s  fü r  unv erz ich tb a r, je d e s  
fre iw illig  g e ä u ß e r te  T a u fb e g e h re n  d e r  H e id e n  so fo r t z u  e rfü lle n , so  sc h e in t d e r  D eu t­
sche  O rd en  a u f  d ie s e m  O h r  e h e r  e in  w e n ig  ta u b  g e w esen  zu  se in . V e rlan g te  d e r  B i­
sc h o f in  Ü b e re in s t im m u n g  m i t  d e r  p ä p s t l ic h e n  M iss io n sp o litik , d a ß  d e n  n eu b ek eh r­
ten  P ru ß e n  ih r e  b is h e r ig e  p e r s ö n l ic h e  F re ih e i t  u n g e sc h m ä le r t z u  b e la sse n  s e i , so  
neig te  d e r  O rd e n  d a z u , ih n e n  d ie s e  F re ih e its re c h te  z u  sch m äle rn  u n d  n ach  M ög lichke it 
g an z  a b z u e rk e n n e n . A n  e in e r  Z u s a m m e n a rb e i t  n ic h t n u r  m it B isc h o f  C h ris tia n  von  
P reu ß en , so n d e rn  m i t  d e n  Z is te rz ie n s e rn  in s g e sa m t lag  ih m  a ls o  n ich ts.

W eder d e r  L iv lä n d isc h e  S c h w e rtb rü d e ro rd e n  n o c h  d e r  D eu tsche  O rd en  h ab en  e in  ech tes 
In te resse  a n  d e r  m ö g l ic h s t  r a s c h e n  u n d  in te n s iv e n  B ek eh ru n g sa rb e it u n te r  d e n  u n te r­
w orfenen  H e id e n  g e h a b t. B e id e  h a b e n  d ie  V o rs te llu n g en  so w o h l d e r  Z iste rz ien se rm is­
s io n a re  a ls  a u c h  R o m s  h in s ic h t l ic h  d e r  B e h a n d lu n g  v o n  N e u c h ris te n  g e flis se n tlic h  
ig no rie rt, w o  im m e r  s ie  ih r e n  m a c h tp o li tis c h e n  Z ie le n  z u w id e rlie fen : n ä m lic h  d em  
A uf- u n d  A u sb au  e in e r  L a n d e sh e rrsc h a f t in  d e n  G eb ie te n , d ie  ih n en  zugesp rochen  w a­
ren . Ih re  H e rrs c h a f t in  d e n  e r o b e g e n l j e b i e te n  g lau b ten  s ie  n u r  d a n n  ra sch  d au e rh a ft 
e tab lie ren  z u  k ö n n e n , w e n n  s ie  dffrf ‘j^ u c h r is tc n  L e ir tu rg c i 1 1 v erlang ten , d ie  w eder 
den  Id e a le n  d e r  Z is te rz ie n s e rm is s io n  n o c h  d e n e n  d e r  p äp s tlich en  M iss io n p o litik  e n t­
sp rachen . K la g e n , d ie  n ic h t  z u le tz t  B is c h o f  C h ris tia n  v o n  P reu ß en  n a c h  se in e r  F re i-
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lassung aus praßischer Gefangenschaft gegen das Verhalten des Deutschen Ordens 
vorbrachte, machen diesen Interessenkonflikt deutlich.
Der Konflikt entzündete sich nicht nur an den Steuerforderungen des Deutschen Or­
dens, sondern auch dann, daß der Orden den bekehrten vornehmen Praßen die ihnen 
von den Päpsten zugesicherte persönliche Freiheit und die daraus abzuleitenden Rechte 
nicht zubilligte. Er setzte sie, nicht zuletzt beim Burgenbau, rücksichtslos ein und 
zog sie über Gebühr zum Kriegsdienst heran.24

Der Schwertbriiderorden und der Bischof von Riga

Dem Livlüodischen Schwerbrüderotdcn, einem Geschöpf der seinerzeit an die Grenzen 
ihrer Möglichkeiten gelangten Zisterziensermission in Livland, gelang es niemals, 
sich aus seiner Abhängigkeit und rechtlichen Bindung an den Bischof von Riga zu be­
freien, zu dessen Konkurrenten um die Landeshenschaft in Livland e r sich rasch ent­
wickelt hatte. Das hinderte ihn jedoch nicht, in seinem Drittel Livlands vorrangig ter- 
ritorialpoliüschen Ziele im Auge zu behalten und diesen die Erfordernisse der Mission 
unterzuordnen. Sein Vorgehen fand keinesfalls die Billigung des Bischofs von Riga 
und nur eingeschränktes Verständnis beim Papst; es führte zur lebhaften Intervention 
päpstlicher Legalen und schließlich zu Kompromissen der Beteiligten. Eine Trennung 
der Schwertbrüder von dem Träger der friedlichen Mission in Livland, dem sie ihre 
Existenz verdankten, ist nicht erfolgt.

Der Deutsche Ritterorden und die Bettelordenmission

Der Deutsche Orden suchte nach anderen Lösungen für die Mission in den eroberten 
Gebieten. Er hatte gewiß nichts dagegen, daß die Kurie sich entschied, im Ordensland, 
d.h. im Kulmer Land und in allen eroberten Gebieten, die Gregor IX. ihm 1234 als 
ewigen und freien Besitz verliehen und als Eigentum des Apostel Petrus dem päpstli­
chen Schutz unterstellt hatte,23 die Zisterzienser als Träger der Mission abzulösen, 
zunächst nur durch den älteren der beiden neuen Bettelorden: den Predigerorden, dessen 
Gründer Dominikus schon zur Zeit des Fünften Kreuzzuges (1219) eine Missionsreise 
nach Preußen geplant hatte.26 Wohl schon vor Beginn des Kreuzzuges gegen die Pra­
ßen begannen sie von Danzig aus mit der Missionsarbeit bei den Praßen, denn hier 
hatte der Herzog von Pomerellen ihnen bereits 1227 den Aufbau eines ersten Konven­
tes in der Nähe des Prußenlandes ermöglicht. Der Deutsche Orden selbst empfahl dem 
Papst, den Dominikanern die Werbung für den von ihm geplanten Kreuzzug zu über­
tragen, und er konnte sich auch auf ihre Qualifikation in der Mission verlassen, 
zumal sie während des Kreuzzuges gegen die Praßen, wie im übrigen auch während 
der späteren Feldzüge, zeigten, daß sie keine Probleme mit der Schwertmission hat­
ten. Sie nahmen die Taufe der vornehmen Praßen vor und erzwangen damit den Kol- 
lektivübertritl ganzer Sippen und Stämme zum Christentum, denen auf andere Weise 
kein Friedensschluß gewährt wurde.27 Auch von Livland aus unterstützten die Domi­
nikaner, die hier bereits während des Kreuzzuges gegen die Praßen ihre Kontakte ge­
knüpft hatten und 1234 in Riga ansässig geworden waren, im späteren 13. Jahrhun­
dert auf ähnliche Weise die Feldzüge des Deutschen Ordens gegen die Kuren und an­
dere ostbaltische Stämme.2*
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D urch S ch en k u n g en  e rm ö g lic h te  v o r  a lle m  d e r  D eu tsch e  O rden  den  D om inikanern  
zw ischen d en  d re iß ig e r  u n d  se c h z ig e r  Jah ren  d ie  E rrich tung  e in iger K onvente  im  Or- 
densland: in  K u lm  (ca . 1233), E lb in g  (n a c h  1237) und  T hom .29 D iese  O rdenshäuser, 
die übrigens in  d ie  p o ln isch e  O rd en sp ro v in z  in teg riert w urden , entw ickelten  sich  wohl 
zu Z en tren  fü r  d ie  M iss io n sa rb e it p o ln isc h e r  und  d eu tsch e r D om in ikaner un ter den 
Prußen.30 Z u  e in e r  g rü n d lic h e n  M iss io n ie ru n g  d e r  d u rch  d ie  erzw ungene T aufe  w eni­
ger a ls  oberflfich lich  c h r is tia n is ie r te n  P ru ß en  is t e s  a b e r w oh l n ich t gekom m en, ob ­
wohl e s  u n te r d en  D o m in ik a n e rn , in sb eso n d e re  u n te r den  po ln ischen  O rdensbrüdern , 
gew iß auch  sp rach lic h  q u a lif iz ie r te  M iss io n a re  gegeben  hat. D er D eutsche O rden  be­
m ühte sich  w ah rsch e in lich  in  d e n  Jah ren  zw ischen  den  beiden  großen A ufstünden der 
Prußen in te n s iv e r  d a ru m , g e b ild e te  u n d  sp rach k u n d ig e  G e is tlich e  — re lig io so s  e t 
doctores ecclesiasticos .. scien tes yd io m e  Prutenicum  — fü r d iese schw ierige A ufgabe 
zu gew innen : a d  eru d ien d u m  g en tem  illam  in  p re c e p tis  f id e i  orthodoxe-3I Ü ber die 
E inzelheiten  ih re r  T ä tig k e it  i s t  z w a r  ü b e rh au p t n ich ts  bekann t, ab er s ie  m üssen  im 
Sinne d e s  D e u tsch en  O rd e n s  u n d  a u c h  d e r  K urie  gearbe ite t haben . S o  kam  es zu der 
m ehrheitlichen B ese tzu n g  d e r  im  Ja h re  1243 fü r das D eutschordensland eingerichteten 
M issionsb istüm er — K u lm , P o m esan ien , E rm lan d  und  Sam land  — m it D om inikanern. 
N ur in  S am land  b e s ta n d  d e r  D e u tsc h e  O rd e n  a u f  d e r  E inse tzung  e ines e igenen  Prie- 
sterbruders a ls  B isch o f.32

M it den  D o m in ik an e rn  h a tte  s ic h  d e r  D eu tsch e  R itte ro rden  fü r einen  M ission* trag er 
en tsch ieden , d e r  ih m  in  P re u ß e n  a lle s  v e rd an k te  und  d e r  d e sh a lb  n ich t m it a ller 
Schärfe a u f  e in e r  R e a lis ie ru n g  d e r  p ä p s tlic h e n  Z u sag en  fü r d ie  neubekehrten Prußen 
bestand. S o  n im m t e s  n ic h t w u n d e r, d a ß  d ie  D om inikanerm issionare den Z orn d e r un­
terw orfenen p ru ß isch cn  B e v ö lk e ru n g  d e s  O rdenslandes a u f  den L andeshcrm  nicht m ä­
ßigend bee in flu ssen  k o n n ten , d a  d ie  P rußen  C hris ten tum  und O rdensherrschaft gleich­
setzten . A ls  d ie  P ru ß e n  in  P o m e s a n ie n , im  E rm la n d  und  in  N atangen  w egen ihrer 
schlechten  so z ia le n , re c h t lic h e n  u n d  m a te rie llen  L ag e  in  den v ierziger Jahren ein er­
stes M al zu m  o ffen en  A u fs ta n d  ü b e rg in g en , trugen  d ie  D om inikaner durch ihren V er­
zicht a u f  In te rv e n tio n  w o h l d o c h  e in e  in d irek te  M itsch u ld  an den  M ißständen. D ie 
A ufnahm e d e r  p ä p s tlic h e n  F re ih e itsg a ra n tie n  zugunsten  d e r neubekehrten  Prußen in 
den C h ris tb u rg e r V e r tra g  v o m  7 . F e b ru a r  124933 hatten  d ie  P rußen  n ich t den  D om i­
nikanerm issionaren zu  v erdanken .

E s erschein t zw e ife lh a ft, o b  d e r  D e u tsc h e  O rd en  au ch  e in e  F ranziskanerm ission unter 
den Prußen g e fö rd e rt ha t. Z w a r  w u rd e  d e r  F ranziskanero rden  spätestens nach dem  er­
sten A ufstand  d e r P ru ß en  im  D eu tsch o rd en slan d  ak tiv  und  w urde nun auch bei d e r Be­
setzung d e r  B is tü m e r z u m  K o n k u rren ten  d e s  D om in ikanero rdens.34 In  w elchem  U m ­
fang e r  in  d e r  zw e ite n  H ä lf te  d e s  13. Jah rh u n d erts  in  d ie  P rußenm ission  eingegriffen 
hat, s teh t d ah in . Z u r  U n te rs tü tz u n g  d e s  d irek ten  M issionsk rieges u n te r d e r Leitung 
des D eu tschen  O rd en s  h a t  m a n  ih n  o ffe n b a r  e rs t herangezogen , a ls  d e r G laube an die 
unbedingte Z u v e rlä s s ig k e it d e r  D o m in ik an e r geschw unden  w ar. Z w eife llos ha tte  der 
D eutsche O rd en  e in  In te re sse  d a ran , e s  n ic h t zu K onkurrenz  und  S treit zw ischen D o­
m inikanern u n d  F ra n z isk a n e rn  kpxh - c n  zu  lc *«en. A J j d< t  t  «-u'sche O rden  e in  neues 
Ziel fü r den  H e id en k rieg  in s  A ugcrf& Ste, fü r d s s  d ie  D om inikaner n ich t zuständig wa- 
ren, übertrug m a n  d ie  K reu zzu g sp red ig t den  F ranziskanern : D ie K reuzzugspredigt ge-

65



geo Jadzwingen und Litauer wurde seil 1255 zum  M onopol d es F ranziskancro rdens35. 
D aß d ie  Eroberung Litauens ein  W unschtraum  d e s  D eu tschen  O rd en s  b lieb  u nd  hier 
keine Schwertm ission m it H ilfe von F ranziskaner- u nd  D o m in ik an e rm issio n aren  
stattfand, sei nur am  Rande erwähnt.

W eder die Dominikanermissionare in Preußen noch d ie  F ran z isk an e r k o n n te n  nach 
1249 eine Änderung d er Politik des Deutschen O rdens gegenüber d en  PniB en erzw in­
gen, geschweige denn d ie  M ission bei d er unterw orfenen B evölkerung  d e s  Prußenlan- 
des vollenden. Sow eit d ie  Bettelorden, v o r allem  d ie  D o m in ik ane r, b is  zum  Jahre 
1260 überhaupt echte Erfolge zu verzeichnen hatten, m ach te  d e r  zw eite  g ro ß e  Auf- 
stand der Prußen im  Jahre 1260 sie w ieder zunichte. N ach  d e r  N ied erw erfu ng  dieses 
Aufstandes, d er fü r die m eisten Prußen gem äß den B estim m ungen  des C h ris tb urg er 
Vertrages von 1249 m it dem  V erlust ihrer F reiheit en dete , h a t s ich  d e r  D eu tsche O r­
den für die W iederaufnahme einer sorgfältigen friedlichen M ission  u n ter d en  nunm ehr 
überwiegend rechtlosen Prußen n icht m ehr interessiert. A u ch  v on  e in e r  ak tiv en  m is­
sionarischen Tätigkeit der Bettelorden danach w issen  w ir n ich ts. W en n g le ich  m it der 
Unterwerfung der Grenzgebiete gegen Litauen Ende d es 13. Jahrhunderts d ie  Unterw er­
fung der zwangsgetauften baltischen Stäm m e zu einem  A bsch lu ß  k am , s o  w a r  doch 
ihre innere Christianisierung noch längst n icht v o llen d e t

Das kurzfristig beeindruckende Ergebnis des raschen oberflächlichen Ü bertrittes großer 
M enschenmengen zum  Christentum , von dem  d ie  C hron iken  b e rich ten , d a r f  nicht 
täuschen. Der Deutsche Orden entw ickelte nu r e in  b egrenztes In te re sse  an  M issioo. 
M issionierung w ar für ihn n ur sow eit interessant, a ls  s ie  z u r  S tab ilis ie ru n g  seiner 
Landesherrschaft beitrug.36 E r antwortete w eder a u f  d ie  N eigung  d e r  P ruß en  zum  Ab­
fall von dem aufgezwungenen Glauben und den dam it verbundenen langen  Aufständen 
gegen seine Landesherrschaft noch a u f  ihre N eigung, E lem en te d e s  a lten  G laubens 
mit dem neuen zu verbinden, m it einer Intensivierung d e r  Ü berzeugungsarbeit u nd  der 
Unterweisung in christlicher G laubenspraxis. D aher geriet d er a lte  h e idn ische  G laube 
b is zur Reformationszeit bei der altpreußischen B evölkerung d e s  O rdenslandes nicht 
in Vergessenheit37
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