New materials from the Late Roman Period
| and '
the Migration Period




THE TURBULENT EPOCH

Mirostaw Rudnicki

Bemerkungen zur Entwicklung von Armbrustsprossenfibeln aus dem
Territorium der Olsztyn-Gruppe. Erste Feststellungen

Die Olsztyn-Gruppe (masurgermanische Kultur) entwickelte sich in der Phase E (ca. 450/475-
-650/675) im mittleren und westlichen Teil Masurens (Abb. 1; Aberg 1919, S. 70; Okulicz 1973,
S. 482; Kowalski 2000, S. 206-207). Zu den frithesten Funden gehort das Inventar eines Grabes 14 aus
Kosewo/Kosswen, Kr. Mragowo/Sensburg, das u.a. einen konischen Glasbecher des Snartemo-Typs
enthielt (Nowakowski 2000a, S. 171; 2000b, S. 16). Das Ende der Olsztyn-Gruppe wird durch eine
Degeneration der Leitformen bestimmt, die Miniaturisierung der in Gréabern gefundenen Gegen-
stinde (Engel 1939, S. 47-51), und spater durch das Verschwinden eines nachweisbaren Grabritus
gegen Ende des 7. Jahrhunderts (Okulicz 1988, S. 109) jedoch gibt es auch einige Materialien, die ins

Abb. 1. Gebiet der Olsztyn-Guppe in der spaten Volkerwanderungszeit (nach Nowakowski 2000a).

Armbrustsprossenfibeln gehdren zu den Fibelformen, die in der spiten Volkerwanderungs-
zeit entlang der Siidostkiiste der Ostsee verbreitet sind. Es kommen verschiedene Formen vor, begin-
nend von der Weichselmiindung im Westen und entlang der siiddstlichen Ostseekiiste (Aberg 1919,
S. 168-175; Sturms 1950, Abb. 1: 20). Das Territorium der Olsztyn-Gruppe stellt eines der Ballungs-
gebiete dieser Fibelformen dar. Weitere solche Ansammlungen lassen sich in der Elblag-Gruppe und
der Dollkeim/Kovrovo-Kultur beobachten (/E\berg 1919, S. 129-130). Armbrustsprossenfibeln wurden
auch zahlreich in den ostbaltischen Kulturgruppen entdeckt (Bliujiene 1999, S. 93-97; Tautavicius
1996, S. 213-215).
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Abb. 2. A: ehem. Grebieten (nach Aberg 1919, Abb. 173: 122); B: ehem. Greibau (nach Gaerte 1929, 5. 273 Abb. 214: g, 273);
C: Dorby (nach Bitner-Wrablewska 2001, Taf. XXXIII: 5); D: Vilky Kampo (nach Tautavicius 1996, S. 194 Abb. 81: 1).

Abb. 3. Kosewo/Kossewen, Kr. Mragowo/Sensburg, Grab 368 (a, b: nach Kulakov 1989, S. 236 Abb. 20: 3;
c nach Aberg 1919, Abb. 169: 116).

Abb. 4. Tumiany/Daumen, Grab 117 (nach Jakobson, im Druck).

Den Funden von Armbrustsprossenfibeln aus Masuren haben Archdologen schon seit
fast einhundert Jahren viel Aufmerksamkeit gewidmet. Mit diesem Thema beschiftigten sich u.a.
N. Aberg, W. Gaerte und E. Sturms.

N. Aberg zufolge stammt diese Fibelform von Schlusskreuzfibeln und von den Armbrust-
fibeln des Typs Schonwarling/Skowarcz mit Kreuzmetopen am Fuf (Abb. 2: a) ab. Er hat auch den
Finfluss von frithen Sternfufifibeln in Anbetracht genommen (Abb. 2: b; Aberg 1919, S. 121-123).
Heute wird angenommen, da die Schlusskreuzfibeln wahrscheinlich von Exemplaren des Typs
Dollkeim/Kovrovo abstammen (Abb. 2: ¢; Bitner-Wroblewska 2001, S. 45-46).
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Abb. 5. Armbrustsprossenfibeln aus dem Territorium der Dolkeim/Kovrovo Kultur. a: ehem. Kritigehnen (nach
Gaerte 1929, S. 279 Abb. 215: e); b: Suvorovo/Zophen, Grab 362a (nach Kulakov 1990, Taf. XVIII: 12). Sudauen-Kultur.
¢: Krzywolka (nach Bitner-Wroblewska 2004, Abb. 5: 36). Elblag-Gruppe. d: Nowinka/Neuensdorf; e: Lecze/Lenzen-
Silberberg; f-g: Elblag-Zytno/Elbing-Benkenstein (nach Jagodzinski 1997, Taf. IX: 6, VIIL: 3, XI: 4, XI: 7).

GemiR der These von E. Sturms sollten Armbrustsprossenfibeln auf dem Gebiet der Olsz-
tyn-Gruppe nur in Mannergrabern vorkommen, wihrend fremde Biigelfibeln nur in Frauengribern
auftreten (Sturms 1950, S. 21-22). Diese Annahme wurde aber nicht durch anthropologische Analy-
sen bestdtigt. Aus dem Gebiet der benachbarten Elblag-Gruppe sind auch zahlreiche Frauengraber
mit Armbrustsprossenfibeln bekannt'.

Die in den letzten Jahren angewachsene Zahl zuganglicher Materialien ermdglicht eine er-
ste Analyse der masurischen Armbrustsprossenfibeln. Eine wesentliche Rolle bei den Forschungen
stellen Archivalien dar, da ein grofier Teil der entdeckten Funde wéhrend des Zweiten Weltkriegs
verloren ging.

Fast alle Schlusskreuzfibeln, die auf dem Gebiet der Olsztyn-Gruppe gefunden wurden,
stammen aus deren Ostteil. Die frithen Exemplare, die in die Stufe E, zu datieren sind, treten auf
Graberfeldern auf, die schon in der rémischen Kaiserzeit belegt worden sind und auch Graber der
kaiserzeitlichen Bogaczewo-Kultur umfassten, wie zum Beispiel in Kossewen/Kosewo, Kr. Sens-
burg/Mragowo, Grab 2 (Jakobson, Nachlass). Diese Exemplare haben einen langen, schlanken Biigel
und oft eine Kreuzmetope am Fufiende. Thr Auftreten in Masuren lasst sich wahrscheinlich als Folge
der Kontakte mit dem Samland deuten (Aberg 1919, S. 121-123). Diese Fibeln bestimmen gleichzei-
tig den frithesten Zeithorizont der Olsztyn-Gruppe (Okulicz 1988, S. 108; Bitner-Wroblewska 2007,
S. 224-227). Einzelne Exemplare der Schlusskreuzfibeln treten auch im Gebiet der Sudauen-Kultur
auf (Bitner-Wroblewska 1998, S. 306), z. B. in Brod Nowy, Kr. Suwatki, Grabhiigel 4 (Zuberek 2003,
S. 74). Sowohl Schlusskreuzfibeln als auch Armbrustsprossenfibeln waren meistens aus Bronze
hergestellt. Selten kann man silberne Exemplare antreffen.

! Miindliche Auskunft von Prof. Dr. J. Okulicz.
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Abb. 6. Spéteste Formen der Fibeln mit FuBsprossen. a: ehem. Weszeiten (nach Gaerte 1929, S. 274 Abb.
215: g); b: Palanga, Grab 59 (nach Bliujiené 1999, S. 94 Abb. 23: 1, S. 96 Abb. 26: 3); c: Pozere, Grab 121
(nach Tautavicius 1996, Abb. 100: 215); d: Kasu¢iai (nach Bliujiené 1999, 5. 94 Abb. 23: 1, 5. 96 Abb. 26: 3).

Abb. 7. Tumiany/Daumen, Grab 80 (nach Jakobson, im Druck).
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Abb. 8. Suvorovo/Zohpen, Grab 392 (nach Kulakov 1990, Taf. XIX: 7).

Fiir die spateren Exemplare sind ein kurzer, dicker Biigel, eine grofiere Metope am Kopf und
ein massiver Fufl mit einer Metope, in der Regel schon ohne Kreuzmotiv, charakteristisch. Man kann
annehmen, da die Exemplare mit Kreuzmetope spitestens in den Anfang der Stufe E, zu datieren
sind. In dieser Stufe verschwinden auch andere Varianten der besprochenen Fibeln. Bei den spate-
sten Schlusskreuzfibeln kann man oft noch zwei Metopen am Biigel beobachten. Zwei solche Fibeln
stammen aus dem Grab 368 von Kossewen (Abb. 3), zusammen mit einer importierten gepidischen
Adlerschnalle (Aberg 1919, S. 116; Gaerte 1929, S. 285-286; Kulakov 1989, S. 236, Abb. 20: 3). Dieses
Grab wird in einen frithen Abschnitt der Stufe E, datiert (Kowalski 2000, 5. 222).

In der Stufe E, entwickelten sich aus diesen Fibeln die friihesten Armbrustsprossenfibeln.
In dieser Evolution lassen sich zwei Tendenzen beobachten. Ein grofer Teil der Exemplare hat eine
Metope am Kopf statt am Biigel, der Fuf der Fibeln ist trapezformig. Diese Fibelform entwickelte
sich parallel mit den Armbrustsprossenfibeln. Sie erscheinen in Grabern, der Stufe E. Die anderen
Exemplare sind nur mit einer trapezformigen Metope am Kopf und zwei Sprossen am Fufs versehen.
Solche Fibelformen sind besonders im litauischen Gebiet populir. Die einzelnen Stiicke unterschei-
den sich voneinander durch die Biigelform, die von einer Halbkreisform zu einer Knieform entwik-
kelt. Der Gestalt der Sehne ist auch unterschiedlich.

Abb. 9. Lazdininkiai, raj. Kretinga, Grab 73 (Teilinventar — nach Bliujiene, Butkus 2002, 5. 89 Abb. 4, 93 Abb. 8).
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Abb. 10. Funde von Armbrustsprossenfibeln westlich der Weichsel.
1: Seetz, Kr. Perleberg (nach Vo 1991, S. 296 Abb. 1: a); 2: Priitz-
ke, Kr. Brandenburg-Land (nach Unverzagt 1960, S. 146 Abb. 1: c).

a

Abb. 11. a: Tumiany/Daumen (nach Kaczynski u.a. 1987, S. 143 Abb. 558); b: Leleszki/Lehlesken, Grab 12 (nach Grenz, Nach-
lass); c: Kielary/Kellaren, Grab XXIX (nach Hollack, Bezzenberger 1900, S. 195 Abb. 76); d: Tumiany/Daumen, Grab 85 (nach
Jakobson, im Driick); e: Tumiany/Daumen, Grab 108 (nach Gaerte 1929, S. 269 Abb. 210: ¢).

Ostlich der Memel ist noch eine Entwicklungsrichtung zu beobachten. Einige Fibeln haben
keine Metope am FuBende (Abb. 2: d). Wahrscheinlich stammen sie direkt von drtlichen Exemplaren
des Typs Dolkeim/Kovrovo ab, die als , lituanische Variante des Dolkeim/Kovrovo Typs” bezeichnet
wurden (Bitner-Wroblewska 2001, S. 48-51).

Die frithesten Armbrustsprossenfibeln aus dem Gebiet der Olsztyn-Gruppe waren norma-
lerweise mit den fiir die Stufe E, typischen Funden vergesellschaftet (Kowalski 1991, S. 72; 2000,
S. 223). Man fand sie u.a. in den Graberfeldern Daumen/Tumiany (Heydeck 1895, S. 44-67), Kellaren/

E1- 450/475-525

E1

E2a
E2a- 525-570

E2b| E2b-570-600

E3- 600-650/675

| , £

Abb. 12. Chronologie der masurischen Armbrustfibel (Gruppe I-1V).
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Abb. 13. Entwicklungsschema der masurischen Schlusskreuzfibeln.

Kielary (Hollack, Bezzenberger 1900, S. 168-186), Allenstein/Olsztyn u. Kossewen/Kosewo, Kr. Sens-
burg (Weigel 1891, S. 26). Als Entwicklungsbeginn der Armbrustsprossenfibeln setzte man das Ende
des 6 Jh. und bis ins 7 Jh. hinein fest (Aberg 1919, S. 126; Godtowski 1981, S. 113-114). Es scheint je-
doch, daR dieser Verlauf friiher stattgefunden hat. Die dltesten, schlanken Armbrustsprossen konnen
schon in die Stufe E, datiert werden.

Im Grab 41 in Daumen wurde eine frithe Armbrustsprossenfibel zusammen mit einer
Schnalle mit halbovaler Riemenkappe und massivem Kreuzdorn, lanzettenférmigen Riemenzungen
und einem zwei der Nietsporen gefunden (Heydeck 1895, S. 50). Weitere dhnliche Fibeln stammen
aus Gribern der Olsztyn-Gruppe; in Grab 142 in Daumen kam ein Exemplar der beschriebenen
Form mit einer Schnalle mit Kreuzdorn und dreieckiger Riemenkappe vor, in Grab 117 ist er mit
einer Schilddornschnalle mit viereckigen Riemenkappe vergesellschaftet (Heydeck 1895, S. 61-64;
Jakobson, im Druck).

Im spiteren Abschnitt der Stufe E, erscheint eine neue Variante der Armbrustsprossenfibeln
(Kowalski 2000, S. 223). Es sind breite Exemplare mit langeren Sprossen, die fast so lang wie die
Spiralenachse der Fibel sind. Sie kommen zahlreich in Gréberfeldern der Olsztyn-Gruppe vor: in
Daumen (Heydeck 1895), Kellaren (Hollack, Bezzenberger 1900), Kossewen, Scheufelsdorf/Tylko-
wo (Nowakowski 1998, Taf. 1: 18; Bujack 1884, S. 147), Lehlesken/Leleszki und Waplitz/Waplewo,
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Karte 1. Verbreitung der Schlusskreuzfibeln im Gebiet der Olsztyn-Gruppe. 1: Tumiany, pow.
Olsztyn (Daumen, Kr. Allenstein); 2: Leleszki, pow. Szczytno (Lehlesken, Kr. Ortelsburg);
3: Mietkie, pow. Szczytmo (Mingfen, Kr. Ortelsburg); 4: Kosewo, pow. Mragowo (Kossewen,
Kr.Sensburg); 5: Bartlikowo, pow. Gizycko (Bartlickhof, Kr. Lotzen); 6: Dluzec, pow. Mragowo
(Langendorf, Kr. Sensburg); 7: Reszel, pow. Reszel (Réssel, Kr. Rissel); 8: Spychowko, pow.
Szczymo (Klein Puppen, Kr. Ortelsburg); 9: Zdory, pow. Pisz (Sdorren, Kr. Joanisburg);
10: Bogaczewo-Kula, pow. Gizycko (Kullabriicke, Kr. Lotzen).

Kr. Ortelsburg/Szczytno, (Jakobson, im Druck; Voigtmann, Kartei). Die breiten Armbrustsprossenfi-
beln der spateren Variante sind oft mit einem Stempelornament und mit einem silbernen Pressblech
verziert. Manche Exemplare besitzen auch eine flache, verzierte Pseudosehne?.

Diese Fibeln entwickeln sich bis zum Ausklang der Olsztyn-Gruppe im 7. Jh. (Kowalski
1991, S. 72; 2000, S. 223-224). Es ldsst sich nicht eindeutig feststellen, ob spite Armbrustsprossenfi-
beln nach dem Verschwinden der Olsztyn-Gruppe in Masuren vorkamen. Auf masurischem Gebiet
wurde kein Exemplar der spiaten Armbrustsprossenfibeln entdeckt (Abb. 6), die z. B. in Kuronia
(Litauen) noch im 9.-11. Jh. im Umlauf waren (Bliujiené 1999, S. 93-97). Einzelne Funde sind aber
aus Sudauen gekannt: z. B. Szurpily, Kr. Suwatki®. Diese Fibel wurde als Beispiel der Einfliisse von
litauischem Gebiet angesehen. Es sei hinzugefiigt, daf im Samland, wo einige Graberfelder von
der Volkerwanderungszeit bis ins Frithmittelalter funktionierten, auch keine dhnlichen Fibelformen
entdeckt wurden. Moglicherweise kommen Armbrustsprossenfibeln westlich der Memel schon im
7. Jahrhundert aus der Mode. Auch im Gebiet der Olsztyn-Gruppe fehlen aus Blech ausgeschnittene
Nachahmungen von Armbrustsprossenfibeln. Solche Fibeln sind aus spaten Gribern der Elblag-
-Gruppe bekannt, die in 7. Jahrhundert datiert werden kénnen.

Die Chronologie der breiten Armbrustsprossenfibeln bestimmen Funde, die fiir die spéitere
Phase der Olsztyn-Gruppe typisch sind. Als stilistisch fritheste Form der breiten Armbrustsprossen-

* Exemplare mit Pseudosehne kamen auch zahlreich im Graberfeld Nowinka, Kr. Elblag (Elblag-Gruppe) vor.
Miindliche Auskunft von Dr. B. Kontny.
*Unpubl.; Grabungen von L. Sawicka (Institut fiir Archdologie der Warschauer Universitit) und M. Engel (Archio-

logisches Staatsmuseum in Warszawa).
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Karte 2. Verbreitung der Armbrustsprossenfibel im Gebiet der Olsztyn-Gruppe. 1: Tumiany,
pow. Olsztyn (Daumen, Kr. Allenstein); 2: Kielary, pow. Olsztyn (Kellaren, Kr. Allenstein);
3: Leleszki, pow. Szczytno (Lehlesken, Kr. Ortelsburg); 4: Waplewo, pow. Szczytno (Wap-
litz, Kr. Ortelsburg); 5: Migtkie, pow. Szczytno (Mingfen, Kr. Ortelsburg); 6: Kosewo, pow.
Mragowo (Kossewen, Kr. Sensburg); 7: Tylkowo, pow. Szczytno (Scheufelsdorf, Kr. Ortels-
burg); 8: Bartlikowo, pow. Gizycko (Bartlickhof, Kr. Ltzen); 9: Spychowko, pow. Szczytno
(Klein Puppen, Kr. Ortelsburg); 10: Bronikowo, pow. Mragowo (Bronikowen, Kr. Sensburg).

fibeln ist ein Exemplar aus Grab 44 im Graberfeld Lehlesken anzusehen, das zusammen mit Niet-
sporen, Kreuzdornschnallen, lanzettenférmigen Riemenzungen und einer jungerkaiserzeitlichen,
tutulusformigen Scheibenfibel in einer stempelverzierten Urne gefunden wurde (Bujack 1880, S. 32).
Dieses Grab kann man in die Stufe E, datieren (Rudnicki 2005, S. 22-23). Aus Grab 6 des Graberfeldes
Kellaren stammt eine Fibel, die mit einer durchbrochenen Giirtelgarnitur, einer Buigelfibel des Typs
Novi Banovdi-Kielary, zwei Nietsporen und einem awarischen Beschlag vergesellschaftet war (Hol-
lack, Bezzenberger 1900, 5. 169; Werner 1950, S. 154). Dieses Grabinventar sollte frihestens in einen
spateren Abschnitt der Stufe E datiert werden.

Weitere Grabkomplexe der Olsztyn-Gruppe mit dhnlichen breiten Armbrustsprossenfibeln
wurden z. B. in folgenden Griberfeldern entdeckt (Heydeck 1895, S. 48; Jakobson, im Druck): Tumia-
ny, Grab 21 (u.a. mit einer spiten Kreuzdornschnalle), Grab 30a (u.a. mit einer sog. ,Schnallenfibel”
und spiten Schilddornschnalle), Grab 36 (mit einer Ajourkreuzdornschnalle), Kellaren Grab 63 (u.a.
mit zwei Hakensporen).

Die spiteren, breiten Armbrustsprossenfibeln kommen haufig gemeinsam mit durchbroche-
nen Girtelgarnituren vor; zu erwidhnen sind z. B. Daumen, Gréber 80 (Abb. 7), 108a, 111 (Heydeck
1895, S. 60, Taf. VI, VIII). Ahnliche Fundkomplexe treten auch aufierhalb der Olsztyn-Gruppe auf:
in der Elblag-Gruppe, z. B. Elbing-Benkenstein/Elblag-Zytno, Kr. Elblag (Ehrlich 1932, S. 413-414)
und Nowinka, Grab 17, Kr. Elbing/Elblag (Godtowski 1981, Abb. 30: 115), auch im Territorium der
Dolkeim/Kovrovo-Kultur (Abb. 8), z. B. Zohpen/Suvorovo (Kulakov 1990, Taf, XIX: 113) und Litauen
z. B. Lazdininkiai, raj. Kretinga (Bliujiené, Butkus 2002, S. 88-91) zumal die Fibelformen der Olsztyn-
-Gruppe, der Elblag-Gruppe und der Dollkeim/Kovrovo-Kultur stilistisch einheitlich sind (Abb. 5).
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Karte 3. Verbreitung der Armbrustfibeln mit trapezférmigem Kopf und Fufs und Armbrust-
fibeln mit trapezformigem Kopf und zwei Sprossen am Fuff im Gebiet der Olsztyn-Gruppe.
1: Tumiany, pow. Olsztyn (Daumen, Kr. Allenstein); 2: Kielary, pow. Olsztyn (Kellaren, Kr.
Allenstein); 3: Mietkie, pow. Szczytno (Mingfen, Kr. Ortelsburg); 4: Kosewo, pow. Mragowo
(Kossewen, Kr. Sensburg); 5: Waplewo, pow. Szczytno (Waplitz, Kr. Ortelsburg).

Die Exemplare aus Litauen und Lettland reprasentieren hingegen oft andere Formen. Eine Fibel vom
Territorium der Sudauen-Kultur, die in Krzywolka, Kr. Suwatki (Abb. 5: ¢) gefunden wurde (Bitner-
-Wroblewska 2004, Abb. 5: 36), ist ebenfalls andersférmig.

Im Gebiet der Olsztyn-Gruppe stammen die meisten besprochenen Fibeln aus zwei Graber-
feldern: Daumen (mindestens 16 Exemplare*) und Kellaren (19 Exemplare). Die Zahl der Funde aus
diesen zwei Stellen ist deutlich héher als bei anderen Griberfeldern. Moglicherweise wurden diese
Fibeln in der Umgebung dieser Fundstellen hergestellt. Es ist zu bemerken, daf die Gréberfelder von
Daumen und Kellaren die reichsten auf dem Territorium der Olsztyn-Gruppe sind. In der Siedlung
Daumen, unweit des Graberfelds, wurden Spuren von Silber- und Goldschmiedewerkstatten gefun-
den (Dabrowski u.a. 2000, S. 269).

Westlich der Weichsel wurden nur zwei Armbrustsprossenfibeln gefunden: ein Fragment
einer frithen Fibel stammt aus Seetz, Kr. Perleberg (Vo8 1991, S. 295-300); hingegen in Priitzke, Kr.
Brandenburg-Land (Abb. 10), wurde ein spateres Exemplar in einer Urne gefunden, die man als
Topf des Praga-Typs erkannt hat (Unverzagt, Herrmann 1958, S. 107-110; Unverzagt 1960, S. 145-
-147). Diese beiden Funde sind als Importe aus dem westbaltischen Gebiet zu deuten. In der spaten
Volkerwanderungszeit sind westbaltische Einfliisse westlich der Weichsel, so wie in der frithen Vol-
kerwanderungszeit (Leube 1971, S. 204-206) gering. Aufgrund des gesammelten Fundmaterials kann
man versuchen eine Entwicklungsfolge der masurischen Fibeln festzustellen. Diese Gliederung ist

eine Fortsetzung des Entwicklungsmodells von N. Aberg von 1919.

* Im Text wurden nur Fibeln berticksichtigt, die aus der Grabung von J. Heydeck im Jahr 1893 stammen. Es fehlen
Auskiinfte tiber Funde von Armbrustsprossenfibeln aus spiteren Ausgrabungen von L. Fromm und K. Dabrowski, die unpu-

bliziert blieben.
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Die 1. Entwicklungsstufe reprdsentieren die Schlusskreuzfibeln, sowohl die frithen als auch
spiteren Varianten (Abb. 13; Gruppe I). Ferner kann man drei Entwicklungsrichtungen unterscheiden:

2. Armbrustfibeln mit trapezférmigem Kopf und Fufs (Abb. 13; Gruppe II).

3. Armbrustfibeln mit trapezformigem Kopf und zwei Sprossen am Fufd (Abb. 13; Gruppe III).

4. Armbrustsprossenfibeln (Abb. 13; Gruppe IV) Variante A, wie Aberg Typus Abb. 181
(Aberg 1919, Abb. 182: 27); Variante B, wie Aberg Typus Abb. 182 (Aberg 1919, Abb. 182: 27).

Es gibt auch Sonderformen mit zwei Sprossen am Kopf und trapezformigem Fufd (Dau-
men, Grab 85) und mit nur zwei Sprossen am Kopf und Ringgarnitur, wie auch Hybride von Arm-
brustsprossen- und Scheibenfibeln (Abb. 11): Lehlesken, Grab 12 (Bujack 1880, S. 32; Rudnicki 2005,
S. 14-15); Daumen (Kaczynski u.a. 1987, S. 144) und Kellaren, Grab XXIX (Hollack, Bezzenberger
1900, Abb. 76: 195).

Die dargestellte Uberlegungen enthalten nur anfangliche Feststellungen. Zukiinftige Unter-
suchungen sollten sowohl die gesamte Entwicklungsreihe als auch die genaue Chronologie der oben

besprochenen Armbrustsprossenfibeln feststellen und prazisieren.
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Instytut Archeologii Uniwersytetu Warszawskiego
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00-927 Warszawa
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